Recensiones

A. RODRIGUEZ D4z - ].]. ENRIQUEZ NAVASCUES, Eatremadura tartésica. Arqueclogia de un proceso periférico
(Bellaterra Arqueologia), Barcelona, Edicions Bellaterra, 2001, 366 pp.+ 95 figs. [ISBN: 84-7290-

174-2)-

No es tarea sencilla la que se proponen Rodriguez Diaz y Enriquez Navascués en esta sintesis: aco-
meter ¢l estudio de la regién extremeria en el periodo que desde hace mis de treinta afios se viene
denominando tartésico u orientalizante, Una fase que entronca con el Bronee Final, tiene su mayor
expresion en el Hierro Antiguo y conduce en ¢l siglo Va.C. aun horizonte post-orientalizante de noto-

b Status quaestionis in A. Alonso Avila, Sentir la Historio. Un acercamiento of fudio Jesiis, Madrid 2002 (Graeco-Romanae

Religionis Electa Collectio, 12). 116-5s. e eritiche in P.R. Eddy, Jesus as Diogenes? Reflerions on Cynie Jesus Thesis, «Journal of
Biblical Literature». 115 (1996}, 444-6¢: C. Mielgo, Jesiis y los cinicos, «Estudio Augustiniano®, 35 {z2o000), 5-47. 237-70. Ur.
con equilibrig sui punti di contatto: K.O. Sandnes, Paul ard Socrases, <[eurnal for the Stady of the New Testameni®, 50 (1993),
13-26; T. Engberg- Pedersen, Puul and the Stoics, Edinburgh goc0.

%  Come ho cercato di dimostrare in Kata psilén pardtesis. Montanismae e Impero romano nel gindizio di Marca Aurelic, in Fazin-
ni e rongiure nel mondo antico. ac. di M. Sordi. Milann 199 (CISA 25). B1-97: per Galeno ¢ i Cristiani ho in corso di pubblica-
zione sur «Rendiconti dell Tstituto Lombardo® una nunva disamina sistematica delle fonti,

w  Cfr. M. Schofield, The Sinic idea of ity, Cambridge 1991, rist. Chicago 1990; L. Ramelli, La «Gista di Zeus» di Musonio Rufo
nelle ste ascendenze vetero: stoicke ¢ nell eredita nesstotea e cristiana, «Stylos» 11 (zoozh, 176-80.
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rio protagonismo a partir del cual se aleanzan ya —por medio de una trangicién especialmente com-
pleja que tiene su punto de inflexion en la fecha del 400 a.C.—los siglos finales del [ milenio que verdn
la srmapeién y definitiva consolidacion de la presencia romana en Extremadura. ¥ no es empresa facil
poruna serie de circunstancias que sin embargo los autores afrontan y resuelven con éxito.

En primer lugar la dilatada secuencia temporal. Lejos de ajustarse al marco estricto del I milenio
a.C., los autores rastrean un proceso historico que haciéndole arrancar del Caleolitico siguen v pro-
longan hasta tiempos tardorrepublicanos coincidiendo ya con el cambio de Era. Un recorrido que
supera en mucho el del titulo de la obra pues en poco més de trescientas paginas no sélo se sistemati-
zan con maestria las claves de la arqueologia tartésica extremena sino que, como se ha dicho. se inte-
gran en un proceso de longue durée, por utilizar la expresion braudeliana. Un enfoque diacranico que
los autores adaptan de los trabajos pioneros en esta linea de M2.E. Aubet —si bien aplicados a fa Pro-
iohistoria andaluza—. y en el que van contextualizando muy satisfactoriamente a través de seis eapitu-
los (2-73 los rasgos principales de ias distintas etapas historicas. Eneste largo viaje de mas de tres mil
afos --conun ritmo que se hace obviamente mas lento y detallado enel Imilenio  se intercalan fené-
menos de continuidad, transformacidn, crisis, cambio v ruptura que Jos autores analizan con gran
sagacidad en una lectura del registro arqueologico que entienden fundamentalmente en términos
poblacionales, econdmicos y paleoambientales siguiendo los presupuestos de un trabajo suyo ante-
rier, precursor de esta maonografia (Rodrigues Diaz, A. ed.. Extremadura protohustirica: pelecambiente,
economia ¥ poblomiento, Gaceres. 1948}, No olvidan, sin embargo, aspectos soctales, 1éenicos, ideolé-
gicos, stmbolico -religiosos y, en los compases finales, de construceién politica y étmica que resultan
de gran enjundia para calibrar el devenir histérico de las comunidades que poblaron Extremadura en
las postrimerias de la Prebistoria,

En segundo lugar. las particularidades derivadas del medio fisico. Exiremaduru es en efecto una
cufia interior que, situada en el cuadrante suroeste peninsular, esta a caballo de tres espacios diferen-
tes en lo geografico v cultural: la franja atlantica portuguesa, la Meseta y, en direccion sur, Andalucia.
Desde su posicion periférica y fronteriza (en la certera caracterizacion dada por G. Barrientes, que los
autores asumen desde el principio y recuerdan constaniemenie}, la region extremena participa de
seculares contactos con esias esteras en una interaccidn (que hace de la Protohistoria de este espacio
una de las més contrastadas de la Peninsula Ibérica. Asi. ¢l megalitismo, la conexidn atlantica en la
Edad del Bronee, los efectos de la colonizacién fenicia con la demanda de recursos desde el foco tarte-
$1¢0 —em cuyo territorio economico se incluye la periferia extremefia— y la subsiguiente orientaliza-
cidn de sus elites. el sustrato indoeuropeo y el discutible proceso de continentalizacion y, finalmente, la
romanizacion, son retizos de un dinamismo cultural fundamentado en el caracter estratégico y en el
potencial natural de esta region frontera. Los autores subrayan la interconexién de Extremadura con
areas vecinas, especialinente intensa con el suroeste andaluz durante el apogeo de Tartessos (pp.138-
189), reivindicando para la regiom la cafegoria de. <periferiax, por la que entienden un. territario
sovialmente complejo y diferenciado respecto a un drea nuclear determinada con la que le unen estre-
chos Intereses socioecondmicos v culturales (p.11). Como ellos mismos sefalan en una clarificadora
introduccidn, su propuesta se coricreta en la posibilidad de mirar y equilibrar desde la periferia un
proceso historico tradicionalmente valorado desde el centro. Pero Extremadura no es en <f misma un
territorio urnforme sino compartimentado en diversos espacios naturales cuyos rasgos esenciales se
describen en un oportuno primer capitulo dedicado al territorio (pp.15-45). Los autores dilerencian
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en su anilisis dos areas geograficas vertebradas respectivamente por las cuencas medias del Tajo
(CMT) y Guadiana (CMG). En sucesivos apartados van contrastando los distintes modelos de pobla-
miento y usos del territorio en funcion de las condiciones naturales de cada una de estas areas. Asi, la
vocacién ganaderay la explotacién subsidiaria de veneros estanniferos desde modestas eomunidades
aldeanas. en la CMT. y el potencial agricola y el control territorial ¢jercido desde ntaeleos de poblacidn
consolidada sobre log principales vados fluviales, en la CM(G, mas abierta a los estimulos del sur, per-
filan a juicio de Rodriguez Diaz y Enriquez Navascués la doble fisonomia de la Protohistoria extreme-
fia.

En tercer lugar, el desigual nivel de informacién. La arqueologia extremena vive la paradoja de con-
tar con yacimientos extraordinarios convertidos desde hace anos en hitos de la investigacion (Mede-
llin con una ocupacién continuada durante todo el 1 milenio; el emblematico palacio-santuario de
Cancho Roano; los tesoros de Aliseda y Serradilla, et ), al lado de extensas lagunas documentales pro-
piciadas por la falta de actuaciones sistematicas: una penuria informativa muy patente en las tierras
cacerenas que van desde el Tajo al Sistema Central. Expertos conocedores de la arqueelogia regional,
en la que participan activamente desde hace dos décadas dirigiendo intervenciones arqueologicas y
proyectos integrales desde la Universidad de Extremadura, los autores se mueven con comodidad en
este terreno. A pesar de los inconvenientes ya seftalados, el muestreo que ofrecen del registro arqueo-
légico es completo, preciso y muy actualizado. Merecen destacarse las revisiones historiograficas de
determinados temas (los depositos orfebres del Broncee Final, las estelas decoradas. el periodo orien-
talizante, los castros extremenos del Hierro II) y lugares (La Pijotilla, Cancho Roano, Medellin). Y,
sobre todo, las aportaciones en debates actuales en los que sus propios trabajos de campo estan sumi-
nistrando datos imprescindibles. Entre otros, destacan los seis signientes: 1) La aparicion en el 11
milenio a.C. de jefaruras herederas de las sociedades complejas calcoliticas, sobre la base de iniciales
procesos de colonizacién agricola y jerarquizacién del territorio, y su relacién econ el proceso formati -
vo de Tartessos. 2) El significado de los denominados edificios de prestigio en el valle del Guadiana a
raiz de las recientes excavaciones en La Mata de Campanario, que otorgan por fin un marco de refe-
rencia al hasta hace poco excepeionat centro de Cancho Boano, en paralelo a la cristalizacion en el siglo
V a.C. de aristoeracias rurales como ruevas células de poder sobre la tierra. 3) La eclosion de los cir-
culos etnoculturales lusitano-veton, céltico y tirdulo-turdetano a partir delos efectos dela —quiza algo
sobrevalorada por los autores— erisis del 400 0.C. 4) El complejo proceso de formacién y definicion de
la Beturia prerromana. 5) Fl origen de los oppida bajoextremefios y su funcidn en el eontexto de la
romanizacién del territorio. Y por dltimo v en relacién con lo anterior, 6} el elemento romano como
factor regulador en la intensificacién de la explotacién minero- metalargica y, por ende, enla dindmi-
ca migracional que vive Extremadura en los siglos 1I-T a.C. En relacion con esto @timo es de sumo
interes la interpretacidn que los autores dan al controvertido fendmeno de la celtiberizacion como una
consecuencia indireeta de la propia romanizacion (pp.308-313), desmarcandose por tanto de lecturas
invagionisias y etnopoliticas de amplio calado en Jos altimos tiempos.

Ademas de hacer gala de un lenguaje dindmico y convineente {del que sélo cabria criticar el abuso
de entrecomillados v contadisimas erratas: tholos por tholoi [p.7z, tinea 5; p.75, linea 4], solo por sélo
fp.202, linea 3], Cogotas Ila por Cogotas Ila [p.285, linea 15]), el texto se enriquece con un centenar de
figuras de acertada eleccion (mapas, fotografias, dibujos y cuadros tan interesantes como los de las
fipuras Bg y 91 sobre la secuencia eronolégica de yacimientos de la Edad del Hierro), un apéndice con
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dataciones de Ci4 y unindice alfabético. El manejo bibliogrifico es profuso y esta perfectamente ajus-
tado al discurso, con titulos actualizados a 2001. Solo se echan en falta un par de irabajos (Celestino
Pérez, S. ed.. El yacimiento protohistirico de Pajares. Villanueva dela Vera. dceres. 1. Lasnecrépolisy el teso-
rodureo. Memorias de Arqueologia Extremena, 3. Mérida. 1999: y Pérez Vilatela, L., La Lusitania. Etno-
logia e Mistoria. Bibliotheca Archaeologica Hispana, 5. Madrid. 2000) que los autores olvidan incluir (o
acaso les hiaya resuliado imposible dada su reciente aparicion), pero que sin duda conocen como
porien de manifiesto oportunas referencias en el texto a sus autores y contenidos.

En suma, estamos ante un libro que por su contenido. alcance y calidad constituye una referencia
nbligada en el estudio de la Protohistoria extremefia. Una obra, en fin, sustaneial para acercarse a la
Antigliedad prerromana de Extremadura y a la que brindar la mejor hienvenida.

Eduardo SANCHFZ - MORENO
Universidad Auténoma de Madnid
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