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RESUMEN

La determinacion del sexo de individuos no-adultos de origen arqueol égico es uno de
los mayores problemas a los que se enfrenta la Antropologia Fisica, debido a que existe
un problema tedrico dificil de obviar, los individuos infantiles y juveniles no presentan
los caracteres sexuales secundarios, dado que su maduracién sexua aln no se ha

producido.

Dentro de este contexto, en este trabgo vamos a aplicar distintos métodos de
determinacién del sexo propios de individuos adultos, centrados en la mandibula, el
craneo, y la cintura pélvica, para intentar clasificar los restos 6seos inmaduros de la

coleccion de San Nicolas (Murcia, s. XI1-XI11).

Los resultados obtenidos nos indican que los métodos ce determinacion del sexo son
susceptibles a grado de desarrollo de los elementos 6seos, y que los métodos mas
precisos, son los propuestos por Bruzek (2002) para coxal y e WEA “Workshop of
European Anthropologists’ (Ferembach, 1980) para el craneo.

INTRODUCCION

Tras una intervencién arqueoldgica en la que se ha hallado una necropolis, una de las
potenciales fuentes de informacién sobre la poblacion originaria es e estudio
antropolgico de los individuos, o de lo que queda de €llos, que son generalmente sus
restos 6seos. Son varios los temas fundamentales a tratar en e estudio de las
caracteristicas biolégicas de una poblacién del pasado. Partiendo del andlisis en
profundidad de cada individuo de la necrépolis podemos aproximarnos a su
paleodemografia (Campillo, 2004). Ademas s puede intentar conocer la composicion
de dicha poblacion en cuanto a edad, sexo y estatura, asi como estimar cud es la

dindmica de lamismay su distribucién en € espacio y en € tiempo.

Es importante tener en cuenta que cuando se trabaja sobre una coleccion de restos 0seos
humanos correctamente excavada 'y documentada, de composicion y tamafio adecuado y

bien conservada, es comun encontrar un alto nimero de individuos no-adultos, debido a



la alta mortalidad caracteristica, hasta épocas muy recientes, en 10s primeros grupos de

edad, en combinacion con altas tasas de fertilidad.

Siempre que no se den condiciones desfavorables para la conservacion de los restos
humanos, cualquier poblacion arqueoldgica deberia presentar un ato porcentgje de
individuos fallecidos entre 0 y 4 afos. Este porcentgje iria disminuyendo durante la
infancia y la adolescencia, y volviendo a crecer segin se entra en la madurez y la
senectud (Gonzalez, 1999).

La norma general, de muchos trabajos antropol dgicos sobre poblaciones del pasado, ha
sido centrar los estudios en los individuos adultos, dejando de lado a este sector de la
poblacién, 1o que conlleva un sesgo de la informacion que se pueda obtener del

yacimiento.

Una de las tareas principales en el estudio poblacional esla de estimar la edad ala que
murieron los individuos que componen la muestra, para estudiar fendmenos que
dependan de esta variable. También es importante la identificacion del sexo,
imprescindible para conocer los patrones demogréficos diferenciaes, e estrés
nutricional, las enfermedades, y la distribucién de signos patol6gicos en la poblacion
(Rebato, 2005).

Pero, realmente, ¢cud es el interés de conocer €l sexo de los individuos no-adultos? Su
importancia reside en que S tuviésemos un conocimiento preciso del sexo de los
individuos juveniles, podriamos analizar distintos hechos, como el tratamiento funerario
y la mortalidad diferencial, confirmando asi |a posible existencia de practicas culturales
afavor o en contra de un sexo. También podriamos observar S se produjeron casos de
mortalidad en mujeres jovenes en su acceso ala reproduccion, y el calculo de curvas de

crecimiento para sexos separados, entre otros.

La determinacion del sexo en individuos adultos se redliza a partir del estudio de los
caracteres sexuales secundarios observables en la cintura pelviana, en €l craneoy en la
mandibula (Brothwell, 1993), sin embargo este estudio se hace més dificil cuando
hablamos de individuos no-adultos (Bruzek, 1992) ya gque ain no han terminado o ni

siquierainiciado el desarrollo de dichos caracteres.



Es en la pelvis donde se observan megor las diferencias sexuales que distinguen a
hombres y mujeres, ya que ademas de ser imprescindible en la mecénica de la
locomocién, e mantenimiento de la postura erecta y €l equilibrio, en la mujer

desempefia un papel fundamental durante lareproducciony el parto (Rascon, 2003).

La pelvis es una estructura Gsea constituida por dos huesos |lamados coxales, €l sacroy
el coccix. Cada coxal (Figura 1) estd formado por la unién de tres huesos: €l ilion, €l
isquion y € pubis. El ilion es e hueso més grande de los componentes del coxal, esta
formado por un ala superior y un cuerpo inferior. El isquion, que comprende la porcién
inferior y posterior del hueso coxal, esta compuesto por e cuerpo superior y la rama
inferior, por donde se fusionara con el pubis. El pubis se sitla en la parte inferior y
anterior del hueso coxal, y se divide en dos ramas, superior e inferior, unidas ambas por
el cuerpo (Tortora, 2006). El coxa se articula también con e sacro por la region

sacroiliaca, siendo este punto uno de los mas importantes en la determinacién del sexo.

.~ Fosa lliaca

.- Espina lliaca
anlerosuperior

.~ Cresta iliaca

.- Tuberosidad liaca

5.- Espina iliaca
posterginferior

h.- Cara auricular
T.- Cuerpo ilign
K.- Cuerpo isquidn
9. Tuberosidad isquistica
.~ Rama inferior pubis
11.- Faceta publana
11.- Rama superior pubis

Figura 1. Fotografia del individuo M-16-509, sobre la que se indican los huesos principales
que componen €l coxal y las regiones anatémicas principales del mismo.

En e nacimiento los tres huesos primarios estan representados, pero aln no formados
por completo y no fusionados (Scheuer, 2004); ya en los primeros meses posteriores, se
producira un crecimiento de los bordes del ilion, isquion y pubis, ademés de la
formacion de la parte acetabular de cada uno. La fusién seiniciaentre los 5y 8 afios a

partir de la rama isquiopubica, y por ultimo se fusionarén los tres componentes del



coxal; el ilion, el isquiony el pubis entre los 12-14 afios (Rissech, 2001). Por o tanto €l
coxa se fusionara coincidiendo aproximadamente con la pubertad, aunque la edad

cronol6gica variard entre unos individuos y otros.

Desde hace tiempo se han estudiado las diferencias sexuales de los coxaes y la pelvis
en su conjunto. Las primeras investigaciones de las que tenemos noticia que
proporcionan datos sobre las evidencias sexuales observables en la pelvis, fueron las de
Columbus Realdus en €l afo 1559. A partir de este momento surgieron muchos y muy
diversos articulos donde no sdlo se admitian esas diferencias sexuales en la pelvis, sino
también en otras regiones del esqueleto como el craneo y la mandibula. Pero casi todos
los trabajos publicados desde entonces estaban centrados en la determinacién del sexo
en individuos adultos, -aunque hay algunos trabajos puntuales sobre el estudio del coxal
de fetos-, hasta que afios més tarde Genovés (1959) concluyera con la idea de que los
coxaes eran los elementos dseos mas importantes de la discriminacion sexua en €l

esgueleto (Rissech, 2001).

L os métodos para la determinacion del sexo en adultos se centraban en el andlisisde las
zonas més funcionales del coxal, como son la zona isquiopubica, la escotadura ciética, y
los caracteres relacionados con el canal del parto (Bruzek, 1992). En individuos no-
adultos el andlisis se centraba exclusivamente en la escotadura ciética y la amplitud y
altura del ilion (Schutkouski, 1993). Uno de los métodos aplicados en la determinacion
del sexo en fetos, basado en la observacion de caracteres dimorficos en la region del

ilion, fue el de Fazekas & Kosa (1978), que observaron en una coleccion documentada,

como se clasificaban correctamente el 70-80% de los individuos.

También pueden emplearse funciones discriminantes para calcular € sexo, éstos
estudios se basan en el andlisis de medidas de individuos de sexo conocido para estimar
el sexo de los individuos sin clasificar (Campillo, 2004). El problema de esta
metodol ogia reside en que las ecuaciones son especificas de cada poblacion y ademéas
los datos pueden verse alterados por diversas patologias, por tanto, el diagnéstico del

sexo basado Unicamente en este criterio puede ser erréneo.

Otro punto importante en los estudios paleodemograficos son los estudios de ADN

antiguo, con este término nos referimos a los fragmentos de ADN gue se preservan en



algunos materiales biologicos a lo largo del tiempo. En contra de las expectativas que
habia creado en osteoarqueologia, la aplicacion de estas técnicas moleculares para la
determinacion del sexo, a dia de hoy, no parece haber dado grandes resultados, debido
principamente a las limitaciones que generan la mala conservacion de la muestray ala
contaminacion. Se confiaba en esta técnica especialmente para establecer € sexo de los
individuos infantiles y juveniles, pero no tenemos noticia hasta la fecha de ningin
estudio que la hayaincluido de forma sistematicay a escala poblacional.

Es importante resefiar que el material genético nos podria dar una gran informacion, al

menos potencialmente, a distintos niveles:

? A nivel individual, ya que nos permitiria asignar atributos fisicos y biolégicos a los
especimenes arqueoldgicos, ya sea de sexo 0 de presencia de mutaciones
caracteristicas de ciertas enfermedades.

? A nivel poblacional, ya que nos permitiria hacer relaciones de parentesco y calcular
la distancia bioldgica.

? Y entre digtintas poblaciones, que nos permitiria hacer estudios de posibles

migraciones (Campillo, 2004).

Otro punto importante en el estudio de una poblacién arqueol 6gica es la estimacion de
la edad de los individuos que la componen. En los individuos adultos se puede estimar
mediante el andlisis de distintos indicadores de edad: €l grado de fusion de las suturas
craneales, la maduracién de la sinfisis pubica, los cambios producidos por la edad en la
region sacroiliaca, e desgaste dentario, y mediante cambios degenerativos observables

en distintos puntos del esgquel eto causados por la edad.

La edad en los individuos no-adultos se puede estimar mediante el patron de
calcificacion y erupcioén de las piezas dentales, siendo €l limite de edad entre no-adultos

y adultos, €l determinado por la calcificacion y erupcion completa del tercer molar.

También podemos estimar la edad de los individuos no-adultos mediante el patron de
fusion de los distintos elemento éseos (Campillo, 2004). Es importante resefiar que este
método proporciona la edad fisioldgica a la que se fusionan las epifisis de los huesos a

las didfisis, y que existe una variabilidad intrapoblacional e interpoblacional.



OBJETIVOS

Con los precedentes mencionados anteriormente, en este trabajo trataremos de:

- Determinar d sexo de individuos no-adultos para clasificar en grupos sexuaes
los individuos de la coleccion estudiada

- Comparar los resultados obtenidos mediante las distintas metodologias, para
valorar lainfluencia de la eleccion del método en la determinacion sexual.

- Comparar los resultados obtenidos para las diferentes regiones anatémicas, para
determinar cuales son las mejores zonas diagndstico para el sexo.

- Estudiar como se comportan los resultados en los distintos grupos de edad que
podemos diferenciar dentro de nuestra coleccion, para determinar a partir de qué
grupo se pueden aplicar con garantia de éxito los métodos concebidos para

individuos adultos.

MATERIAL Y METODOS

La coleccion sobre la que se ha realizado este estudio procede de la excavacion de la
Magbara (necrépolis hispanomusulmana) de San Nicolés (Figura 2), que se encuentra
depositadaen el Laboratorio de Antropologia Fisicadel Departamento de Biologia de la
Universidad Auténoma de Madrid. Esta necrépolis, datada en los siglos X1 a Xlll, que
se encontrd en e centro urbano de Murcia en 1982, tras el derribo de un edificio, por
parte del Servicio Municipal de Arqueologia, estd compuesta por aproximadamente
1100 individuos. De dlos, s sdlo tenemos en cuenta la numeracién arqueoldgicay €l
tamafio de los individuos, se han podido aislar restos de 587 individuos inmaduros
distintos, pero si aplicamos la combinacion de presenciay ausencia de 16 variables con
el fin de calcular  nimero minimo de individuos, €l resultado que obtenemos es que
hay un nimero minimo de 233 individuos con edades comprendidas entre 0 y 24 afios
(Gonzélez, 1999).
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Figura 2. Imagen delanecropoalis de San Nicolas (tomado de Rascon, 2003).

Para este estudio, se analizaron todos los individuos no-adultos de la poblacion de San
Nicolas, entre los cuales se seleccionaron 85 individuos que cumplian los requisitos
necesarios, es decir, la presencia de algunas de las regiones principales para la

determinacion del sexo (craneo, mandibulay pelvis) bien conservadas.

Para determinar €l sexo de los individuos no-adultos, se han aplicado cuatro métodos,
todos ellos desarrollados a partir de estudios especificos en individuos adultos: WEA
“Workshop of European Anthropologists’ (Ferembach, 1980), Phenice (1969), Bruzek
(1996) y Bruzek (2002).

El primer método propuesto en el WEA (Ferembach, 1980) dictamina una serie de
recomendaciones de caracter general sobre la determinacion del sexo y la estimacion de

laedad con lafinalidad de unificar métodos en |os estudios paleodemogréficos.

Este método es utilizado para determinar el sexo a partir del coxal, €l craneo (Walrath,
2004) y la mandibula; se basa en la observacion de caracteres sexuales dimorficos, que
se valorardn en un rango entre -2 y +2, en funcion de su clasificacion en una escala que
varia entre hiperfemenino e hipermasculino. Este rango se mantiene tanto en el andisis

del coxal como en el del craneo y la mandibula.

A cada carécter ademas se le otorgara un peso, con e cua se podré obtener € indice de
sexualidad, que determinaré el sexo del individuo. Este indice tomaravaoresde-2 a +2
(Tablal).



Método de

Cuerpo 6se0 isquion

(-2)Estrecho, (+2) muy ancho

(-2) Planaconformade S, (+2) formade S

determinacion | Regién Caracteres Peso Variables/Diagnéstico
del sexo
Glabela 3 | (-2) Plana, (+2) prominente
Apdfisis mastoides 3 | (-2) Pequefia, (+2) grande
Plano nucal 3 | (-2) Liso, (+2) rugoso
Proceso zigomético en € N :
tempora 3 | (-2) Finoy bajo, (+2) dtoy ancho
e e I B eV
parieta 2 | (-2) Marcado, (+2) no hay
Protuberancia occipital 2 | (-2) Liso, (+2) marcado
Zigomdtico 2 | (-2Bagoy liso, (+2) ato eirregular
Perfil frontal 1 | (-2) Vertical, (+2) inclinado
Forma orbital 1 | (-2) Bordedfilado, (+2) borde redondeado
Aspecto general 3 | (-2) Gré&cil, (+2) robusta
Mandibula Prominencia mental 2 | (-2) Pequefio, (+2) prominente
WEA Angulo mentoniano 1 |(-2) Liso, (+2) marcado
Margen inferior 1 | (-2) Fino, (+2) grueso
Surco preauricular 3 | (-2) Profundo, bien delimitado, (+2) ausente
Escotadura ciatica mayor 3 | (-2 ConformadeU, (+2) conformadeV
Angulo pubico 2 | (-2) &ngulo obtuso, (+2) angulo agudo
Arco compuesto 2 | (-2) Doble curva, (+2) unasolacurva
Coxd 2 | (-2) Bgoy ancho, (+2) atoy estrecho
Foramen obturador 2 | (-2) Triangular, (+2) oval
Coxd 2
1
1
1
1

Crestailiaca
acentuada
Fosailiaca (-2) Bgay ancha, (+2) altay estrecha
. (-2) Muy bajay ancha, (+2) muy atay
Pelvis mayor estrecha
Pelvis menor (-2) Muy anchay oval, (+2) muy estrecha

Tabla 1- Caracteres establecidos por € WEA, para la determinacion del sexo en individuos adultos. En la
tablaseindican solo las variables de individuos hiperfemeninos (-2) e hipermasculinos (+2).

El resto de métodos empleados para este estudio sélo se aplican a coxal, porque es la

regién donde mayor dimorfismo sexual se aprecia. EI método de Phenice (1969) anadliza

tres regiones del pubis: € arco ventral, la regién subpubica, y la rama isquiopubica, y

los clasifica como femeninos (F), indeterminados (1), y masculinos (M).

Los otros dos métodos fueron propuestos por Jaroslav Bruzek y colaboradores, en dos
articulos distintos (Bruzek, 1996 y 2002). El método descrito en 1996 se centra en €l

andlisis de la superficie auricular. En ella se valoran tres regiones, €l angulo de la

superficie auricular, la presencia de una depresién en la superficie auricular y la

elevacion de la superficie auricular, y se clasifica a los individuos como femeninos (F),

indeterminados (1) y masculinos (M).




El método descrito en 2002 analiza la morfologia general del coxal, fijandose en cinco

caracteres. la superficie preauricular, la escotadura cidica mayor, la articulacion

sacroiliaca, la pelvis inferior y la proporcion isquio-pubica. Dentro de estos cinco

puntos ademas se analizan con més detalle otras estructuras (Bruzek, 2002). En este

método los individuos se clasifican de igual modo que en el de Bruzek (1996).

En la tabla 2 se resumen los tres méodos de determinacion del sexo basados en €

coxal, indicando los caracteres que emplea cada autor, las variables analizadas en cada

uno de ellosy e diagnostico final.

M étodos de
determinacion del Region Caracteres Variables/Diagnoéstico
SEXO
Presencia (F) o ausencia (M) del arco ventral,
Arcoventral 14 et rminado (1)
Phenice (1969) Pubis | Region subpibica E@%?ng g)ausenc'a de concavidad (M),
S Superficie medial estrecha (F) o ancha (M),
Ramaisquiopubica indeterminado (1)
Superficie Superficie auricular en forma de C (F) o en
auricular formade J (M), indeterminado (1)
Bruzek (1996) Sup_erficie En lasuperficie | Presencia de una depresion (F) o ausencia (M),
auricular auricular indeterminado (1)
Elevaciéndela | Presencia de elevacion (F) o ausencia (M),
superficieauricular | indeterminado (1)
Aspectodela | Presencia(F) o ausencia(M)
region de hendidura, indeterminado
Superficie preauricular (N
. Presencia de Circulares (F) u ovadadas
preauricular (SP) cavidedes | (M), indeterminado (1)
Tubérculo Ausencia (F) o presencia
piriforme (M), indeterminado (1)
. AC=CB (F) o AC<CB
Amplitid |\ indeterminado (1)
Escotaduracidtica |  Profundidad CB = CD (F) 0 CB > CD
(M), indeterminado (1)
mayor (ECM)
Bruzek (2002) Coxd No corta & borde de ECM
Segmento AP | (F) osi (M), indeterminado
(1)
Articulacién Doble (F) o smple (M),
sacroiliaca(AS) | A\TC0 COMPUESIO |y rminado (1)
Orientacion Trazado quebrado (F) o
margen inferior | recto (M), indeterminado (1)
e - Ausencia (F) o presencia
Pelvisinferior (Pl) Crestafélica (M), indeterminado (1)
Delgada (F) o gruesa (M),
Aspectorama | ieverminado (1)
Isquiony pubis Proporcion Longitud de P>l (F) o no
(IP) isquioptbica | (M), indeterminado (1)

Tabla 2.- Metodol ogias de determinacion del sexo.
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En € caso de que un resto presente rasgos masculinos y femeninos en igual proporcion

sera clasificado como alofiso (Rascon, 2003).

Paralelamente a la determinacion del sexo se realizo la estimacion de la edad, utilizando
principalmente dos métodos, €l patron de calcificacion y erupcion dental de Ubelaker
(1978) y el grado osificacion de las epifisis y di&fisis de los huesos largos y el coxa
(Scheuer, 2004).

El atlas de maduracién dental propuesto por Ubelaker (1978) permite aproximarse de
forma general a la edad de muerte del individuo. Ubelaker representd en una tabla la
secuencia de formacion y erupcién de los dientes desde los cinco meses de estado
intrauterino hasta los 35 afios, a partir de datos obtenidos de radiografias actuales y
mediante ciertas modificaciones para estimar €l pardmetro en poblaciones de indios

americanos (Buikstra, 1994)

El grado de osificacion de los huesos largos y € coxal, nos proporciona la edad
fisiolégica a la cual se fusionan las epifisis de los huesos con sus didfisis. La edad
fisiolégica de un individuo se corresponde con un intervalo de edad cronoldgica en el
gue se ha producido dicha fusién, este rango varia en funcién del sexo.

Por ultimo se tomaron 6 medidas del coxa y 2 medidas del sacro de aquellos individuos

gue presentaban bien conservadas estas regiones;

? Anchura déd ilion: Distancia méxima entre la espina iliaca antero superior y
postero superior. Instrumento de medida: Tabla osteométrica.

? Altura del coxal: Distancia maxima entre €l punto méas superior de la cresta
iliaca a punto maés inferior de la tuberosidad isquiética. Instrumento de medida:
Tabla osteométrica.

? Amplitud de la escotadura ciatica mayor: Distancia maxima entre €l punto de
curvatura maximo del borde superior de la escotadura ciéticay la base del borde
superior de la espina cidatica. Instrumento de medida: Calibre.
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? Anchura cotilo-ciatica. Distancia entre el margen acetabular y e punto medio
del borde anterior de la escotadura ciatica mayor, tomada perpendicularmente al
reborde cotiloideo. Instrumento de medida: Calibre.

? Longitud del pubis: Distancia entre el punto acetabular y el punto medio de la
region superior de la sinfisis pubica. Instrumento de medida: Calibre.

? Longitud del isquion: Distancia entre € punto acetabular y e punto mas
distante situado en la tuberosidad isquiética. Instrumento de medida: Calibre.

? Longitud méaxima del sacro: Distancia desde un punto del promontorio situado
en el plano medio sagital a un punto del borde anterior del sacro en e plano
medio sagital. Instrumento de medida: Tabla osteométrica.

? Anchura maxima del sacro: Anchura maxima transversal del sacro en e nivel
de la proyeccion anterior de la superficie auricular. Instrumento de medida:
Calibre.

Con estas medidas se calcularon 4 indices (tiles para la determinacion del sexo. Estos

indices son:

? Indice del coxal: Relacion porcentual entre la anchura del ilion y la atura del
coxal.

? Indice cotilo-ciatico: Relacion porcentual entre la amplitud de la escotadura
cidticay laanchuracotilo-ciética.

? Indice isquio-plbico: Relacion porcentua entre la longitud del pubis y la
longitud del isquion.

? Indice del sacro longitud-anchura: Relacion porcentual entre la longitud

maximadel sacro y la anchura méxima del sacro.

Otro dato que se observo fue la presencia o no de manchas verdes en la region de la
apofisis mastoides en € craneo y en e condilo mandibular. Estas manchas estén
causadas por la oxidacion de ciertos metales, como el cobre, sobre € hueso, 1o que
produce que éste se tifia de color verde. La aparicion de estas manchas localizadas en
esas regiones tan concretas del esqueleto han sido interpretadas como la existencia de

algun tipo de adorno, como un pendiente (Gonzalez, 1999).
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Todos los datos fueron recogidos en una ficha de laboratorio, y posteriormente se
recopilaron en una hoja de céculo para redlizar los correspondientes estudios
estadisticos.

En labase de datos se clasificaron los 85 individuos en tres grupos de edad fisiol dgica,
utilizando como criterio la maduracion dental, calculada mediante lainterpolacion de la
longitud del tercer molar propuesta por Gonzalez (1999):

? Grupo 1: 11-15 afios.
?  Grupo 2: 15-18 afios.
?  Grupo 3: 18-21 afios.

Esta division se ha realizado para determinar la posible influencia de la edad en los
resultados obtenidos tras la aplicacion de los métodos de determinacion del sexo. Solo
se han podido tener en cuenta para el estudio los coxales que estaban ya fusionados, ya
gue en ellos se podian aplicar las distintas metodologias, por eso los grupos de edad se
inician enlos 11-15 afios, que es € intervalo a partir del que podemos encontrar ya un

coxal fusionado.

No obstante, se intentd buscar una metodologia nueva que solucionase e problema que
supone que los tres huesos aln no estén fusionados, para poder incluir a estos
individuos en el estudio. Tras varios intentos con distintos materiales, finalmente no
pudimos recrear el cartilago en formade Y que une d ilion, isquion y pubis en laregion
acetabular (Rissech, 2003), debido a que se desconocen las dimensiones de este
cartilago a las digtintas edades, por lo tanto, no hubiese servido un Unico molde para

todos los individuos no-adultos de San Nicolas.
Por ultimo todas | as clasificaciones obtenidas por |os seis métodos de determinacion del
sexo han sido contrastadas con los datos obtenidos por Gonzalez (1999) aplicando €l

método de ROsing.

El andlisis estadistico de los datos se ha realizado mediante el programa SPSS version

12.0, utilizando andlisis descriptivos y tablas de contingencia.
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RESULTADOS Y DISCUSION

La finalidad de este proyecto es |la de tratar de responder a la pregunta que titula el
trabgjo, s es posible determinar €l sexo en individuos no-adultos. Para ello, vamos a
analizar los resultados y ver qué conclusiones podemos extraer, que nos ayuden a

contestar a esta pregunta.

Primero se realiz6é un andlisis descriptivo de cada variable para conocer la composicion

por sexos de los individuos obtenida por cada método (Tabla 3).

M étodos N | Alofisos | % Alofisos | Femeninos | % Femeninos | Masculinos | % Masculinos Sin_ . % Sn
clasificar | clasificar

WE,A 61 7 11 30 49 23 38 1 2
Créaneo

WEA

Mandibula 59 3 5 16 27 36 61 4 7
i 68| 11 16 14 21 39 57 4 6
Coxal

Bruzek

(2002) 64 0 0 4 6 8 13 52 81
Bruzek

(1996) 64 0 0 15 23 33 52 16 25
Phenice 18 1 6 1 6 6 33 10 56

Tabla 3.- Porcentaje y nimero de casos clasificados como alofisos, femeninos, masculinos, y sin clasificar por
cada uno de los métodos utilizados.

Los primeros resultados obtenidos (Tabla 3) nos muestran una vision en conjunto de la
distribucion por sexos obtenida a partir de la morfologia de cada region anatomica. En
esta tabla podemos ver |os individuos que han podido ser clasificados, y también los que
no han sido clasificados, que constituyen un gran porcentaje de la poblacién, siendo €l
método de Bruzek (2002) € que deja una mayoria de individuos sin clasificar 81%,
seguido del método de Phenice que deja un 56% sin clasificar. Esto puede ser debido
principalmente a la mala conservacion de la muestra, ya que de los 85 individuos del

estudio atan solo uno se le pudieron aplicar todos |os métodos.

Ademés, esta mala conservacion se ve también influida por €l tipo de enterramiento que
estamos estudiando, ya que se trata de una poblacion hispanomusulmana, y la forma de
enterrar a sus individuos es una caracteristica importante y peculiar atener en cuenta en

el grado de conservacion de los diferentes el ementos del coxal. Los individuos eran
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dispuestos en las fosas sobre su costado derecho, quedando €l rostro orientado hacia el
este, de acuerdo con las costumbres propias de su religion. Asi, los restos del lado
derecho de estos individuos estan mejor conservados que los del lado izquierdo, que
estan mas expuestos a erosion y otros procesos naturales. Esto se ha podido comprobar
en nuestra coleccién de estudio, ya que aparecen mas coxales bien conservados del lado
derecho que del lado izquierdo. Ademas, durante el proceso de excavacion el lado
izquierdo del individuo puede verse mas alterado, porque es € primero en quedar al
descubierto, pudiendo afectarle diferentes agentes hidticos y abidticos hasta que €l
esguel eto es recuperado en su totalidad y guardado convenientemente para ser estudiado
(Rascdn, 2003).

En la tabla 3 ademés vemos que e méodo “WEA créneo” proporciona una mayor
frecuencia de individuos clasificados como femeninos (49%), frente a los que
proporcionan € método de Phenice y Bruzek (2002). EI método que clasifica a més
individuos como alofisos es el “WEA coxal”, mientras que los dos métodos de Bruzek
no clasifican a ningun individuo como aofiso, siendo este método por lo tanto € méas

preciso, aungue su aplicabilidad es |la méas baja.

El siguiente andlisis que se llev6 a cabo fue el de calcular una tabla de contingencia para

observar la coincidenciaen la clasificacion obtenida por los distintas métodos (Tabla 4).

Variablel Variable2 N vélido Coincidencia % Coincidencia
WEA Craneo WEA Mandibula 45 32 71
WEA Craneo WEA Coxa 41 22 54
WEA Craneo Bruzek (2002) 7 3 43
WEA Créneo Bruzek (1996) 28 14 50
WEA Craneo Phenice 6 2 33

WEA Mandibula WEA Coxal 42 30 71
WEA Mandibula Bruzek (2002) 8 6 75
WEA Mandibula Bruzek (1996) 30 23 77
WEA Mandibula Phenice 5 5 100

WEA Coxa Bruzek (2002) 12 8 67

WEA Coxd Bruzek (1996) 48 30 62

WEA Coxd Phenice 8 6 75
Bruzek (2002) Bruzek (1996) 11 9 82
Bruzek (2002) Phenice 3 3 100
Bruzek (1996) Phenice 6 5 83

Tabla 4.- Porcentajes de coincidencia en la clasificacién obtenida por los distintos métodos para € total
de lamuestra

Como podemos observar en la tabla 4, los métodos que mas frecuentemente coinciden
en la clasificacion en las categorias de aofiso, femenino y masculino son Bruzek (1996)
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y Bruzek (2002), con un 82% de clasificacién coincidente. También estos dos métodos
coinciden en unos porcentajes muy atos con e método de Phenice, e primero con un
83%, y @ segundo con un 100%. Al tener un nimero de individuos validos muy
pequefio, no se considera relevante este resultado. Los métodos del “WEA craneo” y
“WEA mandibula’, obtienen un 71% de coincidencia, al igual que el “WEA coxa” y
“WEA mandibula’ entre si. Por dltimo hay que destacar que los métodos del “WEA
mandibula” frente a los dos métodos de Bruzek y el método de Phenice tienden a
coincidir bastante entre si (entre 75% y 100%).

Ademés destacan los resultados obtenidos por los dos métodos de Bruzek, en el que
obteniamos un 82% de coincidencia, de los 11 individuos analizados, 9 fueron
clasificados del mismo modo; 7 fueron clasificados como masculinos y 2 como

femeninos, demostrando |a tendencia a clasificar a més individuos como masculinos.

El siguiente andlisis que se reaizo fue el de comparar las variaciones que habia en la
clasificacion de los individuos en funcién de las regiones anatdmicas que analizamos.
Hicimos un andlisis descriptivo para cada método y variable. En € método “WEA
craneo”, las regiones anatdbmicas mejor conservadas en los individuos de San Nicolés
son las apdfisis mastoides, la prominenciafrontal y parietal, y laforma orbital, siendo el
caracter del arco zigomatico y la forma del mismo los que peor conservados estan, ya
gue de toda la muestra no se ha podido observar en ningun individuo. Este hueso es
muy frégil, y suele conservarse mal, principalmente en una poblacion de individuos no-
adultos, donde se pone de manifiesto de forma més evidente la fragilidad propia del

tegjido 6seo inmaduro.

En & método “WEA mandibula’, los cuatro caracteres que analiza se encuentran muy
bien conservados en la muestra, pudiéndose aplicar a mas del 50% de €lla, sin embargo
de los once caracteres que valora el método “WEA coxa”, 1os que més veces se han
podido estudiar en la muestra han sido e surco preauricular, el arco compuesto y €
cuerpo 0seo del isguion, observandose que estas tres regiones estan mejor conservadas
en el coxal derecho, mientras que el coxal izquierdo, a estar peor conservado por € tipo
de enterramiento; no se ha podido estudiar este caracter en muchos individuos.
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El método de Bruzek (2002) y e “WEA coxa” estudian dos de las regiones mejor
conservadas, la region preauricular y € arco compuesto. Atendiendo a esto se realizo
unatabla de contingencia para ver el nimero de casos que coincidian en la clasificacion
(Tablab).

Carécter 1 Carécter 2 N vélido Coincidencia % Coincidencia

WEA coxal Bruzek (2002)

Surco preauricular Aspecto delaregion 33 29 88
preauricular

WEA coxal Bruzek (2002)

Surco preauricular Presenciade 31 26 84
cavidades

WEA coxal Bruzek (2002)

Arco compuesto Arco compuesto 33 32 97

Tabla 5.- Porcentajes de coincidencia de clasificacion del método “WEA coxa” y Bruzek (2002).

En la tabla 5 vemos como el andlisis de la regién del arco compuesto mediante los
métodos de “WEA coxal” y Bruzek (2002) obtiene un 97% de coincidencia, al igual que
el estudio de la superficie preauricular que obtiene unos porcentajes de coincidencia
muy atos. Este dato es relevante, ya que en presencia de un coxal ma conservado,
como es € caso de las muestras de San Nicolas, las zonas diagnéstico que deben
estudiarse de un modo preferente son la region preauricular y €l arco compuesto, que

nos darén unainformacion eficaz parala determinacion del sexo.

El método de Bruzek (1996) también ha podido ser aplicado a la gran mayoria de la
muestra, ya que la regién que analiza, la articulacion sacroiliaca esta muy bien
conservada, siendo e caracter superficie auricular € que mas veces se ha podido

estudiar en la muestra.
Para ver la coincidencia en la clasificacion gue tienen los dos métodos de Bruzek, se

hizo una tabla de contingencia, para comprobar que s bien no analizan las mismas

zonas del coxal, éstas presentan relacion (Tabla 6).
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Caracter 1 Caracter 2 N valido Coincidencia % Coincidencia

Bruzek (2002) Bruzek (1996)

Aspecto delaregion | Superficie auricular 30 24 80

preauricular

Bruzek (2002) Bruzek (1996)

Aspectodelaregion | Enlasuperficie 26 19 73

preauricular auricular

Bruzek (2002) Bruzek (1996)

Presenciade Superficie auricular 28 22 79

cavidades

Bruzek (2002) Bruzek (1996)

Presenciade En la superficie 25 19 76

cavidades auricular

Bruzek (2002) Bruzek (1996)

Arco compuesto Superficie auricular 28 18 64

Bruzek (2002) Bruzek (1996)

Arco compuesto En la superficie 27 16 59
auricular

Tabla 6- Porcentgjes de coincidencia en la clasificacion obtenida por e méodo de Bruzek (2002) y
Bruzek (1996) que analizan laregién anatémicade la superficie preauricular y lazona preauricular.

En latabla 6 vemos como los dos métodos de Bruzek, que analizan la zona preauricul ar
y la superficie auricular tienen unos altos porcentajes de coincidencia en la
clasificacién, sin embargo la zona del arco compuesto y la superficie auricular, aunque
tienen un alto porcentgje de coincidencia no estan tan estrechamente relacionadas como

laanterior.

Por dltimo los caracteres estudiados por € método de Phenice, son los que peor se
conservan en la muestra, siendo Unicamente ocho e nimero de individuos a los gque se

pudo aplicar este andlisis.

El siguiente paso que hicimos fue el de redlizar andlisis descriptivos para cada una de
las categorias de edad antes establecidas (grupos 1, 2 y 3 antes descritos) con € fin de
evaluar la eficacia de los distintos métodos de determinacion del sexo, y observar si
habia influencia o0 no de los procesos de crecimiento y desarrollo en la observacion de
los caracteres sexuales.

De los 85 individuos iniciales de la muestra, dos fueron excluidos del andlisis debido a
gue no fue posible clasificarlos dentro de ninguna categoria de las anteriores, ya que

carecian de restos dentales.

El grupo 1 esta constituido por 42 individuos; en las otras dos categorias de edad, este

niimero es mucho menor. La distribucion demogréfica que sigue esta muestra es la que
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se esperaria encontrar en condiciones favorables en una poblacion arqueoldgica.

Ademés, debido a que es una muestra muy peguefia no pueden obtenerse resultados

estadisticamente significativos, aungque pueden observarse ciertas tendencias (Tabla 7).

M éodo N | Alofisos | % Alofisos | Femeninos | % Femeninos | Masculinos | % M asculinos ggsificar ?asSchar
WEA 35| 4 11 23 66 7 20 1 3
Créaneo

WEA

Mandibula 29 3 10 13 45 9 31 4 14
WEA 28| 4 14 6 21 15 54 3 11
Coxal

Bruzek

(2002) 27 0 0 0 0 1 4 26 96
Bruzek

(1996) 28 0 0 3 11 16 57 9 32
Phenice 9 1 11 0 0 2 22 6 67

Tabla 7-. Porcentagjes de casos clasificados como al ofisos, femeninosy masculinos, y sin clasificar obtenidos para
€l total de cadamétodo en el grupo 1.

En la tabla 7 se puede observar que por los dos métodos de Bruzek no queda ningin
individuo clasificado como aofiso, mientras que por los métodos de WEA y Phenice si
aparecen individuos alofisos, luego los dos métodos de Bruzek son mas precisos.

El método del “WEA craneo” clasifica a 66% de los individuos como femeninos. Este
método destinado a individuos adultos, aplicado sobre los infantiles y juveniles de la
Magbara de San Nicolas, dgja una gran proporcién de individuos clasificados como
individuos femeninos ya que los caracteres estudiados no han alcanzado la morfologia
adulta, por lo tanto siempre aparentaran tener un tamafio pequefio y formas redondeadas

y poco marcadas, que los clasificara como femeninos.

Por el método de Bruzek (1996) sin embargo, se clasifican un 57% de los individuos
como masculinos, esto puede ser debido a que la region que analiza Bruzek, la
articulacion sacroiliaca, alin no este completamente desarrollada morfol 6gicamente,
aparentando siempre caracteres masculinos.

Para contrastar que métodos eran més coincidentes en sus clasificaciones en e grupo 1,
se estudié e porcentgje de coincidencias en las determinaciones realizadas por los
diferentes métodos (Tabla 8).
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Variablel Variable2 N vélido Coincidencia % Coincidencia
WEA Créneo WEA Mandibula 22 15 68
WEA Créneo WEA Coxd 19 5 26
WEA Créneo Bruzek (2002) 1 0 0
WEA Créneo Bruzek (1996) 13 4 31
WEA Craneo Phenice 3 0 0
WEA Mandibula WEA Coxd 16 10 63
WEA Mandibula Bruzek (2002) 1 1 100
WEA Mandibula Bruzek (1996) 11 7 64
WEA Mandibula Phenice 2 2 100
WEA Coxa Bruzek (2002) 1 1 100
WEA Coxal Bruzek (1996) 19 10 53
WEA Coxal Phenice 3 2 67
Bruzek (2002) Bruzek (1996) 1 1 100
Bruzek (2002) Phenice 1 1 100
Bruzek (1996) Phenice 2 1 50

Tabla 8.- Porcentajes de coincidencia en la clasificacion obtenida por los distintas métodos, para €

grupo 1.

En la tabla 8 se observa que los porcentajes mas altos en coincidencia de clasificacion

ocurren entre los métodos de “ WEA craneo” y “WEA mandibuld’ con un 68%, y en los
métodos de “WEA mandibula’ y Bruzek (1996).

Se observa una tendencia general en la que la morfologia de la mandibula suele

clasificar de un modo similar a la del coxal. Esto podria ser importante, ya que en

ausencia de coxal, € siguiente hueso mas dimorfico seria la mandibula'y no € créaneo,

como se considera habitualmente.

El siguiente estudio que se realizod fue un andlisis descriptivo de los individuos que

corresponden a grupo 2 de edad. El nUmero de individuos incluidos en este grupo es

16, un nimero muy bajo por lo tanto no podemos realizar ningun estudio estadistico,

aungue pueden observarse ciertas tendencias (Tabla 9).

Método | N | Alofisos | % Alofisos | Femeninos | % Femeninos | Masculinos | % Masculinos =l sl
clasificar | clasificar

WEA 11 1 9 5 45 5 45 0 0

Créneo

WEA 14 0 0 1 7 13 93 0 0

Mandibula

WEA 16 1 6 3 19 11 69 1 6

Coxa

Bruzek 15 0 0 2 13 2 13 11 73

(2002)

Bruzek 15 0 0 3 20 10 67 2 13

(1996)

Phenice 3 0 0 0 0 1 33 2 67

Tabla 9.- Porcentgjes de casos clasificados como alofisos, femeninosy masculinos, y sin clasificar obtenidos para
el total de cadamétodo en el grupo 2.
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En la tabla 9 se observa como e nimero de individuos alofisos disminuye respecto a
obtenido en el grupo anterior (Tabla 7). Este dato es importante ya que indicaria que a
medida que el individuo va creciendo se observan cada vez mejor los caracteres
sexuales secundarios que nos sirven para la determinacion del sexo. EI método del
“WEA créneo” obtiene el mismo nimero de individuos masculinos y femeninos, y en €l
método de Bruzek (1996) se observa que hay una proporcion mayor de individuos
masculinos que femeninos no quedando ningun individuo clasificado como alofiso. El

método de Phenice sblo se ha podido aplicar a un individuo.

Para contrastar que métodos eran mas coincidentes en sus clasificaciones en los
individuos del grupo 2, se estudio e porcentaje de coincidencias en las determinaciones
realizadas por los diferentes métodos (Tabla 10).

Variable1 Variable2 N vélido Coincidencia % Coincidencia
WEA Créneo WEA Mandibula 11 6 55
WEA Créneo WEA Coxd 10 7 70
WEA Créneo Bruzek (2002) 3 1 33
WEA Créneo Bruzek (1996) 8 5 63
WEA Craneo Phenice 1 0 0
WEA Mandibula WEA Coxd 13 10 77
WEA Mandibula Bruzek (2002) 4 2 50
WEA Mandibula Bruzek (1996) 11 9 82
WEA Mandibula Phenice 1 1 100
WEA Coxd Bruzek (2002) 4 2 50
WEA Coxal Bruzek (1996) 13 10 77
WEA Coxal Phenice 1 1 100
Bruzek (2002) Bruzek (1996) 4 3 75
Bruzek (2002) Phenice 0 0 0
Bruzek (1996) Phenice 1 1 100

Tabla 10- Porcentajes de coincidencia en el modo de clasificar entre los distintos métodos. Parael grupo
2.

En la tabla 10 vemos que donde se producen los porcentajes mas altos de coincidencia
en la clasificacion son entre los métodos del “WEA mandibula* y Bruzek (1996) en un
82%, ademas del “WEA coxal” y Phenice en un 100% de coincidencia, aunque este
dato no es significativo ya que Phenice sdlo se ha podido aplicar a un individuo del

grupo 2.

El siguiente estudio que se realizd fue un andlisis descriptivo de los individuos que

corresponden a grupo 3 de edad. EI nimero de individuos incluidos en este grupo es de
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25, un nimero bajo, por lo tanto no podemos realizar ninguin estudio estadistico, aunque

pueden observarse ciertas tendencias (Tabla 11).

M étodo N | Alofisos | %Alofisos | Femeninos | % Femeninos | Masculinos | %M asculinos ggsificar Oc/loas?frllcar
WEA 14 2 14 1 7 11 79 0 0
Créaneo

WEA 16 0 0 2 13 14 88 0 0
Mandibula

WEA 22 6 27 5 23 11 50 0 0
Coxal

Bruzek 20 0 0 2 10 5 25 13 65
(2002)

Bruzek 19 0 0 9 47 6 32 4 21
(1996)

Phenice 6 0 0 1 17 3 50 2 33

Tabla 11- Porcentgjes de casos clasificados como alofisos, femeninosy masculinos, y sin clasificar obtenidos para el total
de cadamétodo en el grupo 3.

En la tabla 11 vemos como en € grupo 3 se produce un aumento del nimero de
individuos clasificados como alofisos mediante el método del “WEA coxa”. El método
de Bruzek (1996) clasifica a un 47% de los individuos como femeninos, esto puede ser
debido a que la region que analiza, la articulacion sacroiliaca, ya ha terminado de
desarrollarse y entonces empiezan a aparecer caracteres mas femeninos que masculinos.

La articulacion sacroiliaca en los individuos juveniles ain no ha formado los caracteres
dimarficos que caracterizan a hombres y mujeres, y cuando es analizada siempre tiende
a reflgjar los caracteres mas masculinos que coinciden con las etapas tempranas de
desarrollo de esa region; a medida que €l individuo va desarrollandose, esta region

empieza a crecer, diferenciarse, y aadquirir sus caracteres dimorficos.

Los demés métodos; € “WEA craneo”, “WEA mandibula’, “WEA coxal”, y Phenice
tienden a clasificar la muestra mayoritariamente como individuos masculinos. El
método de Bruzek (2002) ha podido aplicarse a un 35% de la muestra, pudiéndose

clasificar seguin este criterio Unicamente a 7 individuos.
Para contrastar que métodos eran més coincidentes en sus clasificaciones en e grupo 3,

se estudié nuevamente el porcentaje de coincidencias en las determinaciones realizadas

por los diferentes métodos (Tabla 12).
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Variable 1 Variable?2 N valido Coincidencia % Coincidencia
WEA Craneo WEA Mandibula 12 11 92
WEA Craneo WEA Coxd 11 10 91
WEA Craneo Bruzek (2002) 3 2 67
WEA Craneo Bruzek (1996) 7 5 71
WEA Craneo Phenice 2 2 100
WEA Mandibula WEA Coxd 13 10 77
WEA Mandibula Bruzek (2002) 3 3 100
WEA Mandibula Bruzek (1996) 8 7 88
WEA Mandibula Phenice 2 2 100
WEA Coxal Bruzek (2002) 7 5 71
WEA Coxal Bruzek (1996) 15 9 60
WEA Coxal Phenice 4 3 75
Bruzek (2002) Bruzek (1996) 6 5 83
Bruzek (2002) Phenice 2 2 100
Bruzek (1996) Phenice 3 3 100

Tabla 12- Porcentajes de coincidenciaen el modo de clasificar entre los distintos métodos, para€l grupo
3.

En latabla 12 se observa como &l nimero de individuos validos para este grupo de edad
es muy bajo. El método del “WEA craneo” con € “WEA mandibuld’ obtiene un 92%
de coincidencia, y un 91% con € “WEA coxal”. Este método ademas coincide
ampliamente con |os dos métodos de Bruzek y €l de Phenice.

Los dos métodos de Bruzek entre si y el de Phenice, también obtienen unos altos

porcentajes de coincidencia.

Una vez hechos los andlisis por grupos de edad, podemos concluir que los métodos son
susceptibles a ellos, esto es debido a que los elementos Gseos no terminan de formarse
por completo hasta casi alcanzada la madurez, por o que en funcion del grado de
desarrollo en el que se encuentren se observaran en |os huesos caracteres mas femeninos
0 mas masculinos. Los dos métodos que hemos comprobado que son més susceptibles
al desarrollo, son “WEA craneo”, y “Bruzek (1996)”. En el primer grupo de edad (11-
15), el método del craneo tiende a caracterizar como femeninos a los individuos,
mientras que €l método de Bruzek (1996) tiende a caracterizar a los individuos como
masculinos, esto es debido a que ambos métodos caracterizan ambos sexos con la
morfologia menos desarrollada. En el grupo de edad 2 (15-18) se observa una
homogeneidad entre todos los métodos, y se ve que e “WEA craneo” sigue clasificando
a més individuos como femeninos, pero que € resto de métodos clasifica

mayoritariamente a los individuos de la muestra como masculinos.
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Finalmente en & grupo 3 (18-21) e método del “WEA craneo” clasifica a mas
individuos como masculinos, mientras que en e método de Bruzek (1996) ocurre lo

contrario.

El siguiente paso fue comparar los datos obtenidos por los distintos métodos, con los
datos de los indices calculados a partir de las medidas redlizadas en e coxal. De los
cuatro indices calculados tan solo € indice cotilo-cidtico se pudo aplicar a un nimero de
individuos alto. Se observo que habia una coincidencia entre los resultados obtenidos

con este indice y los resultados obtenidos con € método de Bruzek (2002) de un 71%.

Otro dato recogido durante el trabajo de laboratorio fue € de la presencia de manchas
verdes, producidas por un gjuar caracteristico en los individuos femeninos dentro de la
tradicion musulmana; esto nos permite comprobar su coincidencia con los resultados
obtenidos en este trabgjo tras la aplicacion de los métodos de determinacion del sexo,
aungue tan solo existen 6 individuos que presenten este caracter en € conjunto de la

muestra.

L os resultados que obtuvimos muestran una relacion entre el caracter “manchas verdes’
y €l método del “WEA craneo”, este método es el que més coincidencias tiene, aunque
también coincide el método de Bruzek (1996). En cambio, por € método del “WEA
mandibula’ aparecen muchos individuos clasificados como masculinos; aungque también
se deberia tener en cuenta € ato nimero de casos que no han podido clasificarse
utilizando éstos métodos, debido al mal estado de conservacion de la muestra.

Un resultado también [lamativo es que de los 6 individuos con machas verdes a nnguno

pudo aplicérsele e método de Phenice.

Este caracter pseudopatol 6gico de presencia de manchas verdes en la zona de la apofisis
mastoides, esta asociado a uso de pendientes, que en la cultura musulmana solamente
son utilizados por mujeres. En un estudio previo de esta poblacion, se observo que; “Se
constata que ninguno de los casos con manchas verdes que se han podido sexar por €l
canino es masculino.” (Gonzdlez, 1999). Por lo tanto cabria esperar que tras la
aplicacion de la totalidad de los métodos ninguno de los 6 individuos fuera clasificado
como masculino, pero utilizando Unicamente el método del “WEA coxal”, dos de los 6

individuos fueron clasificados como masculinos.
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Por ultimo al final de este trabajo decidimos comparar |os resultados obtenidos con los
resultados obtenidos por Gonzdlez (1999) aplicando € método de Roésing, para
comprobar si laclasificacion por sexos de los individuos no-adultos ha sido correcta.

Se ha observado, en muestras de esquel etos adultos, que existe una diferencia sexual en
el tamafio de algunas piezas dentales, de tal modo que se concluy6 que los diametros
mesiodistales y bucolinguales de los caninos constituyen una variable apropiada para
determinar el sexo (Villadéniga, 2005). Este método es aplicable en poblaciones de
individuos no-adultos ya que tienen la corona del canino permanente calcificada,
aproximadamente a partir de los 5 afios de edad. En €l trabgjo de Gonzalez (1999), se
han obtenido con este método funciones discriminantes calculadas a partir de los
individuos adultos y se han estimado con ellas el sexo de los individuos no-adultos de la
misma poblacion. De los 85 individuos que componian nuestra poblacion, sdlo 45
habian sido analizados por € método de los caninos en el trabajo anteriormente descrito.
Con esos individuos realizamos una tabla de contingencia para observar el grado de
coincidencia entre ambos trabgjos. En la tabla 13 se muestran las estimaciones de

Gonzélez (1999) junto con las estimaciones obtenidas en este trabajo.

Variablel Variable2 N vélido Coincidencia % Coincidencia
WEA Craneo 38 18 47
Discriminante WEA Mandibula 38 15 39
caninos g o) 7 4 =
” ruz
Gonzalez (199) -5 ek (1906) 23 9 39
Phenice 3 1 33

Tablal3.- Comparacion de la estimacion del sexo mediante e método de los caninos y |os resultados
obtenidos por los seis métodos.

En la tabla 13, vemos que e método que mas coincidencias tiene con € trabgjo de
Gonzalez (1999) es el de Bruzek (2002), pero tan solo ha podido ser aplicado a 7
individuos del conjunto de la muestra; el método del “WEA craneo” sin embargo ha
podido aplicarse a 38 individuos, y coinciden en un 47%. El resto de métodos obtiene
porcentgjes de coincidencia muy bajos, por lo tanto podemos concluir que € método
maés eficaz es e de Bruzek (2002), porque aunque no se ha podido aplicar a muchos
individuos, s tuviésemos una coleccién mejor conservada seria € que proporcionase
mejores resultados. También hay gque tener en cuenta que existe en todo trabajo un error
intracbservador (Bruzek, 1996), causado por la falta de experiencia, y también por la
subjetividad de algunos métodos. H método WEA es un método bastante subjetivo
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donde algunos caracteres se definen como “grécil” o “robusto”’; este método se
encuentra muy influido por las interpretaciones personales del observador. Sin embargo,
los métodos de Bruzek y € de Phenice, son métodos mas precisos, donde los caracteres
estdn mejor definidos y valorados, mediante presencia u ausencia, y asi se reduce €l

error intraobservador.

Por lo tanto, ante la pregunta que tratamos de responder con este trabajo, después de los
andlisis realizados podemos concluir que es dificil determinar el sexo de un individuo
gue ain no ha terminado de desarrollar todos los elementos 0seos, ya que dependiendo
del momento del desarrollo en € que se encuentre €l resto en cuestion, y del método de
determinacion del sexo, se obtendran valores cuya tendencia sea resaltar €l caracter

femenino o masculino del resto.

A medida que € individuo va creciendo y llega a la etapa de los 18-21 afios, los
caracteres sexuales observables en € créneo, la mandibula y la cintura pélvica han
terminado casi por completo su desarrollo, lo que nos permite determinar el sexo de un

individuo con mayor certeza.

Lo que si hemos observado es que es preferible aplicar mas de un método a la hora de
determinar €l sexo, ya que existen variaciones entre ellos. La conservacion de la
muestra va a influir mucho en los métodos empleados en la determinacion del sexo,
pero en ausencia de cintura pélvica, laregion anatdmica que mejor nos estimaria el sexo
seria la mandibula. EI método de Phenice no se ha podido aplicar en esta muestra
debido a la mala conservacion, pero tras los resultados obtenidos podemos decir que en

caso de conservarselaregion pubica, la clasificacion que se obtendria seria correcta.

CONCLUSIONES

1. Para comprobar de forma objetiva la validez de los métodos utilizados en este
trabajo seria necesaria una poblacion de referencia documentada (sexo y edad

conocidos).

2. Los métodos mas resolutivos son los de Bruzek, ya que no clasifican a ningun

individuo como alofiso.
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3. Los métodos de determinacién del sexo que mejor se adaptan a los resultados
obtenidos por Gonzalez (1999), son Bruzek (2002) y “WEA craneo” (1980).

4. El méodo de Phenice (1969) es un método muy Util, pero requiere una buena

conservacion de la muestra.

5. Enausenciade coxa paradeterminar €l sexo, es preferible analizar |la mandibula

antes que atender ala morfologia craneal.

6. Los métodos “WEA créneo” y Bruzek (1996) son susceptibles a grado de

desarrollo de laregién que analizan

7. Lasvariables que analizan los métodos del WEA sonsubjetivasy estaninfluidas
por las interpretaciones personales del observador.

8. Las variables que analizan los dos métodos de Bruzek y el de Phenice son

objetivas, y no se ven influidas por lainterpretacién del observador.
9. En presencia de un coxal mal conservado, las zonas diagndstico que deben
estudiarse de un modo preferente son la region preauricular y €l arco compuesto,

gue nos daran unainformacién eficaz parala determinacion del sexo.
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