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La movilidad al trabajo como elemento de la planificacion territorial de. los usos residenciales y de actividad econdmica.

ANEJO ESTADISTICO 1

DATOS 1988 y 1996. MATRICES G - A.
DESPLAZAMIENTOS POR MOTIVO TRABAJO

Anejo Estadistico 1



La movilidad al trabajo como elemento de la planificacidn territorial de los usos residenciales y de actividad econémica.

DATOS 1988 y 1996. MATRICES G- A DE
DEPLAZAMIENTOS AL TRABAJO EN TODOS LOS
MODOS.

Anejo Estadistico 1



Matriz Generacion — Atraccion nitmero 1: Flujos totales por motivo trabajo. Volumen.

Zona de atraceion
Total Modos 1996 -
Almendra | Perif, Norte | Perif. Qeste | Perif. Sur Perif. Este | C. Metr. Norte | C. Metr. Qeste| C. Metr. Sur | C. Metr. Este Total

Almendra 480.837 26,580 42.959 41,205 62,143 20.836 12427 24.553 19,980 731.610

Perif. Norte 80.318 31.086 8.884 6.642) 11,887 9.595 3.377 4,826 3.863 160.558
;§ Perif. Oeste 42.641 5.240 13.1231 4.889 5.957 1.847 5.115 3.194 1.036 83.042
g Perif, Sur 311.2564 18,720 27.898 204.983 52.965 19.090 18.467 48.043) 23.258 725,678
é: Perif, Este 219.834 21441 17.208] 36.477 154.000 15,197 8.303 11.492 27.786 511.438
) C. Metr. Norte 51.050 14.075 4412 4,755 12,718 92.858 2.384 2.365 6.619 191,236
g C. Metr. Qeste 87.634 6.843 13.231 10.702] 10.493 2.790 87.119 11.245 2.719 212,776
,3 C. Metr, Sur 183.068 15.507 24,728 96.138 32.759 16.266 22,016 387.697 11.034 783.213

C. Metr, Este 59,185 4.891 3.331 13.129 43,305 7.204 3.033 6.698 209.779 350.553|

Total 1.495.821 144,363] 155.774 418.710 386.327 179,683 162,241 501,111 306.074 3.750.1 04l
Total Modos 1988 Zona de atraccién

Almendra | Perif. Norte | Perif. Oeste Perif. Sur Perif. Este | C. Mefr. Norte | C. Melr. Oeste| C. Metr. Sur | C. Metr. Este Total

Almendra 588.000 24,702 43,262 54,664/ 57.241 10.958 8473 17,616 17.347 §22.263

Perif. Norte 72.357 36.554 9.251 7.327 9.468 4,597 946 3.302 3.793 147.595
:§ Perif, Oeste 44.580 5.320 13.653 5,477 5.384 412 1.929 2.557 1.387 80.709
g Perif, Sur 333.200 13.493 28.788 210,573 47.805 6.103 9.847 39.040 17.832 706.681
% [Perlf. Este 241.038 12.441 15.842 30.625 143.023 10,770 2.520 8.324 18.353 482,936
g C. Metr, Norte 37.595 9.193 1.495 1.683 10.244 60.093 633 1417 2.993 125,346
© C. Metr. Oeste 34,350, 1.268 6.865 4,370 2.497 539 49.214 4,030 742 103.875
,E’, C. Metr. Sur 152.417 7.892 18.329 67.397 18.307 5.982 17.035 270117 8.743 566.219

C. Metr. Este 46.254 2.041 3.021 7.946 37.141 4.022 1.192 2.078 156.642 260,337

Total 1.549.801 112,904 140.506 390.062 331.110 103.476 91.789 348.481 227.832 3.285.961

Fuente: Consorcio Regional de Transportes: Encuesta Domiciliaria de Movilidad de Modrid 1996 y Encuesta de Movilidad Metropolitana de Madrid 1988.
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Matriz Generacion — Atraccién Nitmero 3: Flujos totales por motivo frabajo. Segiin Zona de Atraccion de los desplazamientos,

proporcion de viajes generados por los distintos sectores.

Zona de atraccién
Total Modos 1996
Almendra | Perif. Norte | Perif. Oeste Perif. Sur Perif. Este | C. Metr, Norte] C. Metr. Oeste| C.Metr. Sur | C. Meir. Este Total
Almendra 32,15% 18.41% 27,58% 9.86% 16,09% 11,60% 7.66% 4,90% 6.53% 19,51%
Perif. Norte 5,37% 21,52% 5,70% 1,59% 3,10% 5,34% 2,08% 0,96% 1,26% 4,28%
:§ Perif. Oeste 2,85% 3.63% 8,42% 1,17% 1,54% 1.03% 3,15% 0,64% 0,34% 2,21%
g Perif. Sur 20,81% 12,97% 17,91% 48,96% 13,71% 10,62% 11,38% 9,79% 7,60% 19,35%)
S |Perif. Este 14,70% 14,85% 11,05% 8.64% 39,86% 8,46% 5.12% 2,29% 9,08% 13,64%!
g C. Meir, Norte 341% 9,75% 2,83% 1,14% 3,29% 51,68% 1,47% 047% 2,16% 5,10%)
s C. Metr. Oeste 4,52% 4,74% 8,49% 2,56% 2.72% 1,55% 53,70% 2,24% 0,89% 5,67%
3 |C. Metr. Sur 12,24% 10,74% 15,87% 22,96% 8,48% 571% 13,57 % 77.37% 3,61% 20,89%,
C. Metr, Este 3.96% 3,39% 2,14% 3,14% 11,21% 4,01% 1,87% 1,34% 68,54% 9,35%
Total 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00%
Total Modos 1988 Zona de atracclién
Almendra | Perif. Norle | Perif, Qaste Perif. Sur Perii, Este [ C. Metr. Norte | C. Metr. Oeste| C.Metr, Sur | C. Metr. Este Total
- |Almendra 37,94% 21,88% 30,78%| " 14,01% 17,29% 10,58% 9,23% " 5,06% 7,61% 24,95%!
Perif. Norte 4,.87% 32,38% 6,58% 1,88% 2,86% 4,44% 1,03% 0,95% 1,66% 4,48%
:é Perif. Oeste 2,88% 4,71% 9,72% 1,40% 1,63% 0,40% 2,10% 0.73% 0,61% 2,45%
g Perif. Sur 21,50% 11,95% 20.49% 53,98% 14.44% 5,90% 10,73% 11,20% 7,83% 21,44%
& |[Perif. Este 15,55% 11.02% 11.27% 7.85% 43,20% 10,41% 2,75% 2,39% 8,06% 14,65%
_E; C. Metr. Norle 243% 8,14% 1,06% 0.43% 3,09% 58,07% 0,69% 041% 1,31% 3,80%
b C. Metr, Qeste 2.22% 1.12% 4,89% 1,12% 0,75% 0,52% 53,62% 1,16% 0,33% 3,15%
2 |C. Melr, Sur 9,83% 6,99% 13,04% 17,28% 5,53% 5,78% 18,56% 77.51% 3,84% 17,18%
C. Metr. Este 2,98% 1,81% 2,15% 2.04% 11,22% 3,80% 1,30% 0,60% 68,75% 7,90%
Total 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00%

Fuente: Consorcio Regional de Transportes: Encuesta Domiciliaria de Movilidad de Madrid 1996 y Encuesta de Movilidad Metropolitana de Madrid 1988.



La movilidad al trabajo como elemento de la planificacién territorial de los usos residenciales y de actividad econdmica.

DATOS 1988 y 1996. MATRICES G- A DE
DEPLAZAMIENTOS AL TRABAJO A PIE.

Ane'[ol Estadistico 1



Matriz Generacion — Atraccion niimero 4: Flujos peatonales por motivo trabajo. Volumen.

A pie 1996 Zona de atraceion
Almendra | Periferia Norte | Periferia Oeste | Periferia Sur | Periferia Este | C. Metr, Norte | C. Metr. Oeste | C. Metr. Sur | C. Mealr. Este Total
Almendra 128.114 293 3.352 204 807 0 0 0 0 133.470
Periferia Norte B854 12.146 95 59 641 0 0 0 0 13.795
;S Periferia Oeste 1.083 0 3.810 0 51 0 0 0 0 4.924
§ Periferia Sur 2.151 118 107 70.225 955 0 0 0 0 73.556
% Periferia Este 2.156) 81 130 459 44,572 0 0 0 0 47.398)
g C. Metr. Norte 0 0 0 0 0 25.673 of 0 of 25673
s C. Mefr. Oeste 0 0 0 0 0 0 23.092 0 0 23.092
8 [C. Metr. Sur 0 0 0 0 0 Qg 130] 109.929 199 110,258
C. Metr. Este 0 0 0 0 0 0 of 0 56.380]  56.380
Total 134.338 12,638 7.434 71.647 47.026 25.673 23.222] 109.929 56.579 488.546
A ple 1988 Zona de atracceién
Almendra | Periferfa Norte | Periferia Oeste | Periferia Sur | Periferia Este{ C. Metr. Norte] C. Metr. Oeste | C. Metr. Sur | C. Metr. Este Total
Almendra 156,823 504 6.744 1.137 542 0 0 0 0 165.750
Periferia Norle 112 18.404 0 110 0 0 0 0 0 18,626
;S Periferia Oeste 1.361 431 7.122 0 0 0 0 0 0 8.914
§ Periferia Sur 1,922 168 454 75.156 415 0 0 62 85 78.262
£ [Periferia Este 1.233 0 0 154 48.524 0 0 0 0 49.911
E‘ C, Metr. Norte 240 0 0 0 0 22.198 0 0 0 22,438
i C. Metr. Oeste 0 0 0 0 0 0 16.469 0 0 16.469
9 [C. Metr. Sur 0 0 0 0 0 0 0 102.722 0 162.722
C. Metr, Este 0 0 0 0 84 0 0 0 50.147 50.231
Total 161.691 19.507 14.320 76.557 49.565 22,198 16.469 102.764 50.232 513,323

Fuente: Consorcio Regional de Transportes: Encuesta Domiciliaria d

e Movilidad de Madrid 1996 y Encuesta de Movilidad Metropolitana de Madrid 1988.
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Matriz Generacion — Atraccion niimero 6: Flujos peatonales por motive trabajo. Segiin Zona de Atraccion de los desplazamientos,

proporcion de viajes generados por los distintos sectores.

A ple 1996 Zona de afracelén ‘
Almendra | Periferia Norte | Periferfa Oeste | Periferia Sur | Periferia Este] C. Metr. Norte | C. Metr, Qeste | C. Metr. Sur § C. Melr, Este Toftat
Almendra 95,37% 2,32% 44,73% 1,26% 1,72% 0,00%] 0,00% 0,00% 0,00% 27,32%
Periferia Norte 0,64% 96,11% 1,27% 0,08% 1,36% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 2,82%
;§ Periferia Oeste 0,79% 0.00% 50,84% 0,00% 0,11% 0,00% 0,00% 0,00% (,00% 1,01"/‘3&
g Periferia Sur 1,60% 0,93% 1,43% 98,02% 2,03% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 15,06%
% |Periferia Este 1,60% 0,64% 1,73% 0,64% 94,78% 0,00% 0.00% 0,00% 0,00% 9,70%
g C. Metr, Norte 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 100,00% 0,00% 0,00% 0,00% 5,25%
& |C. Metr, Oeste 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 99,44% 0,00% 0,00% 4,73%)
= |C. Metr, Sur 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,56% 100,00% 0,35% 22,57%
C. Metr, Este 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 99,65% 11,54%
Total 100,00%) 100,00% 100,00% 100,00% 100,00%) 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00%,
A ple 1988 Zona de atraccién
Almendra | Periferia Norte | Periferia Oeste | Periferia Sur | Periferia Este [ C. Metr. Norte | C. Metr. Oeste | C. Meir. Sur | C. Metr. Este Total
Almendra 96,99% 2,58% 47,09% 1,49% 1,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 32,28%)
Periferia Norte 0,07% 94,35% 0,00% 0,14% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 3,63%
;§ Periferia Cesle 0,84% 2,21% 49,73% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 1,74%
E Periferia Sur 1,19% 0,86% 3,17% 98,17% 0,84% 0,00% 0,00% 0,06% 017% 15,25%
& |Periferia Este 0,76% 0,00% 0,00% 0,20% 97,90% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 9,72%
_g C. Melr. Norle 0,15% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 100,00% 0,00% 0,00% 0,00% 4,37%
'g C. Mefr. Qeste 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 100,00% 0,00% 0,00% 3,21%
2 |C. Metr. Sur 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 99,94% 3,00% 20,01%
C. Metr, Este 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,17% 0,00% 0,00% 0,00% 99,83% 9,79%
Total 100,00% 100,00% 100,00% 100,00%; 100,00% 1060,00% 100,00%) 100,00%) 100,00%) 100,60%

Fuente: Consorcio Regional de Transportes: Encuesta Domiciliaria d

e Movilidad de Madrid 1996 y Encuesta de Movilidad Metropolitana de Madrid 1988,



La movilidad al trabajo como elemento de la planificacidn territorial de.los usos residenciales y de actividad econémica.

DATOS 1988 y 1996. MATRICES G — A DE
DEPLAZAMIENTOS AL TRABAJO EN TRANSPORTE
PUBLICO.

Anejo Estadistico 1



Matriz Generacion — Atraccion nitmero 7; Flujos en transporte piblico por motivo trabajo, Volumen,

Transperte Pablico

Zona de atracclion

1996 Almendra | Periferia Norte | Periferia Oeste | Periferia Sur | Periferia Este| C. Metr. Norte| . Metr. Oeste | G. Metr. sur | €. Metr.Este|  Total
Almendra 215.512 13.522 21.844 20.815 22.358' 4,522 5,051 9.292 5.762 318.688
Periferia Norte 38.219 6.352 2.132 1.613] 2,398 1.627 1.113 1.091 413 55.858

:S Petiferia Qeste 19.082 2.1784 1.844 1.945 1.9801 357 766 286 197 29.335
§ Periferia Sur 208.468 8.068' 16.709 48,310 20,014 5.656 7.343 14.718 8.780 338.066
& |Periferla Este 117.1989 5.994 8.741 9.843 27.133 2.628 2.741 3111 4.816 183.006
g C. Metr. Nerte 18.118 4.028] 1.248 1.191 2.197 7.150 200 217 295 34.645
o C. Metr, Oeste 24.209 2428 5.364 3.630 1.437 631 6,256 684 101 44,800
3 |C. Metr. Sur 125.926 6.600 13.068 32.827 15,013 4,969 8.020 42,706 5.264 254,393
C. Metr. Este 29.389 2.208 1.975 3.358 11,934 417 891 1.239 24.579 75,988
Total 797.122 52,376 72,926 123,392 104.474 27.857 32.381 74.044 50,207| 1.334,779
Transporte Piblico Zona de atraccion
1988 Almendra | Periferia Norte | Periferia Qeste | Periferia Sur | Periferia Este | C. Metr. Norte | C. Metr, Oeste | C. Metr, Sur | C. Metr. Este |  Total
Almendra 236.852 9,567 17,827 20.971 20,310 2484 1.985 5.277 4.057 318.330
Periferia Morte 37.778 5,692 3.700 2.017 3,284 905 435 1.348 £98 55.857
:§ Periferia Oeste 21.148 809 1.794 1.858 1.975 0 434 486 509 29.011
g Periferia Sur 237.524 7.003 16.911 47.189 23,057 1.818 3.073 9.054 8433 352.062
& |Periferia Este 143.153 4,924 9.548 12.210 26,548 3,050 1.308 1,771 3.676 206,189
'?; C. Meatr. Norte 14.047 1.976 75 57 1,580 4408 0 Q! 201 22,342
g C. Mefr, Qeste 9.320 843 2.089 586 510 0 5573 287 112 19.120
,8 C. Metr. Sur 98.331 3.147 10.715 22.106 8.563 2.786 6.833 21.397 2,168 176,044

C. Metr. Este 26.234 1.045 1.901 2.621 8.099 689 523 432 9.511 51.055

Total 824,385 34.806 64.560 109.615 93,926 16,138 20,165 40.052 27.363| 1.231.010

Fuente: Consorcio Regional de Transportes: Encuesta Domicilfaria de Movilidad de Madrid 1996 y Encuesta de Movilidad Metropolitana de Modrid 1988,




Matriz Generacién — Atraccién nitmero 8: Flujos en transporte puiblico por motive trabajo. Segiin Zona de Generacién de los

desplazamientos, proporcion de viajes atraidos por los distintos sectores.

Transporte Piblico

1996

Zona de atraceion

Almendra

Periferia Norte

Periferia Qeste | Periferia Sur | Periferia Este | C. Metr. Norte | C. Mefr, Oeste | C. Mefr. Sur | C. Metr. Este Total
Almendra 67,62% 4,24% 6,85% 8,53% 7.02% 142% 1,58% 2,92% 1,81% 100,00%,
Periferia Norle 70.21% 11,37% 3,82% 2,80% 4,29% 2,13% 1,99% 1,95% 0,74% 100,00%;
:§ Periferia Qeste 65,05% 7.42% 6,29% 6,63% 8,75% 1.22% 261% 3,36% 067%i 100,00%!
E Periferia Sur 61,66% 2,39% 4,94% 14,29% 5,92% 1,67% 2,17% 4,35% 2,60% 100,00%;
§ [|Periferia Este 64,04% 3,82% 4,78% 5,27% 14,83% 1,44% 1,50% 1,70% 2,63% 100,00%:
; C. Metr. Norte 52,30% 11,63% 361% 344% 6,34% 20,64% 0,58% 0,63% 0,85%{ 100,00%
2 C. Metr. Oeste 54,04% 5,42% 11.97% 8,24% 321% 1.41% 13,96% 1,53% 0,23% 100,00%
,EJ’ C. Metr. Sur 49,50% 2,59% 5,14% 12,90% 5,90% 1,95% 3,15% 16,79% 2,07% 100,00%]
C. Metr. Este 38,68% 2,90% 2,60% 4,42% 15,71% 0,55% 1,17% 1,63% 32,35% 100,00%|
Total 59,72% 3,92”/9_ 5,46% 9,24% 7,83% 2,09% 2,43% 5,557 3,76%) 100,00%|
Transporte Piblico Zona de atraccién
1988 Almendra | Periferia Norte | Periferia Oeste | Periferia Sur | Periferia Este | C. Metr. Norte ]| C. Metr. Oeste | C. Metr. Sur | C. Metr. Este | Total
Almendra 74,17% 3,00% 5.58% 6,57% 6,36% 0.78% 0.62% 1,65% 1,27% $00,00%
Periferia Norte 87.,63% 10,19% 6,62% 3,61% 5,88% 1,62% 0,78% 2.41% 1,25% $00,00%
é Periferia Qeste 72,89% 2,79% 8.18% 5.40% 6,81% ,00% 1,50% 1,68% 1,75% 100,00%
g Periferia Sur 67,47% 1,99% 4,80% 13,40% 6,55% 0,52% 0,87% 2.57% 1,83% 100,00%
5 |Periferia Este 89.43% 2,39% 4.83% 5,92% 12,88% 1,48% 0,83% 0,86% 1,78% 100,00%
g C. Metr, Norte 62,87% 8,84% 0.34% 0,26% 7.07% 19,72% ,00% 0,00% 0,90% 100,00%
s C. Metr. Oeste 48,74% 3,36% 10,93% 3,06% 267% 0,00% 29,15% 1,50% 0,59% 100,00%
S |C. Metr. Sur 55,86% 1,79% 6,09% 12,56% 4,86% 1,58% 3,88% 12,15% 1,23% 100,00%
C. Metr. Este 51,38% 2,05% 3.72% 5,13% 15,86% 1,35% 1.02% 0,85% 18,63%| 100,00%
Total 66,97 %) 2,83% 5,24% 8,90% 7,63% 1,31% 1,64% 3,25%| 2,22% 100,00%

Fuente: Consorcio Regional de Transportes: Encueste Domiciliaria d

e Movilidad de Madrid 1996 y Encuesta de Movilidad Metropolitana de Madrid 1988,



Matriz Generacion — Atraccion niimere 9: Flujos en transporte publico por motivo trabajo. Segin Zona de Atraccion de los
desplazamientos, proporcion de viajes generadoes por los distintos sectores.

Transporte Priblico

Zona de atraccién

1995 Almendra | Periferia Norte | Periferia Qeste | Periferia Sur | Periferia Este| C. Metr. Norde| C. Metr. Oeste | ©. Metr. Sur { C. Metr. Este|  Total
Almendra 27,04% 25,82% 29,95% 16,87% 21.41% 16,23% 15,60% 12,55% 11.48% 23,88%
Periferia Norte 4,92% 12,13% 2.92% 1,31% 2,30% 5,48% 3,44% 1,47% 0,82% 4,18%
% Periferia Qeste 2,39% 4,16% 2,53% 1,58% 1,90% 1,28% 2,37% 1,33% 0,39% 2,20%
£ |Periferia Sur 26,15% 15,40% 22,91% 39,15% 19,16% 20,30% 22,68% 19,88% 17,49% 25,33%
a Periferla Este 14,70% 13,35% 11,99% 7,81% 25,97% 9.43% 8.46% 4,20% 9,59% 13,71%
2 |C. Metr. Norte 2.27% 7.69% 1,71% 0,97% 2,10% 25.67% 0.62% 0,29% 0,50% 2,60%
g |G, Metr. Oeste 3,04% 4.64% 7.36% 2,99% 1,38% 2.27% 19,32% 0,92% 0,20% 3,36%
S |C. Metr. Sur 15,80% 12,60% 17,92% 26,60% 14,37% 17,84% 24,77% 57,68% 10,48% 19,06%

C. Metr, Este 3,69% 4,21% 2,71% 2.72% 11,42% 1,50% 2,75% 1,67% 48,96% 5,69%|

Total 100,009 100,00%, 400,00% 100,00%, 100,00%, 100,00%, 100,00% 109,00% 100,00%]  100,00%
Transporte Piblico Zona de atraccién

1988 Almendra | Periferia Norte | Periferia Oeste | Periferia Sur | Periferia Este ] C. Metr. Norte | C. Metr. Qeste{ C. Metr. Sur | C. Metr. Este|  Total

Almendra 28,73% 2749% 27,61% 19,13% 21,62% 15,39% 9,84% 13,18% 14,83% 25,94%
- Periferia Norte 4,58% 16,35% 5.73% 1,84% 3.50% 5,61% 2,16% 3.37% 2,55% 4,54%
S Periferia Qeste 2,57% 2,32% 2.78% 1,70% 2,10% 0,00% 2,15% 1,21% 1,86% 2,36%
g |Periferia Sur 28.81% 20,12% 26,19% 43,05% 24,55% 11.27% 15,24% 22.61% 23.51% 28,60%
g Periferfa Este 17,36% 14,15% 14,79% 11,14% 28,26% 18,90% 6,49% 4,42% 13.43% 16,75%
2 |C.Metr. Norte 1.70% 5,68% 0,12% 0,05% 1,68% 27.30% 0.00% 0.00% 0,73% 1,81%)
@ |C. Melr. Qeste 1,13% 1,85% 3.24% 0,53% 0,54% 0,00% 27.64% 0,72% 041% 1,85%
S [C. Metr. Sur 11,93% 9,04% 16,60% 20,17% 9,12% 17,26% 33,89% 53,42% 7,92% 14,30%

C. Metr, Este 3,18% 3,00% 2,94% 2,39% 8,62% 4,27% 2,59% 1,08% 34.76% 4,15%

Total 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00%) 100,00% 100,00%]  100,00%

Fuente: Consorcio Regional de Transportes: Encuesta Domiciliavia de Movilidad de Madrid 1996 y Encuesta de Movilidad Metropolitana de Madrid 1988,



La movilidad al trabajo como elemento de la planificacion territorial de'los usos residenciales y de actividad econémica.

DATOS 1988 y 1996. MATRICES G — A DE
DEPLAZAMIENTOS AL TRABAJO EN VEHICULO
PRIVADO.

ar

Anejo Estadistico 1



Matriz Generacion — Atraccion niimero 10: Flujos en transporte privado por motivo trabajo. Volumen.

Transporte Privado Zona de atraceion
1996 Almendra | Periferia Norte | Periferia Oeste | Periferia Sur | Periferia Este{ C. Metr. Norte | C. Metr. Oeste | C. Metr. Sur | C. Metr, Este ! Total
Almendra 123.443 12.001 16.343 18,162 35,542 15.290 7.050 14.021 13.746 255.598
Periferia Norte 30.013 11.811 6.246 4,608 8,552 7.602 2.264 3.527 3.450 87.073
;S Periferia Oeste 20.674 3.062 7.133 2.882 3.186 1.490 4.232 2,164 839 45.662
§ Periferia Sur 96.033 9.919 10.701 82,642 29.257 13.321 10.784 31.286 13.546 297.489|
5 |Periferia Este 93.983! 13,988 8.141 25.126 76,826 12.112 5.229 7.739] 20.732 263.876'
E’, C. Matr. Norte 32.144 9.662 3.163 3.564 9.822 56,692 2,184 2,131 6.324 125.686'
m C. Metr. Ceste 42,755 4,295 7.655 6.967 8.823] 2,159 56.665 10.561 2618 142.498'
ﬁ C. Metr, Sur £4.808] 8.907 11.026 57.234 16421 5.017 13.066 218,396 5,052, 389.927
C. Matr. Este 29.489 2.685 1,288 9.493 28.664 6.564 1.988 5.226 118.697 204.102
Total 532,342 76,330 71,704 210.678 217.093} 120.247 103.462 295,051 185.004] 1.811.911
Transporte Privado Zona de atracci6n
1988 Almendra | Periferia Norte | Periferia Oeste | Periferia Sur | Periferia Este | C. Metr. Norte | C. Metr. Oeste | C. Metr. Sur | C. Metr. Este [  Total
Almendra 165,582 12.866 17,084 29.219 31.092 7.110 5,387 11.273 11.218 290.841
Periferia Norte 32.512 11.911 4,766 4,582 5.869 3.583 511 1.769 2,869 68.372
:§ Periferia QOeste 19,796 3,205 4,505 3.436 3.127 412 1.169 1.839 878 38.367
g Periferia Sur 86.494 5714 9.592 76.184 21.499 3.580 5425 25778 B.467 242,733
S |Periferia Este 90.380 6.868 5.897 15.235 57.422 7.639 1.205 6.020 12,352 203.038
_g’ C. Metr. Norte 22.204 6.631 1.226 1.365 7.737 31.818 633 1.329 2.626 75,569
! C. Metr. Oaste 24.426 525 4.300 3.784 1.895 539 24.300 3.740 630 64,239
S |C. Metr. Sur 45,185 4,376 5979 36.646 7.972 2.670 9.508 122.740 5.017 238,994
C. Metr. Este 18.913 996 1.043 4,688 20.623 2,606 366 953 79,133 128.221
Total 505.502 53.212 54.392 174.039 157,236 59.857 48.505 175.441 1231801 1,351.374

Fuente: Consorcio Regional de Transpories: Encuesta Domiciliaria d

e Movilidad de Madrid 1996 y Encuesta de Movilidad Metropolitana de Madrid 1988,



Matriz Generacion — Atraccion niimero 11: Flujos en transporte privado por motive trabajo. Segiin Zona de Generacion de los

desplazamientos, proporcidn de viajes atraidos por los distintos sectores.

Transporte Privado Zona de atracclon
1996 Almendra | Periferia Norte | Periferia Oeste | Periferia Sur | Periferia Este | C. Metr. Norte | ©. Metr. Oeste | €. Metr. Sur | C. Metr. Este|  Total
Almendra 48,30% 4,70% 6,39% 7.11% 13,.91% 5,.98% 2,76% 5,49% 5,38%|  100,00%
Periferia Morte 44,80% 13,56% 7.17% 5,29% 9,82% 8,73% 2,60% 4,05% 3,96%]  100,00%!
:§ Perifaria Oeste 45,28% 6,71% 15,62% 6,31% 8,98% 3,26% 9.27% 4,74% 1,84%1 _ 100,00%]
£ |Periferia Sur 32,28% 3,33%, 3,60% 27,78% 9,83% 4,48% 3,63% 10,52% 4,55%]  100,00%
& |Periferia Este 35,62% 5,30% 3,00% 9,52% 29,11% 4,59% 1,98% 2,93% 7.86%]  106,00%!
é’ C. Metr. Norte 25,57% 7.69% 2,52% 2,84% 7.81% 45,11% 1,74% 1.70% 503%| 100,00%
g [C.Melr. Qeste 30,00% 3,01% 5.37% 4,89% 6,19% 1,52% 39.77% 7.41% 1,84%|  100,00%
9 |C. Metr. Sur 14,06% 2,26% 2,83% 14,68% 4,21% 1,29% 3,35% 56,01% 1,30%|  100,00%
C. Metr. Este 14,45% 1,32% 0,63% 4,65% 14,04% 3.22% 0,97% 2,56% 58,16%]  100,00%
Total 29,36% 4,21% 3,96% 11,63% 11,98% 6.64% 5,71% 16,28% 10,21%|  100,00%
Transporte Privado Zona de atraccion
1988 Almendra | Periferia Norte | Periferia Oeste | Periferia Sur | Periferia Este | C. Metr. Narie | C. Metr. Qeste | C. Metr. Sur | G.metr Este | Totat
Almendra 56,94% 4,42% 5.87% 10,05% 10,69% 2.44% 1,85% 3,88% 3,86%|  100,00%
Periferia Norle 47 55% 17,42% 6.97% 6,70% 8,58% 5,24% 0.75% 2,59% 420%(  100,00%
g Periferia Qesta 51.60% 8,35% 11,74% B.96% 8.15% 1,07% 3,05% 4,79% 220%|  100,00%
£ |Periferia Sur 35,63% 2,35% 3.95% 31,39% 8,66% 1,47% 2,23% 10,62% 3,49%| 100,00%
£ |Periferia Este 44,51% 3.39% 2,80% 7,50% 28,28% 3,76% 0,50% 2,96% 6,08%| 100,00%
g C. Mefr. Norte 20,38% 8.77% 1,62% 1,81% 10,24% 42,10% 0,84% 1,76% 347%|  100,00%
@ (C. Metr. Oeste 38.02% 0.97% 6,69% 5.89% 2 95% 0,84% 37 83% 5.82% 0.88%)  100,00%
9 [C. Metr. Sur 18,91% 1,83% 2,50% 14,87% 3,24% 1,12% 3,98% 51,36% 2,10%|  100,00%
C. Melr. Este 14,64% 0,77% 0,81% 3,63% 15,96% 1,94% 0,28% 0,74% 61,24%]  100,00%
Total 37,41%) 3,94% 4,02%) 12,88% 11,64% 4,43% 3,59% 12,98%) 9,12%|  100,00%

Fuente: Consorcio Regional de Transportes: Encuesta Domiciliaria d

e Movilidad de Madrid 1996 y Encuesta de Movilidad Metropolitana de Madrid 1988.



Matriz Generacion — Atraccién niimero 12: Flujos en transporte privado por motive trabajo. Segiin

desplazamientos, proporcién de viajes generados por los distintos sectores.

Zona de Atraccion de los

Transporte Privado

1996

Zona de afraccién

Almendra | Periferia Norte | Periferia Qeste | Periferia Sur | Periferia Este | C. Metr, Norte | C. Metr. Oeste | C. Metr. Sur | C. Matr, Este Total
Almendra 23.19% 15,72% 22,79% 8,62% 16,37% 12,72% 6,81% 4,75% 7,43% 14,11%
Perifaria Norte 7,33% 1547% 8,71% 2,19% 3,94% 6,32% 2,19% 1,20% 1,86% 4,81%
;§ Periferia Oeste 3.88% 4,01% 9.95% 1.37% 147% 1,24% 4,09% 0,73% 0.45% 2,52%
g Periferia Sur 18.04% 12,99% 14,92% 39.23% 13,48% 11,08% 10,42% 10,60% 7,32% 16,42%
5 |Periferia Este 17.65% 18,33% 11,35% 11,93% 35,39% 10,07% 5,05% 2,62% 11,21% 14,56%
g C. Metr. Norte 6.04% 12,66% 4.41% 1,69% 4,52% 47,15% 2,11% 0,72% 3.42% 6,94%!
8 C. Metr. Qeste 8,03% 5,63% 10,68% 3.31% 4,08% 1,80%| 54,77% 3,58% 1,42% 7,86%|
9 |C. Metr. Sur 10,30% 11,67% 15,38% 27,17% 7,56% 417% 12,63% 74,02% 2,73% 21,52%
C. Metr, Este 5,54% 3.52% 1,81% 4,51% 13,20% 546% 1,92% 1,77% 64,16% 11,26%
Total 100,00% 100,00% 100,00% 100.()0’/51 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00%] 100,00%
Transporte Privado Zona de atraceién
1988 Almendra_| Periferia Norte | Periferia Oeste | Periferia Sur | Periferia Este | C. Metr. Norte | C. Metr. Oeste| C. Metr, Sur | C. Motr. Este|  Total
Almendra 32,76% 24,18% 31.41% 16,79% 19,77% 11,88% 11,11% 6,43% 9,11% 21,52%
Periferia Norfe 6,43% 22,38% 8.76% 2,63% 3,73% 5,99% 1,05% 1,01% 2,33% 5,06%
;5 Periferia Qeste 3,92% 6,02% 8,28% 1,97% 1,99% 0,69% 241% 1,05% 0,71% 2,84%
§ Periferia Sur 17,11% 10,74% 17,63% 43,77% 13,67% 5,98% 11,18% 14,69% B,87% 17,96%
a Periferia Este 17,88% 12,94% 10,84% 8,75% 36.52% 12,76% 2.48% 343% 10,03% 15,02%
e C. Metr. Norte 4,39% 12.46% 2,25% 0,78% 4,92% 53,16% 1,31% 0.76% 2,13% 5,59%
@ |C. Metr. Oeste 4,83% 1,17% 7.91% 2,17% 1,21% 0,90% 50,10% 2,13% 0,51% 4,75%!
S IC. Metr. Sur 8,94% 8,22% 10,99% 20,42% 5,07% 4,46% 19,60% 69,96% 4,07% 17,69%
C. Medr. Este 3,74% 1,87% 1.92% 2,69% 13,12% 4,18% 0,75% 0,54% 64,24% 9,56%
Tofal 100,00%| 100,00%) 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00%] 100,00%

Fuente: Consorcio Regional de Transportes: Encuesta Domiciliaria d

'e Movilidad de Madrid 1996 y Encuesta de Movilidad Metropolitana de Madrid 1988,



La movilidad al trabajo como elemento de 1a planificacién territorial de {os usos residenciales y de actividad econémica.

DATOS 1988 y 1996. MATRICES G - ADE
DEPLAZAMIENTOS AL TRABAJO EN OTROS MODOS
DE TRANSPORTE.

Anejo Estadistico 1
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La movilidad al trabajo como elemento de la planificacién territorial de los usos residenciales y de actividad econémica.

ANEJO ESTADISTICO 2
DATOS 1988. ANALISIS DE REGRESION.

Anejo Estadistico 2



La movilidad al trabajo como elemento de la planificacion temritorial de-Jos usos residenciales y de actividad econdmica.

DATOS 1988. ANALISIS DE REGRESION.
TABLA DE DATOS

Anejo Estadistico 2



Tabla de valores para el andlisis de regresion efectuado a partir de los datos de 1988

Y X X, X3 X X Xs X, Xa
Distrito/Municipio
AG | EPOR | Densid | Tamhogar | Vivppales | edadfrab | Tasaactiv { Tasaparo | Renta
Centro 2,690] 2,791] 25.991 2,459 74,72%| 6525% 54,18% 15,73%| 1,022
Arganzuela 1,380F 1,367 17.814 2,780 85,14%| 66,61% 51,89% 13,24%| 0,861
Retiro 1,300] 1,338} 23.768 2,982 90,26%| 68,64% 50,52% 11,39%| 1,608
Salamanca 2,490 2,567| 28.854 2,903 81,63%| 66,35% 50,11% 11,84%] 1,853
Chamartin 1,730 1,881| 1.584 3,033 79,63%| 70,25% 51,61% 10,98%| 2,034
Tetuan 1,580| 1,700| 27.418 2,924 78,07%| 67,80% 51,58% 13,48%| 1,570
Chamberl 1,850 1,877 343 2,620 85,52%| 65,46% 50,34% 11,56%] 1,437
Fuencarral - El Pardo 0,764] 0,746 848 3,585 90,77%¢ 70,85% 51,67% 11,40%( 1,211
|Mongloa - Aravaca 1,750 1,857| 2.345 2,921 88,20%| 69,46% 51,35% 11,46%| 1,413
Latina 0,298] ©,377| 10.706 3,173 91,07%| 72,39% 5%,38% 14,44%| 0,832
Carabanchel 0,551 0486] 1.662 3,064 89,53%| 70,24% 51,50% 15,55%| 0,769]
Usera 0,602 0,557} 15.654 3,276 87.47%| 69,24% 50,20% 17,21%{ 0,732
Puente de Vallecas 0,448] 0411] 15.089 3,111 89,90%) 68,64% 50,13% 16,94%| 0,416
Villaverde 0,894| 0,908 6.151 3,336 87,17%| 72,34% 50,69% 16,18%| 0,972
Villa de Vallecas 0,897| 0,849| 1.194 3,328 89,59%| 69,08% 52,06% 14,58%| 1,767
Moratalaz 0,272 0,261] 16.604 3,220 90,23%| 74,04% 53,66% 13,77%} 1,135
Ciudad Lineal 0,668 0,654] 19.842 2,937 090,22%| 71,03% 52,35% 13,06%[ 1,083
|Hertaleza 0,437] 0422 4,937 3,242 91,13%) 72,23% 51,77% 13,45%| 1,299]
|Vlcélvam 0,528] 0,512 1.235 3,284 89,39%| 73,13% 52,45% 15,14%| 0,909]
lSan Blas 0,993] 1,009] 5.865 3,174 93,44%| 70,66% 51,39% 16,76%] 0,684
{Bargjas 2,030] 2,409 809 3,348 89,47%| 71,01% 50,38% 11,55%) 0,99
Alcobendas 0,946 0961] 1.749 3,697 63,44%| 71,30% 56,41% 12,08%| 0,921
Algete 1,020] 0,954 264 3,627 64,46%| 66,70% 61,47% 11,37%| 0,840
Cobefia 0,834] 0,674 56 3,005 64,77%] 68,00% 56,10% 14,08%) 0,555
Colmenar Vielo 0,874] 0,795 235 3475 45,62%] 66,10% 55,09% 11,49%{ 1,165
San Agustin de Guadalix 1,160 0,951 83 3,355 B4,36%| 68,10% 61,69% 10,68%| 0,710
San Sebastian de los Reyes 0,570] 0,515 915 3,650 63,94%| 69,00% 60,32% 12,23%| o0,628]
Boadilla del Monle 1,060 1,160 335 3,981 71.47%| 71.50% 55,10% 9,61%| 0,976
Brunete 0,645 0,499 51 3,561 57,70%| 66,30% 52,81%| 10,85%| 0,525
Colmenarejo 0,684] 0,704 76 3,220 41,59% 68,60% 56,91% 9,06%3 0,459
Collado Villalba 0,768] 0,628 995 3,456 44.31%| 67.90% 56,57% 13,43%] 0,583
Galapagar 0,654] 0,512 139 3,537 34,60%| 66,60% 53,05% 11,47%| 0,706
Hoyo de Manzanares 0,946] 0,884 77 3,177 30,43%| 68,20% 51,62% 9,65%| 0,747
Majadahonda 0,725] 0,659 869 3,742 77,99%] 68,20% 56,79% 9,59%} 1,243]
Pozuelo de Alarcén 0,965 0974] 1.119 3,886 70,10%| 71.00% 53,28% 9,51%| 1,238}
Rozas de Madrid {Las) 1,070 1,020 603 3,716 64,85%| 67,70% 57,01% 9,86%| 1,080
Torrelodones 1,420 1,331 329 3,839 52,23%| 68,00% 54,36% 10,58%| 0,782
Villanueva de la Carfiada 0,540 0,522 138 3,845 53,08% 67,90% 54,13% 11,13%| 0,936
Villanueva del Pardillo 0,919] 0,680 61 3,624 66,78% 654,90% 57,68% 8,13%| 0,400
Villaviciosa de Odon 1,020] 1,032 191 3,008 66,86% 67,00% 54,41% 9,83%| 0,771
Alcorcén 0,430 0,365} 4.144 3,592 87,93%| 72,20% 53,99% 15,32%| 0,589
Arroyomolinos 0,710{ 0,619 60 3,803 55,65% 64,60% 62,44% 12,71%| 0,217
Ciempozuelos 0,725] 0658 217 4,048 68,85%| 65,90% 45,35% 15,56%[ 0,362
Fuenlabrada 0,804] 0,748 374 3,670 82,82%| 62,90% 61,92% 1541%| 0,392
Gelafe 0,741 0731] 1.775 3,571 86,88%| 72.30% 53,80% 15,50%| 0,530,
Grifién 1,430f 1,615 135 3,692 46,49%| 65,00% 55,29% 9,99% 0,567
Humanes de Madrid 2,380| 2,584 401 3,665 74,74%| 64,10% 60,50% 19,12%| 0,265
Leganés 0,516| 0456| 3.981 3,609 87.00%| 71.70% 55,81% 15,51%| 0,479
Moraleja de Enmedio 1,630 2,226 48 3,857 54,98%}) 66.30% 51,16% 12,90%) 0,317
Mbstoles 0,421 0,378] 4.229 3,644 85,56%( 66,90% 57,58%| 15,48%{ 0,486
Navalcamero 0,999 0,836 101 3,537 72,94%| 64,10% 51.75% 12,08%| 0,355
Parla 0417 0,310 2.853 3,740 83,88%| 6590% 58,72% 16,62%| 0,355

Confintia.



Distrito/Municipio Y Xy s % % Xs Xs X Xa
AG | EPOR | Densid | Tamhogar | Vivppales | edadtrab | Tasaactiv Tasaparo | Renta
Pinio 0,994] 0,984 355 3,534 82,05%] 67.80% 56,00% 14,13%| 0,514
San Martin de la Vega 1,550 1,413 60 3,437 §3,89%}) 65,90% 53,38% 14,02%| 0,351
Torrejon de la Calzada 1,600f 1,370 170 3,866 57,66%| 67,.80% 58,96% 10,44%| 0,278
Torrején de Velasco 0,537 0,520 28 3,289 71,45% 63,20% 46,59% 9,28%} 0,301
Valdemoro 1,530] 1,868 277 3,624 86,13%) 66,30% 54,00% 13,30%] 0,487,
Ajalvir 2,730] 3415 67 3,481 73,44%1  7530% 64,25% 8,24%| 0,418
Alcald de Henares 0,738] 0,672 1.817 3,830 84,22%| 69,00% 55,23% 16,37%| 0,563
Arganda del Rey 1,240 1,313 328 3,674 7834%| 66,60% 57,59% 11,39%| 0,520
Coslada 0,673 0,654 6.156 3,612 89,65%| 67.60% 61,81% 13,90%| 0,544
Daganzo de Amiba 1,600 2656 37 3,454 71,15%| ©64,50% 63,10% 16,69%| 0,462
Loeches 0,876 0,836 51 3,443 70,50% 68,50% 50,82% 14,05%| 0,383
Mejorada del Campo 0,750 0,701 790 3,718 7559%| 63,10% 60,38% 16,55%) 0,368
Paracuellos de Jarama 1,770} 1,860 99 3,725 54.98%| 69.00% §5,26% 13,44%| 0,827
Rivas-Vaciamadrid 0,621] 0,545 221 3,360 78,33%| 67.20% 74,55% 11,37%| 0,057
San Femando de Henares 1,060 1,021 635 3432 78,54%| 66,70% 61,92% 18,95%{ 0,548
Torrejon de Ardoz 0,926| 0,908 2523 3,646 84,81%| 68,20% 58,84% 1540%| 0,552
Velilla de San Anicnlo 1,680] 1,190 163 3,432 7547%| 66,10% 59,38% 13,68%| 0,449

Fuentes:

Consorcio de Transpories de Madrid: Encuesta de Movilidad Metropolitana de Madrid de 1988,
Agencia Estatal de Administracidn Tributaria. Ministerio de Economia y Hacienda: impuesto sobre la Renla de las Personas

Flsicas (IRPF).

Instituto Nacional de Estadlstica: Encuesta de Poblacion Activa.
Instifuto Nacional de Estadfstica: Padrén Municipal de Habifantes de 1986.
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DATOS 1988. ANALISIS DE REGRESION.
ESTIMACION POR MINIMOS CUADRADOS ORDINARIOS MCO)

Anejo Estadistico 2



Regression

Descriptive Statistics

Std.
Mean Deviation
AG 1,05760 ,56382 69
EPOR 1,07094 68834 69
Tamhogar 3,44701 ,33024 69
Densid 4,863.66 8,322.34 69
Renta 759441 42133 G2
Tasaactiv 55,1640 4,7376 69
Tasaparo 13,0258 2,5316 69
Vivppales 73,9858 15,5189 69
Edadtrab 68,1518 27371 69

g

et
!

v
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Correlations

AG EPOR Tamhogar Densid Renta Tasaactiv | Tasaparo | Vivppales | Edadtrab
Pearson Comrelation  AG 1,000 ,963 « 265 242 210 033 - 137 - 064 - 163
EPOR 963 1,000 -218 207 ,190 ,042 -, 110 -,044 -, 108
Tamhogar -,265 -,218 1,000 - 753 -,461 ,304 -123 -334 - 115
Densid 242 ,207 - 753 1,000 ,556 -,361 ,159 407 ,083
Renia 210 180 -461 ,556 1,000 -435 -218 244 339
Tasaactiv ,033 042 304 -, 361 - 435 1,000 -,025 =111 -, 191
Tasaparo -137 - 110 "-123 159 -,218 -025 1,000 A50 -025
Vivppales -,064 -,044 -334 407 244 -1 450 1,000 349
Edadtrab -, 163 -, 108 - 115 ,083 ,339 - 191 -,025 349 1,000
Sig. (1-tailed) AG , ,000 014 ,023 042 393 ,131 300 ,090
EFOR 000 , ,036 044 ,059 ,365 185 ,358 ,188
Tamhogar 014 ,036 . 000 ,000 ,006 ,168 ,003 73
Densid ,023 ,044 ,000 ; ,000 ,001 ,096 ,000 248
Renta 042 059 ,000 ,000 ‘ ,000 ,036 ,022 ,002
Tasaactiv ,393 365 ,006 001 ,000 , 419 181 ,058
Tasaparo 131 185 ,168 ,096 ,036 419 . ,000 420
Vivppales 300 ,358 ,003 ,000 ,022 ,181 ,000 , ,002
Edadtrab ,080 ,188 173 248 ,002 ,058 420 ,002 .
N AG 69 69 69 69 69 69 69 69 69
EPCOR 69 69 69 69 69 69 69 69 69
Tamhogar 69 69 69 69 89 69 9 62 62
Densid 69 69 69 69 69 69 69 69 69
Renta 69 69 69 69 69 69 69 69 69
Tasaactiv 63 69 69 69 69 69 69 69 69
Tasaparo 69 69 69 69 69 69 69 69 69
Vivppales 69 69 69 69 69 69 69 69 69
Edadtrab 69 69 69 69 69 69 69 69 69




Variables Entered/Removec?

Variables Variables
Model Entered Removed Method
1 Forward
{Criterion:
Probabilit
EPOR ' | y-of-F-to-e
nter <=
,050}
a. Dependent Variable: AG
Model Summany®
Std. Error Change Statistics
Adjusted of the R Square Sig. F Durbin-‘V
Model R R Square | R Square Estimate Change F Change df1 di2 Change atson
i 9832 927 925 16394 D27 845,204 67 000 1,609
2. Predictors: (Constant), EPOR
b. Dependent Variable: AG
ANOVAP
Sum of Mean
Model Squares daf Square F Sig.
1 Regression 20,029 1 20,029 845,204 ,00Ca
Residual 1,588 67 | 2,370E-02
Total 21,617 68

a. Predictors: (Constant), EPOR
b. Dependent Variable: AG




Coefficlents?

Standardi
zed
Unstandardized Coeflicien 95% Confidence
Coefficients ts Interval for B Correlations Collinearity Statistics
Lower Upper
Model B Std. Error Beta t Sig. Bound Bound Zeio-order Partial Part Tolerance VIF
1 {Constant) 213 ,034 6,189 ,000 J144 ,282
EPOR T88 027 ,963 29,072 ,000 734 843 963 963 963 1,000 1,000
a. Dependent Variable: AG
Excluded Variablesb
Collinearity Statistics
Partial Minimum

Model Beta In t Sig. Correlation | Tolerance ViF Tolerance
1 Tam hagar -,0bga 1,747 085 -210 953 1,050 953

Densid 0452 1,338 /186 162 957 1,045 957

Renta J27a 813 419 , 100 964 1,038 964

Tasaactiv ) -0072 -,224 823 - 028 998 1,002 ,998

Tasaparo -032a -,953 344 -116 988 1,012 088

Vivppales -,022a -,646 520 -079 508 1,002 ,998

Edadtrab -060a -1,835 071 -,220 088 1,012 088

a. Predictors in the Model: {Constant), EPOR
b. Dependent Variable: AG




Coefficient Correlations?

Model _ EPOR
1 Correlations EPOR 1,000
Covariances EPOR | 7,355E-04

a. Dependent Variable: AG

Collinearity Diagnosticg

Condition Variance Proportions
Model  Dimension Eigenvalue Index {Constant) EPOR
1 1° 1,843 1,000 ,08 08
2 157 3,426 .92 92
. Dependent Variable: AG
Casewise Diagnostics?
Distrito/M Std. Predicted
Case Number unicipio Residual A Value Residual
49 Moraleja
de ~2,168 1,63 1,96803 -33376
Enmed
62 Daganzo 4,626 160 | 230740 | -71205
de Arriba
69 Velila de
San An 3,468 1,69 1,15172 53381

a. Dependent Variable: AG



Residuals Statistics?2

Std.
Minimum | Maximum Mean Deviation
Predicted Value 41918 2,90578 1,05760 54272 6%
Residual - 71205 ,53381 -4,6E-16 15280 6%
Std. Predicted Value -1,176 3,408 ,000 1,000 B¢
Std. Residual -4,626 3,468 ,000 ,993 60
2. Dependent Variable: AG
Charts
Histogram
Dependent Variable: AG
30
20
g
- 10 g
§ Std. Dev = ,99 8
3— Mean = 0, O
2 N= es.ouuuu E

-4.50 -3,50 -2.50 -1,50 .50 50 1,80 2,50 3,50
-4,00 3,00 -2,00 -1,00 000 1,00 200 3,00

Regression Standardized Residual

Normal P-P Plot of Regression Stand:

1.00

0,00 25 o 75 1,00

Observed Cum Prob
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Regression (23 observaciones con menor valor de EPOR)

Variables Entered/Retmoved

Variables Variables
Model Entered Removed Method
1 EPOR2 , | Enter
8. All requested variables entered.
b. Dependent Varable: AG
Model Summan®
Std. Error
Adjusted of the
Model R R Square | R Sguare Estimate
1 9442 ,892 887 | 4,33E-02
a. Predictors: (Constant). EPOR
b. Dependent Variable: AG
ANOVAL
Sum of Mean
Model Squares df Square F Sig.
1 Regressicn 325 1 325 173,349 ,0008
Residual 3,936E-02 21 | 1,874E-03
Total 364 22
a. Predictors: (Constant), EPOR
b. Dependent Variable: AG
Coefiicients?
Standardi
zed
Unstandardized Coefficien
Coefficients ts
Model B Std. Error Beta t Sig.
1 (Constant) | 3,015E-02 041 732 A72
EPOR 1,065 ,080 044 13,166 000

2. Dependent Variable: AG




Residuals Statistics?

Std.
Minirmum | Maximum Mean Deviation N
Predicted Value ,30581 72577 55911 12153 2%
Residual -5,1E-02 8,85E-02 | 7.24E-17 | 4,230E-02 25
Std. Predicted Value -2,084 1,371 ,000 1,000 K
Std. Residual ~1,167 2,044 ,000 977 2%
a. Dependent Variable: AG
Regression {23 observaciones con mayor valor de EPOR})
Variables Entered/Removed
Variables Variables
Model Entered Removed Method
1 EPORe . | Enter
a. All requested variables entered.
b. Dependent Variable: AG
Model Summan®
Std. Error
Adjusted of the
Maodel R R Square | R Square Estimate
1 8738 762 751 24111
a. Predictors: (Constant), EPOR
b. Dependent Variable: AG
ANOVAD
Sum of Mean
Model Squares df Square F Sig.
1 Regression 3914 1 3914 67,330 ,000=
Residual 1,221 21 | 5813E-02
Total 5,135 22

a. Predictors: (Constant), EPOR
b. Dependent Variable: AG




Coefficients®

Standardi
zed
Unstandardized Coefiicien
Coefficients ts
Model B Std. Error Beta t Sig.
1 (Constant) 449 J61 2,787 011
EPOR 674 082 873 8,205 000
8. Dependent Variable: AG
Residuals Statistics?
Std.
Minimum | Maximum Mean Deviation N
Predicted Value 1,14400 2,74942 1,70290 42180 25
Residual -64273 A3503 | 4,54E-16 ,23556 S
Std. Predictad Value -1,325 2,481 ,000 1,000 <
Std. Residual -2,666 1,804 000 977 23

8. Dependent Variable: AG
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Regression

Descriptive Statistics?

Std.
Mean Deviation N
AG /58865 47015 69
EPOR 53667 48211 69

8. Weighted Least Squares Regression - Weighted by
Weight for AG from WLS, MOD_3 EPOR**-2,400

Correlations?

AG EPOR
Pearson Correlation  AG 1,000 967
' EPOR 967 1,000
Sig. {1-tailed) AG ; 000
EPOR 000 ’
N AG 69 69
EPOR 69 69

a. Weighted Least Squares Regression - Weighted by
Weight for AG from WLS, MOD_3 EPOR*" -2,400




Variables Entered/Removed©

Variables Varables
Maodel Entered Removed Method
1 EPOR2 . | Enter

a. All requested variables entered,

b. Dependent Variable: AG

. Welghted Least Squares Regression - Weighted by
Weight for AG from WLS, MOD_3 EPOR* -2,400

Model Summary?.c
Std. Error Change Stafistics
Adjusted of the R Square Sig. F Durbin-A
Model R RSquare | RSquare | Estimate | Change | F Change dft df2 Change atson
1 8672 036 938 ,12022 938 973,067 67 000 1.708

a. Predictors: (Constant), EPOR
b. Dependent Variable: AG

C. Weighted Least Squares Regression - Weighted by Weight for AG from WLS, MOD_3 EPOR**-2,400




ANOVARC

Sum of Mean
Model Squares df Sguare F Sig.
1 Regression 14,063 1 14,063 973,067 ,00(a
Residual 968 67 | 1,445E-02
Total 15,031 68

a. Predictors: (Constant), EPOR
b. Dependent Variable: AG

C. Weighted Least Squares Regression - Weighted by Weight for AG from WLS,
MOD_3 EPOR* -2,400

Coefficients®t
Standardi
zed
Unstandardized Coefficlen 95% Confidence
Coefficlents s Intervai for B Correlations Collinearity Statistics
Lower Upper
Maodel B Std., Error Beta 1 Sig. Bound Bound Zero-order Partial Part Tolerance VIF
1 (Constant} |8,243E-02 018 4,504 ,000 ,046 L1189
EPOR 943 ;030 967 31,194 000 ,883 1,004 967 967 967 1,000 1,000
a. Dependent Variable: AG

b. Weighted Least Squares Regression - Welghted by Weight for AG from WLS, MOD_3 EPOR* 2,400

Coefficient Correlationsb

Model EPOR
1 Correlations  EPOR 1,000
Covariances EPOR | 9,144E-04

2. Dependent Variable: AG

b. Weighted Least Squares Regression - Weighted by
Weight for AG from WLS, MOD_3 EFPOR** -2/400




Collinearity Diagnosticsd

Variance Proportions

Condition
Model  Dimension | Eigenvalue Index (Constant) EPCR
1 1 1,745 1,000 13 13
2 265 2,614 87 87

a. Dependent Variable: AG

b. weighted Least Squares Regression - Weighted by Weight for AG
from WLS, MOD_3 EPOR**-2,400

Residuals Statisticste

Std.
Minimum | Maximum Mezn Daviation
Predicied Value ,32883 3,30372 1,09261 54929 6o
Residual -99248 48032 -3,6E-02 (18630 6%
Std. Predicted Valuea . . . , W)
Std. Residuala 0

3

a. Not compu'ted for Weighted Least Squares regression.
b. Dependent Variable: AG

€. Weighted Least Squares Regression - Welghted by Weight for AG from WLS,

MOD_3 EPOR™ -2,400
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Regression (23 observaciones con menor valor de EPOR)

Variables Entered/Removed.¢

Variables Variables
Model Entered Removed Method
1 EPORe ., | Enter

a. All requested variables entered.

b. Dependent Variable: AG

C. Weighted Least Squares Regression - Weighted by
Weight for AG from WIS, MOD_1 EPOR* -2,400

Model Summary?©

Std. Error
Adjusted of the
Madel R R Square | R Square Esfimate
1 9552 912 008 ,10880

a. Predictors: {Constant), EPOR
b. Dependent Vanable: AG

€. Weighted Least Squares Regression - Weighted by
Weight for AG from WLS, MOD_1 EPOR* -2,400

ANOVAR<
Sum of Mean
Modei Squares df Square F Sig.
1 Regression 2,574 1 2,574 217,038 00ca
Residual ,249 21 | 1,186E-02
Total 2,823 22

a. Predictors: (Constant}, EPOR
b. Dependent Variable: AG

¢. Weighted Least Squares Regression - Weighted by Weight for AG from WLS,
MOD_1 EPOR*™ -2,400




Coefficientsab

Standardi
zed
Unstandardized Coefficien
Coefficients is
Model B Std. Error Beta t Sig.
1 (Constant) | 1,854E-02 032 572 574
EPOR 1,080 073 955 14,732 000

a. Dependent Variable; AG

b. Weighted Least Squares Regression - Weighted by Weight for AG from WLS,
MOD_1 EPOR* -2,400

Residuals StatisticsPc

Std. Predicted Valuga
Std. Residual @

¥

L]

L]

Std.
Minimum Maximum Mean Deviation N
Predicted Value 30053 73015 55966 12432 K
Residual -5,5E-02 8,80E-02 -5,6E-04 | 4,239E-02 2%

4]

2. Not computed for Weighted Least Squares regression.
b. Dependent Variable: AG

C. Weighted Least Squares Regression - Weighted by Weight for AG from WLS,
MOD_1 EPOR™-2,400

Regression (23 observaciones con mayor valor de EPOR)

Variables Entered/Removedc

Variables Variables
Model Entered Removed Method
1 EPOR2 ., | BEnter

a. All requested variables entered.
b. Dependent Variable: AG

C. Weighted Least Squares Regression - Weighted by
Welght for AG from WLS, MOD_1 EPOR* -2,400




Model Summanfc

Std. Error

Adjusted of the
Model R R Square | R Square Estimate
1 823 877 661 12376

&. Predictors: (Constant), EPOR
b. Dependent Variable: AG

C. Weighted Least Squares Regression - Weighted by
Weight for AG from WLS, MOD_1 EPOR**-2,400

ANOVAbe
Sum of Mezan
Model Squares df Square F Sig.
1 Regression B73 ,B73 43,922 ,00c@
Residual 322 21 | 1,532E-02
Total 994 22
2. Predictors: (Constant}, EPOR
b. Dependent Variable: AG
C. Welghted Least Squares Regression - Weighted by Weight for AG from WLS,
MOD_1 EPOR* -2,400
Coefficientsab
Standardi
zed
Unstandardized Coefficien
Coefficients s
Model B Std. Error Beta t Sig.
1 (Constant) 440 160 2,754 01z
EPOR 679 ;103 ,823 6,627 000

a. Dependent Variable: AG

b. Weighted Least Squares Regression - Weighted by Weight for AG from WLS,
MOD_1 EPOR** -2,400




Residuals Statisticsb.c

Std.
Minimum Maximum Mean Deviation
Predicted Value 1,14006 2,75967 1,70449 42528 %
Residual -,64875 43718 -1,6E-03 ,23559 S

Std. Predicted Valuea
Std. Residual a

]

¥

1

I

4]

a. Not computed for Weighted Least Squares regression.
b. Dependent Variable: AG

C. Weighted Least Squares Regression - Weighted by Weight for AG from WLS,

MOD_1 ERPOR™ -2,400
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Tabla de datos estructurados por «coronas». 1488

Distrito / Municipio Y X4
AG EF'Oi__
Centro 2,690 2,791
JArganzuela 1,380 1,367
Retiro 1,300 1,338
ISalamanca 2490 2,567
I%malﬁn 1,730 1,881
Tefudn 1,580 1,700
IChamberi 1,850 1,877
Fuencarral - El Pardo 0,764 0,746
Moncloa - Aravaca 1,750 1,857
Latina 0,398 0,377
Carabanchel 0,551 0,495
Usera 0,602 0,557
Puente de Vallecas 0,448 0,411
Villaverde 0,894 0,908
Villa de Vallecas 0,897 0,849
Moratalaz 0,272 0,261
Ciudad Lineal 0,669 0,654
rHortaleza 0437 0.422]
Vicdlvaro 0,528 0.512
San Blas 0,993 1,0099
Bargjas 2,030 2,409
Alcobendas 0,946 0,961
Algete 1,020 0,954
Cobefia 0,834 0,674
Colmenar Viejo 0,874 0,795
San Agustin de Guadalix 1,160 0,951
San Sebastian de los Reyes 0,570 0,515
IBoadilla del Monte 1,060 1,1600
|Brunete 0,645 0,499
Colmenarejo 0,684 0,704]
Collado Villalba 0,768 0,628]
Galapagar 0,654 0,512
Hoyo de Manzanares 0,946 0,884
Majadahonda 0,725 0,658}
Pozuelo de Alarcén 0,955 0,974}
Rozas de Madrid (Las) 1.070 1,020}
Tomelodones 1,120 1,331
Villanueva de la Calzada 0,540 0,522
}Vi!lanueva del Pardillo 0,919 0,680]
Villaviciosa de Qdon 1,020 1,032,
Alcorcén 0,430 0,365
Arroyomolines 0,710 0,619
Ciampozuelos 0,725 0,658
IFuenlabrada 0,804 0,748
Getafe 0,744 0,731
Grfion 1,430 1,615
Humanes de Madrid 2,380 2,584
Leganés 0,516 0,456
Moraleja de En medio 1.630 2,226
Mostoles 0421 0.378
Navalcamero 0,999 0,836
Para 0417 0.310
Pinto 0,994 0,984

Contintia



Distrito / Municipio Y X
AG EPOR

ISan Martin de la Vega 1,550 14131
Torrején de la Calzada 1,600 1,370]
Torreién de Velasco 0,537 0,520}
Valdemoro 1,530 1,868]
| Ajalvir 2,730 3415
Alcala de Henares 0,738 0.672
Arganda del Rey 1.240 1,313}
Coslada 0,673 0,654]
Daganzo de Arriba . 1,600 2,656
Loeches 0,976 0.836]
Mejorada det Campo 0,750 0,701}
Paracuellos de Jarama 1,770 1,860}
Rivas-Vaciamadrid 0,621 0,545
San Femando de Henares 1,060 1.021
Tomrején de Ardoz 0,926 0,908
Velilla de San Antonio ' 1,690 1,190}




Regression

Variables Entered/Removed<

3

Variables Variables
Model Entered Removed Method
1 EPORa Enter

a. All requested variables entered.

b. Dependent Variable: AG

C. Weighted Least Squares Regression - Weighted by
Weight for AG from WLS, MOD_1 EPOR** -2, 400

Model Summang©

Std. Error
Adjusted of the Durbin-W
Model R R Square | R Sguare Estimate atson
1 8674 ,936 935 12022 1,708

a. Predictors: (Constant), EFOR

b. Dependent Variable: AG

C. Weighted Least Squares Regression - Weighted by Weight for
AG from WLS, MOD_1 EPOR™ -2,400

ANOVAPc
Sum of Mean
Model Squares df Square F Sig.
1 Regression 14,063 1 14,063 973,067 ,o0ca
Residual 068 67 | 1,445E-02
Total 15,031 68

a. Predictors: (Constant}, EPOR
b. Dependent Variable: AG

C. Weighted Least Squares Regression - Weighted by Weight for AG from WLS,
MOD_1 EPOR*™ -2,400




Coefficients?b

Standardi
zed
Unstandardized Coefficien
Coefiicients is
Model B Std. Error Beta t Sig.
1 (Constant) | 8,243E-02 018 4,504 ,000
EPOR 043 ,030 867 31,194 oo

a. Dependent Variable: AG

b. Weighted Least Squares Regression - Weighted by Weight for AG from WLS,
MOD_1 EPOR*™ -2,400

Residuals Statisticstic

Std.
Minimum | Mapdmum Mean Deviation N
Predicted Value ,32883 3,30372 1,09261 ,64929 6%
Residual -89248 48032 -3,5E-02 18630 69
Std. Predicted Valuea . s . , 0
Std. Residual @ R 0

¥

a. Not computed for Weighted Least Squares regression.
b. Dependent Variable: AG

C. Weighted Least Squares Regression - Weighted by Weight for AG from WLS,
MOD_1 EPOR™ -2,400




La movilidad al trabajo como elemento de Ia planificacién territorial de tos usos residenciales y de actividad econdmica.

DATOS 1988. ANALISIS DE REGRESION.
TABLA DE DATOS ORDENADOS SEGUN CRITERIO "CORREDORES -
SECTORES" Y PRUEBA DE AUTOCORRELACION (ESTADfSTICO DE

DURBIN WATSON) CON MCG, PARA ESTA SERIE DE DATOS

Anejo Estadistico 2



Tabla de datos estructurados por «cotrredores» y «sectores». 1988

Distrito / Municipio X X%
AG EPOR
Centro 2,690 2,791
Arganzuela 1,380 1,367
|Retiro 1,300 1,338
Iﬁamanca 2,490 2,567
Chamartin 1,730 1,881
[Tetudn 1,580 1,700
IChamberi 1,850 1,877
JFuencarral - El Pardo 0.764 0,748
Alcobendas 0,946 __D,961
Algete 1,020 0,954
Cobefia 0,834 0,674
Colmenar Vigjo 0,874 0,795
San Agustin de Guadallix 1,160 0,951
San Sebastidn de los Reyes 0,570f - 0,515
Moncloa - Aravaca 1.750 1,857
Boadilla del Monte 1,060 1,160]
Brunete 0,645 0,499
Colmenarejo 0,684 0,704
Collado Villalba 0,768 0,628
Galapagar 0,654 0,512
JHovo de Manzanares 0,946 0,884
IMajadahonda 0,725 0,659
Pozuelo de Alarcdn 0,965 0,974
Rozas de Madrid (Las) 1,070 1,020
Tomelodones 1,120 1,331
Villanueva de la Caiada 0,540 0,522
[Vitanueva del Pardilo 0,919 0,680
I\.ﬁllavicios_g de Odon 1,020 1,032
Latina 0,398 0,377
Carabanchel 0,551 0,496]
Jusera 0,602 0,557
JPuente de Vallecas 0448 0411
Villaverde 0,894/ 0,908]
Villa de Vallecas 0,897 0,849]
Alcorcon 0,430/ 0.365'
Arroyomolinos 0,710 0,619
Ciempozuelos 0,725 0,658
Fuenlabrada 0,804 0,748}
Getafe 0,741 0,731
Grifién 1,430 1,615
Humanes de Madrid 2,380 2,584
Leganés 0,516 0,456]
Moraleja de En medio 1,630 2,225
Mastoles 0,421 0,378
Navalcamero 0,999 0,836
Parla 0417 0,310
Pinto . 0,994 0,984
San Martin de [a Vega 1,550 1413
Tonején de la Calzada 1,600 1,370
Torrején de Velasco 0,537 0,520
Valdemoro 1,530 1,868
Moratalaz 0,272 0,261
Ciudad Lineal 0,669 0,654

Continta



|Di5trito { Municipio Y X4
AG EPCR

Hortaleza 0.43?‘ 0,422
Vicalvaro 0,528 0,512
|San Blas 0,803 1,009
Barajas 2,030 2408
Ajalvir 2,730 3415
Alcata de Henares 0,738 0,672
Arganda def Rey 1,240 1,313}
Coslada 0,673 0,654]
Daganzo de Amriba 1,600 2,656]
Loeches 0,976 0,836]
IMeiorada del Campo 0,750 0,701
JParacuellocs de Jatama 1,770 1,860
IRivas-Vaciamadrid 0,621 0,545
San Femando de Henares 1,060 1,021
Tonrején de Ardoz 0,926 0,908
Velilla de San Antonio 1,690 1,180




Regression

Variables Entered/Removedc

Variables Variables
Model Entered Removed Method
1 EPOR2 . | Enter

a. All requested variables entered.
b. Dependent Variable: AG

C. Weighted Least Squares Regression - Weighted by
Weight for AG from WLS, MOD_2 EPOR™-2,400

Mode! Summary©
Std. Error
Adjusted of the Durbin-W
Model R R Sguare | R Square Estimate atson
1 9672 036 935 12022 1,621

4. Predictors: (Constant), EPOR
b. Dependent Variable: AG

C. Weighted Least Squares Regression - Weighted by Weight for
AG from WLS, MOD_2 EPOR™ -2,400

ANOVARC
Sum of Mean
Model Squares df Square F Sig.
1 Regression 14,063 1 14,063 973,067 ,0002
Residual 968 67 | 1.445E-02
Total 15,031 68

2. Predictors: (Constant), EPOR
b. Dependent Variable: AG

C. Weighted Least Squares Regression - Weighted by Weight for AG from WLS,
MOD_2 EPOR* -2,400




Coefficientss,b

Standardi
zed
Unstandardized Coefiicien
Coefficients s
Model B Std. Error Beta 13 Sig.
1 {Constant) | 8,243E-02 018 4,504 000
EPCR 943 ,030 967 31,194 000

2. Dependent Variable: AG

‘ b. Weighted Least Squares Regression ~ Weighted by Weight for AG from WLS,
MOD_2 EPOR* -2,400

Residuals Statisticsh.c

Std.
Minimum Maximum Mean Deviation N
Predicted Value 32883 3,30372 1,09261 64929 68
Residual - 99248 48032 -3,5E-02 .18630 69
Std. Predicted Valuea . , . . o
Std. Residual 8 o]

a. Not computed for Weighted Least Squares regression.
b. Dependent Variable: AG

C. Weighted Least Squares Regression - Weighted by Weight for AG from WLS,
MOD_2 EPOR™ -2,400




La movilidad al trabajo como elemento de la planific acion territorial delos usos residenciales y de actividad econdmica.

ANEJO ESTADISTICO 3
DATOS 1996. ANALISIS DE REGRESION.
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La movilidad al trabajo como elemento de la planificacion territorial de Jos usos residenciales y de actividad econémica.

-

DATOS 1996. ANALISIS DE REGRESION.
TABLA DE DATOS
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Tabla de valores para el andlisis de regresion efectuado a partir de los datos de 1996

. . Y X4 Xz X X Xs Xs X7 X
Distrito/Municipio
AG | EPOR | Densid | Tamhogar | Vivppales | edadtrab | Tasaactiv | Tasaparo | Renta
Cenfro 3,319] 3,414 23.412 2,305 65,32%( 65,40% 52,19%| 23,56%) 1,116
Arganzuela 1,153 1,152| 17.506 2,650 T7.87%] 67,33% 52,56% 19,95%; 1,292
Retiro 1,1583| 1,220| 22.385 2,920 80,62%| 68,69% 50,77%F 17,66%| 1,670
Salamanca 2461| 2,537| 26.251 2,665 72,46%| 65,29% 49,16%] 18,73%| 1,879]
Chamartin 2,207| 2,281| 14.714 2,799 76,66%| 68,18% 51,67%| 18,24%| 1,988
Tetudn 2,057| 2,177| 25.193 2,593 75,37%| 66,39% 50,27%| 22,00%| 1,528
Chamberi 1,787| 1,853] 30.879 2,602 74,13%}] 64,58% 49,23% 18,19%| 1,428
{Fuencamal - El Pardo 0,899| 0,916 B18 3,163 85,71%} 72,72% 53,14% 18,86%| 1,336
IMoncloa - Aravaca 1,876| 1,923 2.271 2,947 77.58%| 69,21% 51,79% 18,18%] 2,028
Latina 0,397| 0,378| 10.057 2,992 85,87% 72,36% 51,54%| 22,87%4{ 0,940
Carabanchel 0,622 0,564{ 15.459 2,906 85,34% 69,38% 50,51% 24,21%| 0,856
Usera 0,789] 0,846] 14.762 2,959 87,77%| 67,.44% 48,85%) 27,15%| 0,816
Puente de Vallecas 0,414{ 0,399{ 15.101 2,930 85,69%| 67,56% 51,23%] 26,96%| 0,510
Villaverde 0,681 0652 6.087 3,021 87,31%| 71.20% 51,08%] 25,14%]| 1,085)
Villa de Vallecas 1,165| 1,179 1.171 3,186 87,90% 71,36% 55,81% 22,48%| 2,176
Moratalaz 0,283| 0,283| 16.622 3,059 90,06% 72,46% 53,30% 20,94%] 1,340
Ciudad Lineal 0,812] 0,782] 18.806 2,842 82,81%| 69,58% 51,50%| 20,72%[ 1,248
Hortaleza 0,458] 0479 5.017 3,193 82,53%| 73,62% 54,29%| 20,45%] 1,503
Vicalvaro 0,605| 0,559 1.264 3,11 84,24%| 73,44% 54,93%| 24,11%| 1,080
San Blas 1,047] 1,142] 5474 2,963 90,22%| 67,76% 49,16%| 25,46%| 0,820
Barajas 2452 2,729 792 3,322 82,77%| 75.35% 53,89% 19,77%| 1,162
Alcobendas 1,016] 1,015] 1.845 3,446 84,86%| 75.54% 58,54%| 19,69%| 1,227
Algete 0,740| 0,740 325 3,262 72,01%| ©69.97% 62,20%) 19,59%| 1,264
Cobefia 0,397| 0,444 100 3,400 62,18% 67,66% 63,61% 17,09%| 1,485
Colmenar Viejo 0,769] 0,731 155 3,291 68,71%| 68,07% 56,30%f 18,23%] 1,086
$an Agustin de Guadalix 1,265] 1,613 120 3,248 30,10%]| 71.13% 64,13%f 1741%| 1,374
San Sebastian de s Reyes 0,764] 0,714 982 3,292 84,45% 74,39% 60,08% 19,61%] 0,985
Tres Cantos 1,262| 1,374 729 3,378 77.60% 70,36% 67,83% 13,29%% 1,474
Boaditta del Monte 0,378] 0,472 377 3,774 79,49%] 75,55% 57,25% 16,58%| 1,617
Brunete 0,406 0,442 81 3,402 63,56%{ 66,45% 56,22% 18,57%| 0,889
Colmenarejo 0.542{ 0,423 112 2,980 58,96% 71,78% 60,70% 14,85%| 0,900
Coflado Viltlalba 0,675( 0,543 1.394 3,365 56,46%| 71,10% 59,17%| 20,16%| 0,901
Galapagar 0,352| 0,391 254 3141 53,30% 72,27% 60,21% 17.96%| 1,284
Hoyo de Manzanares 0,503| 0,429 112 3,096 41,59%| 68,82% 59,22%| 16,00%| 1,105
Majadahonda 0,767 0,711 104 3,602 76,32%| 73.48% 57,33%| 1543%[ 1,541
Pozuelo de Alarcon 1,131 1,102 1.392 3,615 78,33% 73.42% 57,06%] 15.41%| 1,848
Rozas de Madrid (Las) 0,751| 0,739 777 3,602 68,17% 71,76% 58,92% 15,04%| 1,685
Torrelodones 0,647| 0,712 491 3,787 60,84%| 69,92% 60,24% 14,52%| 1,425
Villznueva de la Cafada 0,437] 0,417 254 3,526 67,09%| 71,31% 58,10% 15,17%| 1,437
Villanueva del Pardillo 0,270] 0,377 a3 3,385 72,60%| 69,62% 60,15% 17,61%] 0,825
Villaviciosa de Odén 0,940| 0,902 250 3,608 74,04% 74,11% 55,11% 17,54%] 1,179
Alcorcén 0,550] 0,509) 4.198 3,281 87,19% 77,80% 54,72% 23,41%| 0,824
Amroyomolinos 0,553] 0,747 1341 3,651 63,91%| 70,69% 62,79%) 16,71%| 0,827
Ciempozuelos 0,544} 0,551 251 3,622 70,35%| 67,14% 53,39%f 22,16%| 0,602
Fuenlabrada 0,7221 0,656] 4.227 3,497 86,33%| 71,11% 61,07%) 23,46%| 0,578
Getafe 0,722{ 0,737] 1.826 3,354 87,42%| 76,58% 54,92%| 23,82%| 0,781
Grifion 1,032 1,156 215 3,401 64,22%| 70,60% 56,13% 16,22%| 0,918
|Humanes de Madrid 2,713] 2,519 426 3,364 75,69%| 69,61% 61,41%| 28,87%} 0,479
|Leganés 0,553] 0,518 4.051 3,383 89,64%] 76,98% 55,80%| 24,13%| 0,704
lMoraleja de Enmedio 1,007| 1,638 73 3,3 65,73%| 70,55% 57,82% 19,62%| 0,709
!Méstoles 0,481] 0,435] 4.321 3.446 88,05% 74,92% 56,93% 24,31%| 0,674
lNavalcamero 0,886| 0,879 116 3,429 70,00% 67,42% 53,17% 21,29% 0,643}

Confinta.



L . Y Xy X2 X3 X, Xs Xs X; Xg

Distrito/Municipio

AG | EPOR | Densid | Tamhogar | Vivppales | edadtrab | Tasaactiv | Tasaparo | Renta
Parla 0,489{ 0414{ 2823 3,364 85,72%| 73,96% 57,37%| 26,34% 0,548
Pinto 0,996] 1,056 398 3,195 82,53%| 72,16% 56,89%| 21,34%]| 0,791
San Martin de {a Vega 0,857| 0,782 85 3,123 66,28%| 68,25% 57,88%| 23,78%| 0,591
Torrején de la Calzada 0,843| 0,815 358 3.491 67,35%| 71,82% 64,31%1 17,59%| 0,736§
Torrejon de Velasco 0,940| 1,361 29 3,133 69,87%| 65,36% 50,97%| 21,52%] 0,582
Valdemoro 1,221 1,134 331 3,238 77,80%| 71,75% 58,97%| 21,85%[ 0,769
Ajalvic 2,294| 2,764 83 3,737 60,78%| 72,81% 64,64%| 14,44%| 0,828
Alcald de Henares 0,807| 0,709| 1.B63 3,406 85,08%| 73,69% 5562%| 23,94%| 0,779
Arganda del Rey 1,294] 1,481 367 3,383 82,24%| 70,80% 57,57%F 22,15%]| 0,712
Coslada 0,663| 0,660 6.333 3,527 88,98%| 74,00% 50,20%| 21,23%{ 0,769|
Daganzo de Aniba 1,943] 1,919 55 3,130 67,13%] 70,44% 63,10%| 16,30%| 0,932
Loeches 0,802} 0,744 61 3,155 72,95%| 68,23% 54,10%| 21,12%| 0,627
Mejorada del Campo 0,929{ 0,905 853 3,450 81,54%| 69,96% 60,44%| 26,11%| 0,609}
Paracuellos de Jarama 1,729| 1,643 121 3,123 T0,77% 72,91% 59,36% 18,15%] 1,170
Rivas-Vaciamadrid 0,601 0,611 336 3,313 90,86%| 70,16% 70,95%| 16,93%| 1,094
San Femando de Henares 1,112| 1,096 744 3,208 80,96%| 71,28% 62,11%| 20,18%| 0,800
Torrejon de Ardoz 0,909| 0,904} 2.725 3,341 86,40%| 73,88% 50,42%| 24,02%| 0,742
Velilta de San Antonio 0,584] 0,583 319 3,181 81,64%| 69,55% 65,18%1 19,44%] 0,818

Fuenles:

Consorcio de Transportes de Madrld: Encuesta Domicilfaria de Movilidad en dia laborable de 1996 en la Comunidad de

Madrid.

Insiituto de Estadfstica de la Comunidad de Madrid: Padrén Municipal de Habitantes de 1996.
Agencia Eslatal de Administracidn Tributaria. Ministerio de Economla y Haclenda: impuesto sobre la Renta de fas Personas

Fisicas (IRPF).

Instituto Nacional dg Esfadfstica: Encuesta de Poblacién Acliva.



La movilidad al trabajo como elemento de la planificacidn territorial de.los usos residenciales y de actividad econdmica.

DATOS 1996. ANALISIS DE REGRESION.
ESTIMACION POR MINIMOS CUADRADOS ORDINARIOS (MCO)

ErTey
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Regression

Desctriptive Statistics

Std.
Mean Deviation
AG 99451 63039 70
EFPOR 1,02265 67603 70
Tamhogar 3,23779 29630 70
Densid 4,609.16 7.639.50 70
Renta 1,07065 40717 70
Tasaactiv 56,9359 4,8077 70
Tasaparo 20,2254 3,5703 70
Vivppales 75,6626 11,7553 70
Edadirab 70,8633 2,9824 70




Correlations

AG EPOR Tamhogar Densid Renta Tasaacliv | Tasaparo | Vivppales | Edadirab

Pearson Correlation  AG 1,000 983 -406 347 227 =141 =002 -110 -,285
EPOR ,983 1,000 ~,368 ,327 225 -133 -049 -, 146 -,294

Tamhogar - 408 -368 1,000 - 759 -197 554 -271 -084 521

Densid 347 ,327 ~759 1,000 283 -624 ,205 218" -439

Renta 227 225 - 197 283 1,000 -150 -523 -,0895 -,063

Tasaactiv ~141 -133 ,554 -624 -, 150 1,000 -413 -,308 271

Tasaparc -002 -049 -271 ,205 -523 ~413 1,000 532 ,003

Vivppales -110 -, 146 -084 215 ~085 -309 532 1,000 313

Edadtrab -,285 - 204 521 -439 -0B63 271 003 313 1,000

Sig. {1-tailed) AG , ,000 ,000 002 ,028 122 ,494 182 008
EPOR .000 , ,001 ,003 ,031 V137 344 RAK! ,007

Tamhogar ,000 001 . ,000 ,051 ,000 012 245 ,000

Densid ,002 ,003 ,000 . ,009 000 ,044 ,037 ,000

Renta ,029 ,031 ,051 ,009 . 108 ,000 ,218 .303

Tasaactiv ,122 137 000 ,000 108 , 000 ,005 012

Tasaparo 494 344 012 ,044 ,000 ,000 s ,000 490

Vivppales 182 113 245 037 218 005 ,000 , 004

Edadtrab ,008 ,007 000 ,000 303 012 ,490 ,004 '

N AG 70 70 70 70 70 70 70 70 70
EPOR 70 70 70 70 70 70 70 70 70

Tamhogar 70 70 70 70 70 70 70 70 70

Densid 70 70 70 70 70 70 70 70 70

Renta 70 70 70 70 70 70 70 70 70

Tasaactiv 70 70 70 70 70 70 70 70 70

Tasaparo 70 70 70 70 70 70 70 70 70

Vivppales 70 70 70 70 70 70 70 70 70

Edadtrab 70 70 70 70 70 70 70 70 70




Variables Entered/Removed

Model

Variables
Entered

Variables
Removed

iMethod

EPOR

Tamhogar

Forward
{Criterion;
Probabilit
y-of-F-to-e
nter <=
,050)
Forward
{Criterion:
Probabilit
y-of-F-to-g
nter <=
L50)

. Dependent Variable: AG

Model Summarnye

Model

R

R Sguare

Adjusted
R Square

Std. Ermror
of the
Estimate

Change Statistics

R Square
Change

F Change

dff

df2

Sig. F
Change

Durbin-A
atson

,9832
284b

967
,969

,966
968

11594
11277

967
,002

1972,005
4,875

68
67

,000
031

2,357

a. Predictors: (Constant), EPOR

b. Predictors: (Constant), EPOR, Tam hogar
€. Dependent Varable: AG




ANOVA®

Sum of Mean
Maode) Squares ¢f Souare t Sig.
1 Regression 26,506 1 26,506 1972,005 ,00Ce
Residual 914 68 | 1,344E-02
Total 27420 69
2 Regression 26,568 2 13,284 | 1044,623 ,oock
Residual 852 67 | 1,272E-02
Total 27 420 69
a. Predictors: (Constant), EPOR
b. Predictors; {Constant), EPOR, Tam hogar
C. Dependent Variable: AG
Coefficients®
Standardi
zed
Unstandardized Coefficien 95% Confidence
Coefficients is Interval for B Correlations Collinearity Statistics
Lower Upper
Model B Std. Error Beta 1 Sig. Boungd Bound Zerg-grder Partial Part Tolerance ViF
1 (Constant} |5,6936-02 025 2,254 Q27 007 A07
EPOR 917 ,021 983 44,407 ,000 B76 ,958 883 ,983 ,983 1,000 1,000
2 {Constant} 427 169 2,520 014 ,089 ,765
EPOR ,899 022 964 41,635 ,000 ,856 ,042 ,983 ,981 ,897 864 1,157
. Tamhogar -109 049 -.051 -2.208 031 -,207 -010 - 406 -, 280 -,048 864 1,157
2. Dependent Variable: AG ’




Excluded Variables®

Collingarity Statistics
Partial Minimum
Model Beta ln t Sig. Correlation | Tolerance ViF Tolerance
1 Tamhogar -0512 -2,208 031 -,260 864 1,157 ,864
Densid 0298 1,228 224 ,148 893 1,120 ,893
Renta 0072 ,304 762 037 ,950 1,093 ,950
Tasaactiv -0112 ~ 479 634 -058 082 1,018 982
Tasaparo o462 2,144 ,036 253 ,098 1,002 ,998
Vivppales 0352 1,560 123 187 979 1,022 979
Edadtrab ,0052 210 834 ,026 913 1,095 913
2 Densid - 0170 -,501 618 -062 422 2,370 408
Renita ,001b 035 972 ,004 934 1,070 ,B40
Tasaactlv ,022P 854 396 105 687 1,456 ,604
Tasaparo ,035P 1,554 125 188 ,001 1,110 781
Vivppales ,028p 1,278 206 155 957 1,045 833
Edadtrab ,036b 1,415 ,162 172 716 1,396 678

4. Pradictors in the Model: {Constant}, EPOR
b. Predictors in the Model: (Constant), EPOR, Tamhogar
€. Dependent Variable: AG




Coefficient Correlations

Model EPOR Tam hogar |
1 Correlations  EPOR 1,000
Covariances EPOR 4 262E-04
2 Correlations  EPOR 1,000 ,368
Tamhogar ,368 1,000
Covariances EPOR 4,665E-04 3, 919E-04
Tamhogar | 3,919E-04 | 2 428E-03

2. Dependent Variable: AG

Collinearity Diagnostics

Condition Variance Proportions
Model  Dimension Eigenvalue Index (Constant) EPOR Tamhogar
1 1 1,836 1,000 ,08 ,08
2 164 3,346 92 92
2 1 2,767 1,000 00 03 00
2 ,230 3,469 ,00 79 01
3 3,350E-03 28,740 1,00 19 99

8. Dependent Variable: AG
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La movilidad al trabajo como elemento de la planificacion territorial de los usos residenciales y de actividad econdmica.

DATOS 1996. ANALISIS DE REGRESION.
PRUEBA DE HETEROSCEDASTICIDAD CON MCO

Anejo Estadistico 3



Regression (24 observaciones con menor valor de EPOR)

Variables Entered/Removed

Variables Variables
Model Entered Removed Method
1 EPORR , | Enter
a. All requested variables entered.
b. Dependent Variable: AG
Model Summan
Std. Error
Adjusted of the
Model R R Square | R Square Estimate
1 8872 787 J77 | 578E-02
8. Predictors: (Constant), EPFOR
b. Dependent Variable: AG
ANOVAP
Sum of Mean
Model Squares df Square F Sig.
1 Regression 272 1 272 81,167 ,00ce
Residual 7,359E-02 22 | 3,345E-03
Total 345 23
a. Predictors: (Constant), EPOR
b. Dependent Variable: AG
Coefficients?
Standardi
zed
Unstandardized Coefficien
Coefficients ts
Model B Std. Error Beta t Sig.
1 (Constant) | -5,30E-02 062 -852 404
EPOR 1,146 27 887 9,009 000

8. Dependent Variable: AG




Residuals Statistics?

Std.
Minimum | Maximum Mean Daviation
Predicted Value 27147 ,69888 A9775 ,10865 24
Residual - 11020 11034 | 2,54E-17 | 5,657E-02 24
Std. Predicted Value -2,083 1,851 ,000 1,000 24,
Std. Residual -1,805 1,908 000 978 24

2. Dependent Variable: AG

Regression (24 observaciones con mayor valor de EPOR)

Descriptive Statistics

Sid.
Mean Deviation N
AG 1,65452 65012 24
EPOR 176285 65464 24
Correlations
AG EPOR
Pearson Correlation  AG 1,000 863
EPOR ,063 1,000
Sig. (1-tailed) AG , ,000
EPOR ,000 ,
N AG 24 24
EPOR 24 24
Variables Entered/Removed?
Variables Variables
Model Entered Removed Method
1 EPOR2 , | Enter

8. All requested variables entered.

b. Dependent Variable: AG




Model Summang®

Std. Error
Adjusted of the
Model R R Square | R Square Estimate
1 06323 928 925 17857
a. Predictors; (Constant), EPOR
b. Dependent Variable: AG
ANOVA
Sum of Mean
Model Squares df Square F Sig.
1 Regression 9,019 1 9,018 282847 ,00Ca
Residual 702 22 | 3,189E-02
Total 9,721 23
a. Predictors: {Constant), EPOR
b. Dependent Variable: AG
Coefficients?
Standardi
zed
Unstandardized Coefficien
Coefficients s 7
Mode! B Std. Error Beta t Sig.
1 {Constant) | -3,18E-02 L1107 -, 298 ,T6E
EPOR 957 057 963 16,818 ,000
a. Dependent Variable: AG
Residuals Statistics?
Std.
Minimum Maximum Mean Deviation N
Predicted Value 1,01675 3,23421 1,65452 52622 24.
Residual -43854 33408 -2,1E-16 7465 24
Sitd. Predicted Value -1,018 2523 000 1,000 24
Std. Residual -2.456 1,876 ,000 978 24

a. Dependent Variable; AG




La movilidad al trabajo como elemento de la planific acion territorial de fos usos residenciales y de actividad econdmica.

DATOS 1996. ANALISIS DE REGRESION.
ESTIMACION POR MINIMOS CUADRADOS GENERALIZADOS (MCG)

e

Anejo Estadistico 3



Regression

Descriptive Statistics?
Sid.
Mean Deviation N
AG 64940 46657 70
EPOR 64744 49226 70

a. Weighted Least Squares Regression - Weighted by
Weight for AG from WLS, MOD_2 EPOR* -1,500

Correlations?

AG EPOR
Pearson Correlation  AG 1,000 974
EPCR 974 1,000
Sig. (1-tailed) AG , ,000
EPOR ,000 :
N AG 70 70
EPOR 70 70

a. Weighted Least Squares Regression - Weighted by
Weight for AG from WLS, MOD_2 EPOR* -1,500




Variables Entered/Removedc

Variables Variables
Model Entered Removed Method
1 EPORe Enter

2. All requested variables entered.

b. Dependent Variable: AG

C. Weighted Least Squares Regression - Weighted by
Weight for AG from WLS, MOD_2 EPOR** -1,500

Model Summan®c
Std. Error Change Statistics
Adjusted of the R Square Sig. F Durbin-'#
Model R R Square | RSquare | Estimate Change | F Change dft a2 Change atson
1 9742 949 249 10580 949 | 1273972 68 ,000 2,368

a. Predictors; {Constant), EPOR

b. Dependent Variable: AG

C. Weighted Least Squares Regression - Weighted by Weight for AG from WLS, MOD_2 EPQR**-1,500




ANOVAbC

Sum of Mean
Model Squares df Square F Sig.
1 Regression 14,259 1 14,259 | 1273972 L00ca
Residual 761 68 | 1,119E-02
Total 15,021 69

a. Predictors: (Constant), EPFOR

b. Dependent Variable: AG

C. Welghted Least Squares Regression - Weighted by Weight for AG from WLS,
MOD_2 EPOR** -1,500

Coafficientd?
Standardi
zed
Unstandardized Coefficien 95% Confidence
Coefiicients ts Interval for B Correlations Collinearity Statistics
Lower Upper
Madel B Std. Error Beta t Sig. Bound Bound Zero-order Partiat Part Tolerance VIF
1 {Constant) |5,150E-02 ,019 2,667 010 ,013 ,090
EPOR 923 028 574 35.603 ,000 872 875 974 974 974 1,000 1.000

a. Dependent Variable: AG
b. Weighted Least Squares Regression - Weighted by Welght for AG from WLS, MOD_2 EPOR™ -1,500

Coefficient Correlationsb

Model EPOR
1 Correlations EPCR 1,000
Covarlances EPOR | 6,6045-04

4. Dependent Variable: AG

b. Weighted Least Squares Regression - Weighted by
Weight for AG from WLS, MOD_2 EPOR™ -1,500




Collinearity Diagnosticsb

Condition Variance Proportions

Model  Dimension Eigenvalue Index (Constant) EPOR
1 1 1,797 1,000 10 10
2 ,203 2,977 ,90 90

2. Dependent Variable: AG

b. weighted Least Squares Regression - Weighted by Weight for AG
from WLS, MOD_2 EPOR* -1,500

Residuals Statisticshe

Std.
Minimum | Maximum Mean Deviation
Predicted Vaiue 31288 3,20452 99591 62431 Th
Residual - 46763 ,33505 -1,4E-03 ,11518 70
Std. Predicted Valuea , , . . c
Std. Residuala . 0]

a. Not computed for Weighted Least Squares regression.
b. Dependent Variable: AG

€. Weighted Least Squares Regression - Weighted by Weight for AG from WLS,

MOD_2 EPOR™ 1,500




La movilidad al trabajo como elemento de la planificacién territorial de los usos residenciales y de actividad econdmica.

DATOS 1996. ANALISIS DE REGRESION.
PRUEBA DE HETEROSCEDASTICIDAD CON MCG

Anejo Estadistico 3



Regression (24 observaciones con menor valor de EPOR)

Variables Entered/Removed©

Variables Variables
Model Entered Removed Method
1 EPOR? ., | Enter

a. All requested variables entered.

b. Dependent Variable: AG

C. Weighted Least Squares Regression - Weighted by
Weight for AG from WLS, MOD_2 EPOR**-1,500

Mode! Summarny.c

Std. Error
Adjusted of the
Mode! R R Square | R Square Estimate
1 8814 JI7 067 ,10580

a. Predictors: (Constant), EPOR

b. Dependent Variable: AG

€. Weighted Least Squares Regression ~ Weighted by
Weight for AG from WLS, MOD_2 EPOR**-1,500

ANOVah.c
Sum of Mean
Model Squares df Square F Sig.
1 Regression 858 1 858 76,665 ,ooca
Residual ,248 22 | 1,119E-02
Total 1,104 23

a. Predictors: (Constant), EPOR
b. Dependent Variable: AG

. Weighted Least Squares Regression - Weighted by Weight for AG from WLS,
MOD_2 EFPOR* -1,500




Coefficientsab

Standardi
zed
Unstandardized Coefficien
Coefficients s
Model B Std. Error Betfa t Sig.
1 (Constant) | -5,31E-02 080 -878 380
EPOR 1,147 131 881 8,756 000

a. Dependent Variable: AG

b. Weighted Least Squares Regression - Weighted by Weight for AG from WLS,
MOD_2 EPOR** -1,500

Residuals Statisticsb<

Std.
Minimurm | Maximum Mean Deviation N
Predicted Value 27144 ,69889 49774 ,10866 24
Residual - 11019 ,1036 | 6,99E-06 | 5,657E-02 24
Std. Predicted Value 2 , . ‘ . ¢
Std. Residual @ , . c

8. Not computed for Weighted Least Squares regression.
D. Dependent Variable: AG

€. Weighted Least Squares Regression - Weighted by Weight for AG from WLS,
MOD_2 EPOR™ -1,500

Regression (24 observaciones con mayor valor de EPOR)

Variables Entered/Removed:t

Variables Variables
Model Entered Removed Method
1 EPORR . | Enter

a. All requested variables entered.

D. Dependent Variable: AG

C. Weighted Least Squares Regression - Weighted by
Weight for AG from WLS, MOD_2 EPOR* -1,500




Model Summanpc

Std. Emor
Adjusted of the
Model R R Square | R Square Estimate
1 ,9482 898 894 ,11894

2. Predictors: (Constant), EPOR
b. Dependent Variable: AG

C. Weighted Least Squares Regression - Weighted by
Weight for AG from WLS, MOD_2 EPOR** -1,500

ANOVAPC
Sum of Mean
Model Squares di Square F Sig.
1 Regression 2,746 1 2,746 194,138 ,ooce
Residual 211 22 | 1415E-02
Total 3,058 23

a. Predictors: (Constant), EPOR
b. Dependent Variable: AG

€. Weighted Least Squares Regression -~ Weighted by Weight for AG from WLS,
MOD_2 EPOR* -1,500

Coefficients®?
Standardi
zed
Unstandardized Coefficien
Coefficients ts
Model B Std. Error Beta t Sig.
1 {Constant) | 9,387E-03 ,105 ,08g 930
EFOR 932 067 948 13,933 ,000

4. Dependent Variable: AG

b. Weighted Least Squares Regression - Weighted by Weight for AG from WLS,
MOD_2 EPOR*™ -1,500




Residuals Statisticst:¢

Std.
Minimum Maximum Mean Deviafion
Predicted Value 1,03141 3,19275 1,65303 61037 24
Residual - 44008 35477 1,48E-03 17536 24
Sid. Predicted Valuea , , , . G
Std. Residual a i , \ O

E)

a. Not computed for Weighted Least Squares regression.
b. Dependent Variable: AG

€. Weighted Least Squares Regression - Weighted by Weight for AG from WLS,

MOD_2 EPOR* -1,500




La movilidad al trabajo comeo elemento de la planificacion territorial de los usos residenciales y de actividad econémica.

DATOS 1996. ANALISIS DE REGRESION.

TABLA DE DATOS ORDENADOS SEGUN CRITERIO DE "PROXIMIDAD
GEOGRAFICA" Y PRUEBA DE AUTOCORRELACION (ESTADISTICO DE

DURBIN WATSON) CON MCG, PARA DICHA SERIE DE DATOS

Anejo Estadistico 3



Tabla de datos estructurados por «proximidad geografica». 1996

Distrito / Municipio Y X1
AG EPOR
Centro 3.319 3414
&ganzuela 1,153 1,152
Retiro 1,153 1,220
Salamanca 2,461 2,537
Chamberi 1,787 1,853]
Tetudn 2,057 2,177
Chamartin 2,207 2,281
{Fuencatral - El Pardo 0,899 0,918
Iwioncloa - Aravaca 1,876 1,923
ILatina 0,397 0,378
Carabarnichel 0,622 0,564
fusera 0,789 0,246
Villaverde 0,681 0,652
Puente de Vallecas 0,414 0,399
Villa de Vallecas 1,165 1.179
Vicalvaro 0,605 0,559
Moratalaz 0,283 0,283
[Ciudad Lineal 0,812 0,782
Hortaleza 0,458 0479
Barajas 2452 2729
}San Blas 1,047 1,142
Coslada 0,663 0,660
San Femando de Henares 1,112 1,096
‘Torvejon de Ardoz 0,909 0,904
Alcald de Henares 0,807 0,709
Daganzo de Amba 1,943 1,919
Ajalvir 2,294 2,764
Paracuellos de Jarama 1,729 1,643]
Cobefia 0,397 0.444)
JAlgete 0,740 0,740}
San Sebaslian de los Reyes 0,764 0,714
Alcobendas 1,016 1,015
Tres Cantos 1,262 1,374
San Agustin de Guadalix 1,265 1,513
Colmenar Viejo 0,769 0,731
Hoyo de Manzanares 0,503 0429
[Tomelodones 0,647 0,712
Collado Villalba 0.675 0.543
Galapagar 0,352 0,391}
Colmenarejo 0,542 0,423
Rozas de Madrid (Las) 0,751 0,739
Majadahonda 0,767 0,711
Pozuelo de Alarcdn 1,131 1,102
IBoadilla del Monte 0,378 0472
Villanueva de la Calazada 0,437 0,417
Villanueva del Pardillo 0,270 0,377
Brunete 0,405 0,442
Villaviciosa de Odén 0,240 0,902
Navalcarnero 0,886 0.879]
Arroyomolinos 0,553 0,747
Moraleja de En medic 1,007 1,638
Grifidn 1,032 1,156
Tareidn de la Calzada 0843 0,815

Confinta



Distrito / Municipio Y X
AG EPOR
Torrején de Velasco 0,940 1.361
Valdemoro 1,221 1,134
Ciempozuelos 0,544 0,551
San Martin de la Vega 0,857 0,782
|Pinto 0,996 1,056
I{'arla 0,489 0,414
Hurnanes de Madrid 2,713 2,519
Fuenlabrada 0,722 0,656
IMéstoles 0481 0,435
Alcorcon 0,550 0,509]
Leganés 0,553 0.518
[Getafe 0,722 0,737
|Rivas-Vaciamadn‘d 0,601 0,611
Arganda del Rey 1,284 1,481
Velilla de San Anfonio 0,584 0,583
Mejorada del Campo 0,929 0,905
Loeches 0,902 0,744




Regression

Variables Entered/Removed:¢

Variables Varables
Model Entered Removed Method
1 EPOR2 , | Enter

a. All requested variables entered.
b. Dependent Variable: AG

€. Weighted Least Squares Regression - Weighted by
Weight for AG from WLS, MCD_2 EPOR* -1,500

Model Summanp¢
Std. Error
Adjusted of the Durbin-W
Model R R Sguare | R Square Estimate atson
1 9743 249 949 ,10580 1,923

2. Predictors: {Constant), EPOR
b. Dependent Variable: AG

C. Weighted Least Squares Regression - Weighted by Weight for
AG from WLS, MOD_2 EPOR™ -1,500

ANOQVAb.c
Sum of Mean
Model Squares df Square F Sig.
1 Regression 14,259 1 14,259 1273,972 ,00Ca
Residual 761 68 | 1,119E-02
Total 15,021 69

4. Predictors: (Constant}, EPOR

b. Dependent Variable: AG

C. Weighted Least Squares Regression - Weighted by Weight for AG from WLS,
MOD_2 EPOR™ -1,500




Coefficients?d

Standardi
zed
Unstandardized Cceefficien
Ceefficients is
Model B Std. Error Bela t Sig.
1 {Constant) | 5,150E-02 ,018 2,667 010
EPOR 823 028 974 35,693 000

a. Dependent Variable: AG

b. Weighted Least Squares Regression - Weighted by Welght for AG from WLS,
MOD_2 EPOR*™-1,500

Residuals Statisticsbe

Std.
Minimum_ | Maximum Mean Deviation N
Predicted Value 31288 3,20452 89591 52431 70
Residual - 46763 ,33505 -1,4E-03 11518 70
Std. Predicted Valuea . . ) . c
Std. Residual a 0]

3

a. Not computed for Weighted Least Squares regression.
b. Dependent Variable: AG

C. Weighted Least Squares Regression - Weighted by Weight for AG from WLS,
MOD_2 EPOR* -1,500




La movilidad al trabajo como elemento de Ia planificacién territorial de'{os usos residenciales y de actividad econdmica.

ANEJO ESTADISTICO 4

APLICACION DEL MODELO DE REGRESION
OBENIDO (A/G = 0,0515 + 0,923 E/POR) A LA
SITUACION ESTIMADA PARA EL ANO 2001.

Anejo Estadistico 4



La movilidad al trabajo como clemento de 1a planificacién territorial de.los usos residenciales y de actividad econémica.
s

APLICACION DEL MODELO DE REGRESION
OBENIDO (A/G = 0,0515 + 0,923 E/POR) A LA

SITUACION ESTIMADA PARA EL ANO 2001.

ESTIMACION DE LA POBLACION OCUPADA RESIDENTE (P.O.R.) A
TRAVES DE LA POBLACION TOTAL

Anejo Estadistico 4



Correlacion Poblacion Totat - Poblacién Qcupada

ambito espacial

Poblacion Total 1988

Poblacion Ocupada 1988

% sohbre &

Volumen total Volumen % sobre ¢l total
Regién metropolitana 4.611.542 100,00% 1.460.519 100,00%
Madrid 3.102.846 67,28% 978.231 66,98%
Alcobendas 73.455 1,58% 24,618 1,69%
Algete 8.284 0,18% 2446 0,17%
Cobefia 4.024 0,09% 318 0,02%
Colmenar Viejo 1.762 0,04% 10,220 0,70%
San Agustin def Guadalix 2.748 0,06% 919 0,06%
San Sebastidn de los Reyes 51.653 1,12% 17.968 1,23%
Boadilla del Monte 10.302 0,22% 2.494 0,17%
Brunete 1.882 0,04% 571 0,04%
Colmenarejo 22.555 0,49% 611 0,04%
Caollado Villalba 5.251 0,11% 6.538 0,45%
Galapagar 8.116 0,18% 2.121 0,15%
Hoyo de Manzanares 2.680 0,06% 790 0,05%
Majadahonda 31.624 0,69% 10.460 0,72%
Pozuelo de Alarcén 38.889 0,84% 12,437 0,85%
Rozas des Madrid (Las) 26.214 0,57% 6.732 0,46%
Torrefodones 5.853 0,13% 1.613 0,11%
Villanueva de [a Cafiada 362 0,01% 970 0,07%
Villanueva del Pardillo 1.805 0,03% 701 0,05%
Vitlaviciosa de Odén 10.313 0,22% 2.482 0,17%
Alcorcon 139.796 3,03% 41.603 2,85%
Arroyomolinos 322 0,01% 97 0.01%
Ciempozuelos 768 0,02% 3.433 0,24%
Fuenlabrada 128.872 2,79% 35.616 2,44%
Getafe 135.367 2,94% 36.605 2,51%
Grindn 1.721 0,04% 507 0,03%
Humanes de Madrid 6.785 0,15% 1.9581 0,14%
Leganés 168.403 3.65% 50.787 3,48%
Moraleja de Enmedio 1.437 0,03% 421 0,03%
Mostoles 181.648 3,94% 55.939 3.83%
Navalcamero 9.245 0,20% 2.831 0,19%
Parla 66.253 1,44% 19.518 1,34%
Finto 21.266 0,46% 6.017 0,41%
San Martin de la Vega 5.122 0,11% 1.510 0,10%
Torrejon de la Calzada 1.268 0,03% 359 0,02%
Torrejon de Velasco 1.026 0,02% 460 0,03%
Valdemoro 17.925 0,38% 3.898 0,27%
Ajalvir 1.112 0,02% 306 0,02%
Alcald de Henares 150.021 3.25% 41.248 2,82%
Arganda del Rey 24.862 0,54% 8.071 0,55%
Coslada 1.741 0,04% 22.743 1,56%
Daganzo de Artiba 1.304 0,03% 378 0,03%
Loeches 2.064 0,04% 647 0,04%
Mejorada del Campo 12.058 0,26% 3.379 0,23%
Paracuellos de Jarama 4.088 0,09% 1.428 0,10%
Rivas-Vaciamadrid 7.599 0,16% 2.539 0,17%
San Femnando de Henares 23.844 0,52% 8.706 0,60%
Torrején de Ardoz 83.267 1,81% 25.696 " 1,76%
Velilla de San Antonio 1.940 0,04% 557 0,04%

Coeficiente de correlacién R =0,99957

Continta...



ambito espacial

Poblacion Tofal 1996

Poblacion Ocupada 1996

Volumen % sobre el total Volumen % sobre el total
Regién metropolitana 4.780.654 100,00% 1.725.445 100,06%
Madrid 2.866.850 59,97% 1.006.124 58,31%
Alcobendas 83.031 : 1,74% 33.037 1,91%
Algete 12.335 0,26% 4.811 0,28%
Cobenia 2.074 0,04% 888 0,05%
Colmenar Vigjo 28.328 0,59% 10.261 0,59%
San Agustin del Guadalix 4.603 0,10% 1.753 0.10%
San Sebastian de los Reyes 57.632 1.21% 22.822 1,32%
Tres Cantos 27.715 0,58% 11.907 0,69%
Boadilla del Monte 17.814 0,37% 8.347 0,48%
Brunete 3.940 0,08% 1.386 0,08%
Colmenarejo 3.558 0,07% 1.421 0,08%
Collado Villalba 36.950 0,77% 16.640 0,96%
Galapagar 16.503 0,35% 5.510 0,32%
Hoyo de Manzanares 5.080 0.11% 2.017 0,12%
Majadahonda 40.042 0,84% 15.747 0,91%
Pozuelo de Alarcon 60.120 1,26% 22.018 1,28%
Rozas de Madrid (Las) 45280 0,95% 19.731 1,14%
Torrelodones 10.743 0,22% 4,423 0,26%
Villanueva de la Cafiada 7.913 0,17% 2.639 0,15%
Villanueva del Pardillo 2.887 0,06% 1.200 0,07%
Villaviciosa de Odén 17.019 0,36% 6.997 0,41%
Alcoredn 141.465 2,96% 52.003 3,01%
Arroyomalinos 2.709 0,06% 925 0,05%
Ciempozuelos 12.445 0,26% 4,320 0,25%
Fuenlabrada 163.567 342% 59.391 3,44%
Getafe 143.153 2,99% 54.026 3,13%
Grifion 3.748 0,08% 1.503 0,09%
Hurmanes de Madrid 8.305 0,17% 2.871 0,17%
Leganés 174.593 3,65% 62.864 3,64%
Moraleja de Enmedio 2.289 0,05% 934 0,05%
Mdstoles 196.173 4,10% 70.794 4,10%
Navalcamero 11.601 0,24% 3.939 0,23%
Parla 69.163 1,45% 27.458 1,58%
Pinto 25.038 0,52% 9.070 0,53%
San Martin de la Vega 8.995 0,19% 2.869 017%
Torrejon de la Calzada 3.219 0,07% 1417 0,08%
Torrején de Velasco 1.504 0,03% 382 0,02%
Valdemoro 21.240 0,44% 7.885 0,46%
Ajalvir 1.622 0,03% 513 0,03%
Alcala de Henares 163.386 3,42% 57.866 3,35%
Arganda del Rey 20,224 0,61% 11.394 0,66%
Coslada 76.001 1,59% 28.800 1,67%
Daganzo de Arriba 2.429 0,05% 823 0,05%
Loeches 2672 0,06% 894 0,05%
Mejorada del Campo 14677 0.31% 5.856 0,34%
Paracuellos de Jarama 5.203 0,11% 1.623 0,09%
Rivas-Vaciamadrid 22.620 0,47% 9,172 0,53%
San Femando de Henares 29.688 0,62% 11.139 0,65%
Torrején de Ardoz 88.821 1,86% 33.290 1,93%
Velilla de San Antonio 4.597 0,10% 1.745 0,10%

Coeficiente de correlacién R = (,99996



Poblacion Total y Poblacién Ocupada Residente

Estimacién de la Poblaclén Ocupada Residente a partir de la Poblacidn Total en 1999

1988 1991 1996 1999 2001
. X Total Poblacién P.O.R. Total Poblacién Total Poblaclién P.C.R. Total Poblaclén Total Poblacidn Estimacién P.O.R,
Ambito espacial - - - - - - - -

Nimero ATSO'::{ | nimero ATSD ::: b Nimero % Tso‘::{e Nimero /°Ts;::|r ° Nimero ATS‘,?:: 2| Ntmaro ATSO‘::{B Nimero /"Ts::;m Ndamero % .F"; c::!m
Reglén metropolitana 4.611.542 100,00%] 1.460.519 100,00%] 4.732.273 100,00%] 4.780.654 100,00%| 1.725.445 100,00%|4.910.698 100,00%] 5.085.156 100,00%| 7.824.053 100,00%
Madrid 3.402.846 67,28%] 978231 66,98%| 3.010.492 63,62%] 2.866.850 59,97%| 1.006.124  58,31%|2.905.136  59,16%] 2.957.058 58,15%| 7.075.098 59,16%
Centro 154,487  3,35% 47.844  3,28%|] 136125  288%] 122615  2,66% 44,165  2,56%| 126.061 2,57%] 120.027  2,54% 46.825  2,57%
Arganzuela 120822  2,62% 37.167  2,54%] 116718 247%| 114700  2,40% 41.074  2,38%| 122.385  2,49%] 125686 247% 45.459  2,49%
Reliro 136.040 2,95% 42,014 2,58%) 127.832 2,70%] 120445 2,52% 43,157 2,80%] 121.652 2,48%] 123,799 2,43% 45,187 2,48%
Salamanca 163.710  3,55% 50.564  3,46%| 156.082  3,30%]| 142,001 2,97% 51.598  2,90%| 1435547  2,92%] 1457090 2,87% 53320  2,92%
Chamartin 161.865  3,51% 51,196  3,51%| 145662  3,08%] 135301 2,83% 47.026  2,73%| 137.706  2,80%] 139474  2,74% 51.150  2,80%
Teludn 157.254  3.41% 51.523  3,53%| 147.318  3,11%] 135367 2,83% 44.869  2,60%| 135742 2,76%| 137685 2,71% 50.421 2,76%
Chamberi 182617  3,96% 56,620  3,88%| 160.942  340%| 144889  3,03% 54137  3,14%| 145682  2,97%| 147.128  2,89% 54.113  2,97%
Fuencarral - El Pardo 217.204 471% 70.027  4,79%| 206499  4,36%| 199.253  4,17% 74759  433%) 204.000 4,15%} 207.518  4,08% 75775 4,15%
Moncloa - Aravaca 116672  2,53% 34,593  2,37%] 105377  2,23%| 102,022  2,13% 37.830 2,19%] 105.244  2,14%] 108,087  2,13% 39.092  2,14%
Latina 276,693  6,00% 86,670  5,93%| 272240 575%| 255.741 5,35% 88.145  511%] 251.558  5,12%] 253665  4,99% 93.440  512%
Carabanchel 231038 501% 74.491 5,10%] 234220  4,95%| 217.868  4,56% 73.267  4,25%] 215390  4,39%] 217.311 4,27% 80.006  4,39%
Usera 118055  2,56% 36.526  2,50%) 120582  2,55%| 113706 2,38% 35.931 2,08%] 112.650  2,29%] 114233  2,25% 41843  2,29%
Puente de Vallecas 218.126  4,73% 69.911  4,79%] 224698  4,75%| 224882 4,70% 76,580  4,44%| 226.955  4,62%| 220.347  4.51% 84.301  4,62%
Villaverde 117.594  2,55% 37615  258%] 124785  264%| 123476 2,58% 41767  2,42%| 123.861 2,52%| 125.892  2,48% 46.008  2,52%
Villa de Vallecas 57.970  1,26% 17.983  1,23% 59.488 1,26% 60383  1,26% 21.216  1,23%| 61184  1,25%| 62.158 1,22% 22.726 1,25%
Moratalaz 110216  2,38% 35136 241%] 105341 2,23%| 105456 221% 42,171 244%] 104.589  2,13%| 106.863  2,10% 38842 2,13%
Cludad Lineal 225,504 4,59% 71.748 4,91% 225474 4,76%| 213.705 4,47% 74,960 4,34%| 214.924 4,38%| 218.739 4,30% 79.832 4,38%
Hortaleza 131.429 2,85% 41.201 2,82% 138,260 292%) 140517 2,94% 50.338 2,92%| 143.335 2,92%| 146475 2,88% 53.241 2,92%
Vicalvarg 38276  0,83% 11.051 0,76%, 40336 0,85% 41336  0,86% 13.699  0,79%| 48,704  0,99%| 50.987 1,00% 18.091 0,99%
San Blas 134.657  2,92% 43.612  2,99%| 127938 2,70%] 119395  2,50% 36.295  2,10%| 125427  2,65%| 131414  2,58% 46.58%  2,55%
Barajas 32.742 0,71% 10.739 0,74% 34,515 0,73% 33.792 0,71% 13,140 0,76% 34.540 0,70% 35.649 0,70% 72.830 0,70%
Alcobendas 73.455 1,59% 24618  1,69% 78.725 1,66% 83.031 1,74% 33.037 191%| 87.924 1,79%| 92,537 1.82% 32,659 1,79%
Algete 8284  0,18% 2446 0,17% 10018 0,21% 12335  0,26% 4.811 0,28%| 14.033  0,29% 15.360 0,30% 5212 0,29%
Cobefia 4024  (0,08% 319 0,02% 1172 0,02% 2074 0,04% 888  0,05%) 2624 0,05% 3.060 0,06% 978  0,05%
Colmenar Viejo 1762  0,04% 10.220 0,70% 24,202 0,51% 28,328 0,59% 10.261 0,59%| 31.445 0.64%| 34.194 0,67% 11.680  0,64%

Contintia...




1988 1991 1996 1999 2001
M . . Total Poblacion P.O.R. Total Poblacién Total Poblaclén P.O.R. Total Poblacitn Taotal Poblacién Estimacidn P.O.R.
Ambito espacial . % Sobre | . % Sobre| . % Sobre| ., - % Sobra| . % Sobref . % Sobre| , . % Sobre . % Sobra
Nimero Total Namero Total Nimero Total Nimero Total Nimero Total Nimero Total Namero Total Nimero Total

San Agustin del Guadalix 2748 0.06% 919 0,06% 3160 0,07% 4603  010% 1753 010% 5873 0,12% 6333  012% 2107 0,12%
San Sebastidn de los Reyes 51.853 1,12% 17.968 1,23% 83.707 1,13% &57.632 1,21% 22,822 1,32% 58.215 1,15% £9.646 1,17% 21,624 1,19%
Tres Cantos 27,715 0,58% 11.807  069%] 33421 0,67%] 36598  0,72% 12.303 0,67%
Boadilla del Monte 10,302 0,22% 2494  0,17% 15824  0,33% 17.814  0,37% 8347  048%] 19300 0,39%| 23654 047% 7.169 0,39%
Brunete 1.882  0,04% 57 0,04% 2482  0,05% 3.940 0,08% 1.386 0,08% 4.931 0,10% 5414  0,11%) 1.832  0,10%
Colmenareje 22.555  0,49%) 611 0,04% 2408  0,05% 3.558  0,07% 1421 0,08% 4014  0,08% 4968  0,10%) 1.491 0,08%
Collado Villalba 5251 0,11% 6538  0,45% 26.356  0,56%) 36950 0,77% 16,640  0,96%] 40.872 0,83%] 44872 0.88% 15182  0,83%
Galapagar 8116  0,18% 2121 0,15% 9.050  0,19% 16,803  0,35% 5510  0,32%] 20534 0,42%] 23693 047% 7.627  0,42%
Hoyo de Manzanares 2680 0,06% 790  0,05% 3472 00T% 5080 0,11% 2017 0,12% 5362 0,11% 6013  0,12% 1992 0,11%
Majadahonda 31.624 0,69% 10.460 0,72% 33.475 0,71% 40.042 0,84% 15.747 0,91% 43,955 0,90% 49,137 0,97% 16.327 0,90%
Pozuslo de Alarcén 38.889  0,84% 12437  0,85% 48.328  1,02% 60120  1,26% 22018  1,28%] 64.778  1,32%| 68470  1,35% 24,061 1,32%
Rozas de Madrid (Las) 26.214  057% 6.732  0,46% 351437 0,74% 45280  095% 19.731 1,14%F 51.650  1,08%F 59.002  1,16% 19.185  1,05%
Tonelodones 5853 0,13% 1613 0,11% 7498 0,15% 10743 0,22% 4423  026%F 12342  0,25%] 14.717  0,29% 4,584 0,25%
Villanueva de la Cafiada 362 0,01% 970 0,07% 4302  0,069% 7913 0,17% 2638  015% 9966  0,20%| 11.429¢  0,22% 3702 0,20%
Villanueva del Pardillo 1605  0,03% 7 0,05% 2120  0,04% 2887  0,06% 1200 0,07% 4.042  0,08% 5296  0,10%) 1.501 0,08%]
Villaviciosa de Odén 10313 0,22% 2482 0,17% 13.030 0,28% 17.019  0,36% 6997 041%| 18465 0,38%| 20832 041% 6.859 0,38%
Alcorcén 139,796  3.03% 41,603  2,85%| 139.662 2,95%] 141465  2,96% 52.003  3,01%] 142,048  2,89%| 147787 2,91% §2.763  2,89%
Arrayomolinos 322 001% 97  0.01%) 1236 0,03% 2709  0,06% 925  0,05% 3.101 0,06% 4700  0,09% 1.152 0,06%
Ciempozuelos 768 0,02% 3433 0,24% 10.779  0,23% 12445  0,26% 4320 025%| 13.231  0,27%| 4170  0,28% 4,915 0,27%
Fuenlabrada 128.872  2,79% 35616  2,44%| 144723  3,06%| 163.567  3.42% 59,391  344%| 171173 349%| 178.224 3,50% 63.581 3,49%)
Getafe 135367  2,94% 36,605  2,51%] 139190  2,94%| 143153  2,99% 54.026  313%] 145371  2,96%| 150.532  2,96% 53.997  2,96%
Grifidn 1,721 0,04% 507  0,03% 2348 0,05% 3.748 0,08% 1.503  0,08% 4009  0,08% 5040  0,10% 1.489  0,08%
Humanes de Madrid 6.785  0,15% 1.981 0,14% 7.82%  0,17% 8305  017% 2.8M 0,17% 9,038 0,18% 9937  0,20% 3357 0,16%
Leganés 168.403  3,65% 50.787  3,4B%| 171.889  3,63%| 174593  3,65% 62.864  364%] 173163  3,53% 173428  341% 64.321 3,53%
Morzleja de Enmedio 1437  0,03% 421 0,03% 1512 0,03% 2289 0,05% 934  0,05% 2878  0,06% 3195  0,06% 1,089  0,06%
Mostcles 181.648  3,94% 55939  383%] 192018 4,06%| 196173  4,10% 70794  410%) 195.351 3,98%] 197.062  3,88% 72562  3,98%
Navalcarnero 9.245  0,20% 2,831 0,19% 10126 0,21% 11.601 0,24% 3939 023%] 12913  0,26%] 14.266 0.28% 4796  0,26%
Parla 66.253  1,44% 19.518  1,34% 69.907  1,48% 69.163  1,45% 27458  1,59%) 72975  1,49%} Y7457 1,52% 27106 1,49%
Finto 21.266  0,46% 6.017  0,41% 22,251 0,47%| 25038 0,52% 9.070  0,53%) 27.204 0,55%| 30114 0,59% 10,105  0,55%

Continta...




1988 1991 1996 1999 2001
. . Total Poblaclén P.O.R. Total Poblacidn Total Poblacién P.OR, Total Poblacién Total Poblacién Estimaclién P.O.R.
Ambito espacial - - - - - - - .

Numero /“Ti'::; | Numero ’GTSO‘::; ?] nomero ’{’Ti‘:;re Nimero /"Titt’:; | Nomero % °TS°::;' °| nimero kTi‘::lr 1 Nomero /"Ti‘::: | nomero A'.,:i ‘;:,re
San Martin de la Vega 5,122 0.11% 1.510 0,10% 6,361 0,13% 8.995 0,19% 2.869 0,17% 10.060 0,20% 11.415 0,22% 3737 0,20%
Torrejon de la Calzada 1.268 0,03% 350 0,02% 1.527 0,03% 3.219 0,07% 1.417 0,08% 3.873 0,08% 4.462 0,09% 1.439 0,08%!
Torrejon de Velasco 1.026 0,02% 460 0,03% 1.480 0,03% 1.504 0,03% 332 0,02% 1.774 0,04%) 2.085 0,04% 659 0,04%]
Valdemoro 17.925 0,39% 3.898 0,27% 17.808 0,38% 21.240 0,44% 7.885 0.46%| 25.572 0,52% 30.986 0,61% 9.499 0,52%
Alalvir 1112 0,02% 308 0,02% 1.309 0,03% 1.622 0,03%) 513 0,03% 1,936 0,04% 2,366 0,05% 719 0,04%
Alcala de Henares 150,021 3,25% 41.246 2,82% 159.355 3,37%| . 163.386 3.42% 57.866 3,35%| 164.463 3,35%| 172.418 3,39% 61.089 3,35%
Arganda del Rey 24,862 0,54% 8.071 0,55% 26.113 0,55% 29.224 0,61% 11,394 0.66% 30.231 0,62% 32,157 0,63% 11.229 0,62%
Coslaga 1.741 0,04% 22,743 1,56% 73.866 1,56% 76.001 1,59% 28.800 1.67% 76.538 1,56% 78.774 1,55% 28430 1,56%)
Daganzo de Amiba 1.304 0,03% 378 0,03% 1.627 0,03% 2429 0,05% 823 0,05% 3483 0,07% 4,208 0,08% 1.284 0,07%
Loeches 2,064 0,04% 647 0,04% 2.238 0,05% 2672 0,06% 894 0.05% 2910 0,06%) 3.176 0,06% 1.081 0,06%
Mejorada del Campo 12,058 0,26% 3.379 0,23% 13.596 0,28% 14.677 0,31% 5.856 0,34% 15.500 0,32% 16.565 0,33% 5,757 0,32%
Paracuellos de Jarama 4,088 0,09% 1.428 0,10% 4,362 0,05% 5.293 0,11%) 1.623 0,09% 5757 0,12% 6.334 0,12% 21358 0,12%
Rivas-Vaclamadrid 7.599 0,16% 2539 0,17% 14.863 0,31% 22.620 0,47%) 9,172 0,53%] 27.422 0,56% 32.228 0,63% 10,186 0,56%)
San Fernando de Henares 23.844 0,52% 8.706 0,60% 25.350 0,54% 20.688 0,62% 11,139 0,65% 32,144 0,65% 35.089 0,69% 11.840 0,65%
Tormrején de Ardoz 83.267 181% 25696  1,76% 82238 1,74% 88.821 1,86% 33290  193%] 92262  1,88%[ 97.546  1,92% 34.270  1,88%
Velilla de San Antonlo 1,940 0,04% 557 0,04% 2.344 0,05% 4.597 0,10% 1.745 0,10% 5.935 0,12%) 7.447 0,15% 2.205 0,12%
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La movilidad at trabajo como elemento de la planificacion territorial de los usos residenciales y de actividad econdmica.

APLICACION DEL MODELO DE REGRESION
OBENIDO (A/G = 0,0515 + 0,923 E/POR) A LA

SITUACION ESTIMADA PARA EL ANO 2001.

ESTIMACION DE LOS EMPLEOS TOTALES UBICADOS MEDIANTE
LOS EMPLEOS POR CUENTA AJENA DESARROLLADOS EN UN LOCAL

Anejo Estadistico 4



Empleos ubicados

Estimacion de los puestos de trabajo totales en funcién de |os puestos de trabajo en locales y por cuenta ajena en 1999

E';:;?i;;ﬁf;:::g?: d Censo de locales 1990 E’:;u;f:i:?:ar;i:g?;'a Dlrecn;:ﬁ: : i;g;: - de Directerlo de la C. de Madrid 2001
Amblto Espacial Total Empleos Empleos (f} Total Empleos Empleos (1} Emplegos (1) EstfmaEt;;ir:e(;Zl Total
oy
Nimero %Tso‘::{e Nimero %Ti‘::lm Ndmero %Ts:t’zlre Nimero A’Ti;’:{e' Numero %TSO&::Ire Nimero (2) %.; 3:{ °
Direcforios da fa C.M.
Ocupados C. de Madrld 1.850.767 1.801,097 2,247.531
EPA 1.936.000 2.258.825
Total Ocupados C.M.
Regldn mefropolitana 1.421.299 100,00%] 1.410.094 100% 1.711.224 100,00%] 1.461.096 100%] 1.750.861 100%| 2.184.843 100%
Madrid 1.084.115  76,96% 1.069.013 75,81% 1.195.731  69,88%] 1.004.716 68,76%| 1.196.380 68,33%| 1.492.924 68,33%
Centro 133.521 9,39% 168.045 . 11,92% 150.790 8,81% 100.924 6,91% 129.980 7.42% 162.198 T.42%
Arganzuela 50.791 3.57T% 48.033 3.41% A47.302 2,76% 42170 2.89% 51.834 2.96% 64.682 2,96%
Retiro 56.208 3,95% 53.703 3.81% 52.653 3,08% 57.880 3,96% 67.007 3,83% 83.616 3.83%
Salamanca 129.821 9,13% 113.737 8,07%! 130.928 7,65% 129.527 8,87% 143465 8,19% 179,026 8,19%
Chamartin 96.283 6,77% 89,994 6,38% 107.254 6,.27% 122.542 8.39% 107.442 6,14% 134.074 6,14%
Tetuan 87.608 6,16% 08.312 6,97% 97.669 5,71% 104.116 7,13% 110.091 6,29% 137.379 6,29%
Chamberi 106.299 7.48% 97.190 6,89% 100.322 5,86% 91.723 6,28% 107.248 B,13% 133.831 6,13%
Fuencarral-El Pardo 52,244 3,68% 45,658 3,24% 68.505 4,00%! 56.527 3.87% 65.790 3,76% 82.097 3.76%
Moncloa-Aravaca 64.248 4,52% 59.788 4,24% 72,757 4,25% 47.096 3.22% 49,489 2,83% 61.756 2,83%
Latina 32,705 2,30% 27.086 1,92% 33.347 1,95% 18,798 1,29% 26,630 1,52% 33.231 1,52%
Carabanchel 36.927 2,60% 37.230 2,64% 41,356 2,42% 28.794 1,97% 37.906 2,17% 47.302 217%
Usera 20.355 1.43% 22,074 1.57% 30411 1,78% 13.726 0,94% 25.520 1,46% 31,846 1,46%
Puente de Vallecas 28.717 2,02% 22.829 1,62% 30528 1,78% 18.447 1,26% 28.318 1,65% 35.961 1,65%
Villaverde 34.147 2,40% 30,769 2,18% 27.235 1,59% 16.736 1,15% 29,774 1,70% 37.154 1,70%
Villa de Vallecas 15.260 1,07% 13.316 0,94% 25.018 1,46% 10.215 0,70% 15.076 0,86% 18.813 0,86%

{1): Empleos por cuenta ajena desempefiados en un local

(2): Para obtener ef dato del total de la reglén metropolitana Se aplica el porcentale representade per la regién metrepolitana sobre el conjunte de la Comunidad Auténoma al dato de ocupadas facllitado
por ta EPA. Astmismo, se estima, tomando como referencia tas dos Encuestas de Movilidad, que los empleos son menos que [os ocupados (99,5%).

Contintia...
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Ambito Espacia] Total Empleos Empleas (1) Total Empleos Empleos (1) Empleos (1) Es”m:ﬂ;‘;’};ﬁ Total

Niimero %TSO:::]re Namero %Té‘g:!re Nimero %TSD:::Ire Nimero %T‘z::: ¢ | Namero %‘li ct::lre Neimero (2} %1:?, ‘;::e
[Foratataz 9.178  0.05% 7807 0,55% T1.836  O70%| 5131 0.35%| 10943 063%| 13656  0.63%
Ciudad Lineal 4838 330%| 46731 331% 58625  343%| 49.8es 3413 ezaes  3&T%|  7r9s2  567%
Horteleza 17316 120%|  r2es 120% 24137 141%| 19850 136%] 27901 1e0%| 34928 1,60%
Vicalvaro 5657 040% 6564 047% 7664  045%| 5544 038%] 11339 065%| 14150  0,65%
San Blas 44017 340%) 45827 3,25% #1433 242%| 47027 320%| e3ze2  8e1%|  7E893  381%
Barajes 25865  82%| 17084 121% 35861 210%| 18096 1,24%| 24344 139%| 30378 1,39%
Alcobendas 26660 167%| 14235 1,01% 33533 1,96%| 34901  230%| 48055 2,74%| 50966  274%
Agete 233 0,16% 2825 0,20% asse  021%| 4207 o20%| 4543 0.26% 5669  0,26%
Cabefia 215 0,02% 303 0,02% 394 0,02% 43 0,03% 581 0,00% 725 0,03%
Colmenar Viejo 430  o03%| 10511 075% 601 o04u|  asr7  ossw|  esa 037% 8154  0,37%
Sen Agustin de Guadalix 874 0,06% 1735 0,12% 2652 0415%| 2288 oas%| 2573 0,15% 3211 0,15%
San Sebastién de los Reyes 9246 0,65% 8675 062% 16305 095%| 16570  t4a%| 22511 120%| 28091 1,20%
Tres Cantos 16356 o0ge%| 14000  102%| 21210 121%| 26467 121%
Boadilta del Monte 2892 020% 1813 0,13% 3942 02%| 2242 oasw| 3102 0,18% 3983 0,18%
Brunete 285 0,02% 330 0,02% 512 0,04% 652 0,04% 858 0,05% 1071 0,08%
Colmenarsjo 8121 057% 20 001% TAST  044% 32 002% 602 0,04% B4 0,04%
Colledo Villalba 4104 0,29% 5323 038% 9038  053%| 8098  055%| o426 054%|  17e2  054%
Galapagar 1086 0,08% 726 0,05% 2456 043%| 1837 o11%| 2488 0,14% 3105 0,14%
Hoyo de Manzanares 698 0,05% 1477 0,10% 865  0,05% 365  0,02% 487 0,03% 583 0,03%
Majedahonda 6895  0,49% 7057 0,50% 11203 065%|  7.141  049%| 9350  053%| 16668 0,53%
Pozuelo de Alarcén 12416 085%| 10380  0,74% 24261 142%| 22098 15%| 20128 137%| 28861 1,32%
Rozas de Madrid (Las) 6.868  048% 3748 021% 14575 0,85%] 20285  1,39%| 18216 1,04% 22731  1,04%
Tomelodones 2147 0,5% 1813 0,13% 3140 018%| 1803 o42%|  23%  0,13% 2915 0,13%
Villanueva de la Cafiada 506 0,04% 488 0,03% 1101 o08%| 4628 om%|  tes0  041% 2433 0,11%
Viltanueva del Pardiio AT 0,08% 340 0,02% 452 0,03% 47 0,02% 76 004% 968 0,04%
Villaviciosa de Odén 2662 0,18% 1219 0,09% 6313 031%| 2916 o20%| 442z 025% 5524 0,25%
Alcoreén 16996 10T% 19442 1,36% 2457 455%| 21297 446%|  27.084  155%| 33772 1,55%
Arrayomolines 60 0,00% 170 0,01% 691 0,04% 260 0,02% 413 0,02% 515 0,02%

Continta...
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La movilidad al trabajo como clemento de Ta planificacion territorial de los usos residenciales y de actividad econémica.

APLICACION DEL MODELO DE REGRESION
OBENIDO (A/G = 0,0515 + 0,923 E/POR) A LA

SITUACION ESTIMADA PARA EL ANO 2001.

TABLA DE VALORES DE EMPLEOS UBICADOS Y POBLACION
OCUPADA RESIDENTE ESTIMADOS Y COCIENTE E/POR RESULTANTE

Aneio Estadistico 4



Empleos, Poblacion Ocupada Residente y Cociente E/POR en 1988, 1996 y proyecciones
para 1999, méas estimacion del Cociente A/G correspondiente a 1999 en aplicacion del
modelo A/G = 0,015 + 0,923 E/POR

) 1988 1996 2001 (Y
Ambito espacial
Empleos| POR | E/POR| Empleos | POR {E/POR| Empleos | POR |EIPOR| AIG
ICentro 133.521) 47.844| 2,79 150.790| 44.165| 3,41 162.198| 55.715] 2,91| 2,74
Arganzuela 50.791] 37.167 1,37 47.302| 41.074] 1,15 64.682] 54.273 1,191 1,15
Retiro 56.208| 42.014 1,34 52.653| 43.157| 1,22 83.616] 53.458 1.56] 1,50
Salamanca 129.821| 50.564| 2,57| 130.928] 51.598| 2,54 179.026f 62.819] 2,85] 2,68
Chamartin 06.283| 51.196 1,88] 107.254] 47.026] 228 134.074] 60.226] 2,23 2.11
Tetuan B7.608| 51.523 1,70 07.669| 44.869( 2,18 137.379] 59.454] 2,31] 2,18
GChamberi 106.299] 56.620 1,88f 100.322| 54.937| 1.85 133.831] 63.531 2,11] 2,00
Fuencarral - El Pardo 52.244| 70.027 0,75 6B8.505| 74.759| 0,92 82.097| 89.608] 0,92| 0,90
Meoncloa - Aravaca 64.248] 34.583 1,86 72757 37.8300 1,92 61.756| 46.677] 1,32| 1.27
Lalina 32.705| 86.670 0,38 33.347| 88.145] 0,38] 33.231} 109.535 0,30{ 0,33
Carabanchel 36.927| 7449 0,50 41.356| 73.267| 0,56 47.302] 93.837| 0,50} 0,52
Usera 20.355| 36.526| 0,56 30.411| 35.931] 0,85 31.846| 49.327| 0,65| 0,65
Puente de Vallecas 28.717| 69.911) 0,41 30.5281 76.580] 0,40 35.961 99.121| 0,36 0,39
Villaverde 34.147| 37615 0,81 27.235] 41767} 0,65 37.154] 54.361 0,68] 0,68
Villa de Vallecas 15,260} 17.983 0,85 25018] 21.216{ 1,18 18.813] 25.841 0,70] 0,70
Moratalaz 9.178] 35.136] 0,26 11.936| 42.171 0,28 13.656| 46.145! 0,30 0.32
Ciudad Lingal 46.888| 71.748] 0,65 b8.625] 74.960| 0,78 77.952| 94.454] (,83| 0,81
Hortaleza 17.376| 41.201 0,42 24.137| 50.338] 048 34.929] 63.249] 0,55| 0,56
Vicalvaro 5.657] 11.051 0,51 7.664| 13.699 0,56 14.150{ 22.016| 0,64| 0,64
San Blas 44.017| 43612 1,01 41.433| 36.295| 1,14 76.893| 56.746] 1,39 1,33
{Barajas 25.885| 10.739] 241 35.861) 13.140| 2,73 30.378] 15.394| 1,97] 1,87
Alcobandas 23.669) 24.618 0.961 33.633{ 33.037] 1,02 59.966] 39.958! 1,50} 1,44
Algete 23331 Z2.446 0,95 3.559] 4811 0,74 5.669| 6.633 0,85 0,84
Cobefia 215 319 067 394 888] 0,44 725 1321 0,55] 0,56
Colmenar Vigjo 8.121f 10.220 0,79 7497 10.261] 073 264| 14.765; 0,06 0,11
San Agusiin de Guadalix 874 919] 0,95 2.652| 1.7531 1,51 3.211| 2.735f 1,17 1,14
San Sebastian de los Reyes 9.246| 17.968 0,51 16.305| 22.822| 0,71 28.091| 25.756] 1,09| 1,06
Tres Cantos — - —~- 16.366( 11.207] 1,37 26.467; 15.803| 1,67| 1,60
Beadilla del Monte 2.892| 2494 1,16 3.9421 8,347 0,47 3.083] 10.2t4] 0,39] 041
Brunete 285 571 0,50 612 1.386f 044 1.071  2,33B] 0,46] 0,47
Colmenarejo 430 611 0,70 601] 1.421f 042 8.154| 2.145| 3,80] 3,56
Collado Villalba 4.104| 6.538 0,63} 9.038] 16.640 0,54 11.762| 19375 061 0,61
Galapagar 1.086] 2.121 0,51 2,154 5.510f 0,39 3.105] 10.231 0,30] 0,33
Hoyo de Manzanares 6598 790 0,88 a55| 2.017| 0,43 583 2598 0,22| 0,26
Majadahonda 6.895| 10.460| 0,66 11.203] 15.747|] 0,71 11.668| 21.218] 0,55| 0,56
Pozuelo de Alarcon 12.116] 12437 0,97 24.261) 22.018] 1,10 28.861| 29.566] 0,98] 0,95
Rozas de Madrid (Las) 6.868] 6.732| 1,02 14.575f 19.731| 0,74 22,731| 25.478| 0,89 0,88
Torrelodones 2,147 1.613 1,33 3.149( 4.423} 0,71 2915] 6355 046] 0,47
Villanueva de la Cafiada 506 970} 0,52 1.101] 2639 042 2433 4.935| 0,49| 0,51
Villanueva del Parditio 477 701 0,68 452 1.200f 0,38 068 2.287F 0,42| 0,44
Villaviciosa de Oddn 2.562] 2482 1,03 6.313| 6.997] 090 5.524] 8.995| 0.61| 0,62
Alcorean 15.196] 41.603 0,37 26.457| 52.003| 0,51 33.772| 63.816] 0,53] 0,54
Arroyomolinos 60 a7 0,62 691 925 0,75 515 2.030{ 0,25] 0,29
Ciempozuelos 2.258) 3.433 0,66 2380 4.320] 0,55 3.628f 6119 0.,59] 0,60
Fuenlabrada 26,649| 35616 0,75 38.951] 59.3:H 0,66 45.384] 76.958| 0,59| 0,60
Getafe 26.757| 36.605 D,TS“ 39.842] 54.026 0,74 44,887 65.001 0,69| 0,69
Grifién 819 507 1,62 1.738] 1.503; 1,18 2.975] 2.178 1.37] 1,31
Humanes de Madrid 5.119] 1.981 2,58 7.233] 2.871| 2,62 13.136] 4.291 3,06f 2,88
Leganés 23.178| 50.787] 0,46 32.593| 62.864| 0,52 43.002| 74.887| 0,57 0,58
Moraleja de Enmedio 937 421 2,23 1.530 934| 1,64 2,032} 1.380| 147 1,41
Mdstoles 21,123 55.938] 0,38 30.804; 70.794] 044 37.085| 85.093] 0,44] 045
(") Proyeccion realizada a partir de los dalos de empleos por cuenta
ajena desempefiados en locales y de poblacién fotal Continga...



s 1988 1996 2001 (%)
Armbito espacial
Empleos| POR [E/POR| Empleos | POR [E/POR| Empleos {| POR |E/POR| A/G
Navalcarnero 2367 2.831 0,84 3.463| 3.939( 0,88 5.376] 6.156] 0,87| 0,86
Parta 6.059| 19.518| 0,31 11.358| 27.458f 041 10.447| 33.317] 0,31] 0,34
Pinto 5918 6.017| 0,98 9.577| 9.070{ 1,06 17.248] 13.004| 1,33] 1,28
San Martin de la Vega 2133 1.510 1,41 2.243] 2889 0,78 3.822| 4.929| 0,78 0,77
Torrejon de la Calzada 492 359 1,37 1.155{ 1.417| 0,82 2.637| 1.927 1,37 1,31
Torrejon de Vielasco 239 460} 0,52 520 382] 1,36 387 900 0,43 0,45
Valdemoro 7.281f 3.808 1,87 8.945| 7.885] 1,13 14.301; 13.380f 1,07] 1,04
Ajalvir 1.045 306 3,42 1418 513} 2,76 4,381 1.030| 4,25| 3,08
Aleala de Henares 27.708| 41.246] 067 41.008| 57.866] 0,71 52.372| 74.452| 0,70] 9,70
Arganda del Rey 10.601| 8.071 1,31 16.879| 11.394] 1,48 21.079] 13.886f 1,52| 1,45
Coslada 14.883| 22.743| 0,65 19.002| 28.800{ (,66] 24.914| 34.015¢ 0,73| 0,73]
Daganzo de Arriba 1.004 378 2,66 1.579 823| 1,92 3.252) 1817 1,79 1,70
Loeches 541 647 0,84 665 8g4| 0,74 1.945] 1.371 1,42| 1,36
Mejorada del Campo 2.368] 3.379] 0,70 5.302] 65.856] 0,91 6.075| 7.153| 0,85 0,84
Paracuellos de Jarama 2,656 1.428] 1,86 2.667] 1.623| 1,64 4354 2.735) 1,59| 1,52
LRivas-Vacfamadﬁd 1.384| 2539 0,55 5603 8172 0,61 7.498( 13.916] 054 0,55
San Femando de Henares 8.889| 8.706 1,02 12210 11138 1,10 22.034f 15.152| 1,45 1,39
Toirejdn de Ardoz 23.333| 256986 091 30.098| 33.290[ 0,90 31.610f 42.121 0,75 0,74
Velilla de San Antonio 663 557 1,19 1.018] 1.745| 0,58 3.224] 3.216| 1,00| 0,98

{") Proyeccién realizada a partir de [os datos de empleos por cuenta
ajena desempefiados en locales y de pablacion total



Municipio de Madrid

Petfil del Cociante E/POR para los 21 distrites de Madrid
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La movilidad al trabajo como elemento de la planificacién territorial de los usos residenciales y de actividad econémica.

ANEJO ESTADISTICO 5
DATOS 1988. ANALISIS CLUSTER.

Anejo Estadistico 5



La movilidad al trabajo como efemento de la planificacion territorial de los usos residenciales y de actividad econdmica.

DATOS 1988. ANALISIS CLUSTER.
TABLA DE DATOS

Anejo Estadistico 5



Datos sin normalizar

Tabla de vaiores para el andlisis Cluster efectuado a partir de los datos de 1988

Sector Densid Et:?l:{ Zitsi: :2?2 PD;:EM hToagr:r p;gres pro::’::dad Renta  Eterclario EPOR Vell::lscg.llo TrFisE:r;ico Localismo V:i:;:jlo
Almendra 24.351 74,70% 50,03% 1563% B87,00% 288 81,63% 6540% 1,466 86,35% 1,961 0,863 1,040 7151%  43,06%
Periferia Norte 803 72,80% 5038% 14,15% 8140% 349 90,77% 7910% 1,211 84,14% 0,742 1,130 1,013 2477% 82,58%
Periferia Oaste 2331 77,10% 50,08% 14,23% 8850% 3,21 88,20% 8240% 1413 88,57% 1,857 1,159 09862 16,92% 88,26%
Periferia Sur 7.850 76,00% 49,36% 1957% 77,80% 3,33 89,50% 7740% 0,691 72,83% 0,520 0,838 1,334 29,80% 68,61%
Periferia Este 4692 7570% 5068% 17.38% @8330% 3,38 90,90% 7930% 0,941 74,93% 0,698 1,025 1,143 29,62% 71.72%
C. Metr. Norle 378  71,80% 5647% 1425% 67.70% 3,72 76,81% 83,50% 0,916 58,04% 0,787 1,470 0477 47,94% 57,80%
C. Metr. Qeste 254 72,50% 5352% 11,53% 7960% 3,75 59,11% 84,80% 1417 73,38% 0,846 1,508 0,493 47,38% 62,17%
C. Metr, Sur 1.084 68,80% 54,56% 18,18% 6840% 3,73 84,51% 91,20% 0,519 65,.21% 0,560 1,029 0,832 47,71% 48,64%
C. Metr. Este 715 69,90% 56,55% 17.66% 62,80% 3,69 83,19% 87,10% 0,600 57,10% 0,822 1,211 0,525 60,17% 38,76%
Datos normalizados

—— — —

Sector Densid E:’:; Z:tsi: -:;:f: Po-;;gm hTt‘:agna"r p :;res pro:il:dad Renta Eterclario  EPOR VeE?cﬁx[o TrPlstbpl'lco Localismo V;)ht {:jlo
Almendra 2,52 0,52 -0,82 -0,08 1,06 ~-1,98 0,11 -2,15 1,20 1M 1,82 1,17 0,55 1,67 -1,13
Periferia Norte -0,50 -0,12 -0,70 -0,67 044 0,09 0,80 -028 0552 092 -043 -0,03 047 -0,96 1,18
Periferia Oeste 0,31 1,33 -0,81 -0,63 122 -0,86 0,55 0,17 1,06 1,30 1,63 0,09 0,30 -1,40 151
Periferia Sur 0,40 0,96 -1,05 147 0,05 -045 0,67 -0,51 0,88 -005 -085 -1,27 1,50 -0,67 0,36
Periferia Este 0,00 0,85 -0,59 0.60 0,65 '-0,29 0,81 -0,28 0,21 0,13 -0,52 -047 0,89 -0,68 0,54
C. Metr. Norle -0,56 -0,46 1,41 -0,63 -1,07 0,86 -0,59 032 -0,28 -132 -0,35 1,42 -1,27 0,35 -0,26
C. Metr, Qeste -0,57 -0,22 0,39 -1,70 0,24 097 2,36 0,50 1,07 0,00 -024 1,58 -1,22 0,32 -0,01
C. Metr. Sur -047 147 0,74 0,92 -0,88 0,90 0,18 1,38 1,35 070 077 -0,46 0,12 0,33 -0,80
C. Metr. Este -0.51 -1,37 1,43 0,72 161 0,76 0,05 082 -1,13 140 -0,29 0,31 -1,11 1,04 -1,38




La movilidad al trabajo como elemento de Ia planificacion territorial de {os usos residenciales y de actividad econdmica.

DATOS 1988. ANALISIS CLUSTER.

METODO JERARQUICO DE «ENCADENAMIENTO MEDIO ENTRE
GRUPOS» (AVERAGE BETWEEN LINKAGE)

Aneio Estadistico 5



Proximities

Case Processing Summarg

Cases
Valid Missing Total
N Percent N Percent N Percent
9 100,0% 0 0% 9 100,0%

8, Squared Euclidean Distance used

Cluster
Proximity Matrix
Squared Euclidean Distance

1:Almend | 2:Periferia | 3:Periferia | 4:Periferia | 5:Periferia | 6:C. Metr. | 7.C. Metr. { 8:C. Metr. | 9:C. Metr.
Case ra Nerte Oeste Sur Este Norte Qeste Sur Este
1:Almendra 47,584 45,016 43,887 40,660 66,863 59,5673 69,725 70,787
2:Periferia Norte 47,584 9,020 13,635 5,043 24,472 24,125 24,633 35,861
3:Periferia Oeste 45,016 9,020 24,166 12,620 41,122 34,044 46,804 57,974
4:Periferia Sur 43,887 13,635 24,166 3,252 37,263 48,070 23,216 36,932
S:Periferia Este 40,660 5,043 12,620 3,252 26,304 32,386 20,502 31,868
6:C. Metr, Norte 66,863 24,472 41,122 37,263 26,304 10,978 12,531 7,293
7:C. Metr. Qeste 59,573 24,125 34,044 48,070 32,386 10,978 30,529 28,632
8:C. Metr. Sur 69,725 24,633 46,804 23,216 20,602 12,531 30,529 4,529
9:C. Metr. Este 70,787 35,861 57,974 36,932 31,868 7,293 28,632 4,529

This is a dissimilarity matrix




Average Linkage (Between Groups)

Agglomeration Schedule

Stage Cluster First
Cluster Combined Coefficien Appears
Stage | Cluster1 | Cluster2 is Clusterq1 | Cluster2 | Next Stage |
1 4 5 3,252 G 0 5
2 8 9 4,529 0] 0 4
3 2 3 9,020 0 0 5
4 6 8 9,912 0 2 6
5 2 4 13,866 3 1 7
6 6 7 23,380 4 0 7
7 2 6 34,105 5 6 8
8 1 2 55,512 0 7 0
Cluster Membership

Case 3 Clusters | 2 Clusters

1:Almendra 1 1

2:Periferia Norte 2 2

3:Periferia Qesie 2 2

4:Periferia Sur 2 2

5:Periferia Este | 2 2

6:C. Metr. Norte 3 2

7:C. Metr. Qeste 3 2

8:C, Metr. Sur 3 2

9:.C. Metr. Este 3 2




Vertical Icicle
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Dendrogram

* ok k & ¥ * HIERARCHICAL CLUSTER ANALYSIGS®* * * % % %

Dendrogram using Average Linkage (Between Groups)

Rescaled Distance Cluster Combine
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Periferia Sur
Periferia Este

Periferia Norte
Periferia Oeste
C. Metr, Sur
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La movilidad al trabajo como elemento de Ia planificacion territorial de los usos residenciales y de actividad economica.

DATOS 1988. ANALISIS CLUSTER.
METODO JERARQUICO DE WARD (WARD)

i,

P

Anejo Estadistico 3



Proximities

Case Processing Summary

Cases
Valid Missing Total
N Percent N Percent N Percent
9 100,0% 0 0% 9 100,0%

a. Squared Euclidean Distance used

Cluster
Proximity Matrix
Squared Euclidean Distance

1:Almend | 2:Periferia | 3:Periferia | 4:Periferia | 5:Periferia | 6:C. Metr. | 7:C. Metr. | 8:C. Metr. | 9:C. Metr.
Case ra Notte Qeste Sur Este Norte Oeste Sur Este
1:Almendra 47,584 45,016 43,887 40,660 £6,863 59,573 69,725 70,787
2:Periferia Norte 47,584 9,020 13,635 5,043 24 472 24,125 24,633 35,861
3:Periferia Qeste 45016 9,020 24,166 12,620 41,122 34,044 46,804 57,974
4:Periferia Sur 43,887 13,635 24,166 3,252 37,263 48,070 23,216 36,932
S:Perlferia Este 40,660 5,043 12,620 3,252 26,304 32,386 20,602 31,868
6:C. Metr, Norte 66,863 24,472 41,122 37,263 26,304 10,978 12,531 7,233
7:C. Metr. QOeste 59,5673 24,125 34,044 48,070 32,386 10,978 30,529 28,632
8:C. Metr. Sur 69,725 24,633 46,804 23,216 20,602 12,531 30,529 4,529
9:C. Metr. Este 70,787 35,861 57,974 36,932 31,868 7,293 28,632 4,529

This is a dissimilarity matrix
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Dendrogram

# % * *+ *x * HIERARCHICAL CLUSTER ANALYSIS®** % *x * %

Dendrogram using Ward Method

Rescaled Distance Cluster Combine

Labkel Num  t--—eme——- fommmm——— Fmmm e frmm—— - Fmm—m +

Periferia Sur
Periferia Este

Periferia Norte

Periferia Qeste

Almendra

C. Metr. Sur
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C. Metr. Norte
C. Metr. Qeste
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La movilidad al trabajo como elemento de la planificacion territorial de 195 usos residenciales y de actividad econdmica.

DATOS 1988. ANALISIS CLUSTER.

METODO JERARQUICO DE «ENCADENAMIENTO SIMPLE»
O «<VECINO MAS CERCANO» (SINGLE LINKAGE)

Anejo Estadistico 5



Proximities

Case Processing Summar$

Cases
Valid Missing Total
N Percent N Percent N Percent
9 100,0% 0 0% 9 100,0%
a. Squared Euclidean Distance used
Cluster
Proximity Matrix
Squared Euclidean Distance
1:Almend | 2:Periferia | 3:Periferia | 4:Periferia | 5:Periferia | 6:C. Metr, | 7:C. Metr. | 8:C. Metr. | 9:C. Metr.

Case ra Norte Oeste Sur Este Norte Ceste Sur Este
1:Almendra 47,584 45,016 43,887 40,660 66,863 59,573 69,725 70,787
2:Periferia Norte 47,584 8,020 13,635 5,043 24,472 24,125 24,633 35,861
3:Perifetia Oeste 45,016 9,020 24,166 12,620 41,122 34,044 46,804 57,974
4:Periferia Sur 43,887 13,635 24,166 3,252 37,263 48,070 23,216 36,932
5:Periferia Este 40,660 5,043 12,620 3,252 26,304 32,386 20,602 31,868
6:C. Metr, Norte 66,863 24,472 41,122 37,263 26,304 10,978 12,531 7,293
7:C. Metr. Oeste 59,573 24,125 34,044 48,070 32,385 10,978 30,529 28,632
8:C. Metr, Sur 69,725 24,633 46,804 23,216 20,602 12,531 30,529 4,529
9:C. Metr. Este 70,787 35,861 57,974 36,932 31,868 7,293 28,632 4,529

This is a dissimilarity matrix




Single Linkage

Aggiomeration Schedule

Stage Cluster First
Cluster Combined Coefficien Appears

| Stage | Cluster1 | Cluster2 Is Cluster1 | Cluster2 | Next Stage
1 4 5 3,252 0 0 3
2 8 9 4,529 0 0 4
3 2 4 5,043 0 1 5
4 6 8 7,293 0 2 6
5 2 3 9,020 3 0 7
6 <] 7 10,978 4 0 7
7 2 6 20,602 5 6 8
8 1 2 40,660 0 7 0

Cluster Membership

Case 3 Clusters | 2 Clusters
1:Almendra 1 1
2:Periferia Norte 2 2
3:Periferia QOeste 2 2
4:Periferia Sur 2 2
5:Periferia Este 2 2
6:C. Metr. Norte 3 2
7:C. Metr, Oeste 3 2
8:C. Metr. Sur 3 2
9:C. Metr. Este 3 2




Vertical lcicle

BIPUBWIYIL s 3¢ ¢ 3 X X
>
SHON BHRJNEZ |s¢ » > ¢ X X
XXX XXX
mngeusiliadt lw 3¢ w % x %
X XXX XX
SIS BUAIBAS Ih¢ X X X X X
X XXX
@
§ 21580 BUBIIBAE |3 ¢ 3¢ 3 X X
® K
SHON “BON "D8 | x X X X X
XK X XX
NG NN D8 | x % X X
ooX XK XXX
915 MO OB {x¢ x X ¢ X
x XX
ASO WO DL i x X X X X
2
g
2]
=
[&]
B
b
o
E
3
Zl- oo & 0 ©




Dendrogram

* # &« * * * HIERARCHICAL CLUSTER ANALYS IS * * % % % %

Dendrogram

Label

Periferia Sur

Periferia Este

Periferia Norte

Periferia Ceste

C. Metr.
C. Metr,
C. Metr.
C. Metr.
Almendra

Sur
Este
Norte
Oeste

Num
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using Single Linkage

Rescaled Distance Cluster Combine




La movilidad al trabajo como elemento de 1a planificacion territorial de los usos residenciales y de actividad econdmica.

DATOS 1988. ANALISIS CLUSTER.
METODO JERARQUICO DE «<ENCADENAMIENTO COMPUESTO»
O «VECINO MAS LEJANO» (COMPLETE LINKAGE)

Anejo Estadistico 5



Proximities

Case Processing Summary

Cases
Va Missing Total
N Percent N Percent N Percent
9 100,0% 0 ,0% 9 100,0%

a. Squared Euclidean Distance used

Cluster
Proximity Matrix
Squared Euclidean Distance

1:Almend | 2:Periferia | 3:Periferia | 4:Periferia | 5:Periferia | 6:C, Metr. | 7:C. Metr. | 8:C. Metr, | 9:C. Metr.
Case ra Norte Oeste Sur Este Norie Ceste Sur Este
1:Almendra 47,584 45,016 43,887 40,660 66,863 59,573 69,725 70,787
2:Periferia Norte 47,584 9,020 13,635 5,043 24,472 24,125 24,633 35,861
3:Periferia Oeste 45,016 9,020 24,166 12,620 41,122 34,044 46,804 57,974
4:Periferia Sur 43,887 13,635 24,166 3,252 37,263 48,070 23,216 36,032
5:Periferia Este 40,860 5,043 12,620 3,252 26,304 32,386 20,602 31,868
6:C. Metr. Norte 66,863 24,472 41,122 37,283 26,304 10,978 12,531 7,293
7:C. Metr. Oeste 59,573 24,125 34,044 48,070 32,386 10,978 30,529 28,632
8:C. Metr. Sur 69,725 24,633 46,804 23,216 20,602 12,531 30,529 4,529
9:C, Metr, Este 70,787 35,861 57,974 36,932 31,868 7.293 28,632 4,529

This is a dissimilarity matrix




Complete Linkage

Agglomeration Schedule

Stage Cluster First
Cluster Combined Coefficien Appears
Stage | Cluster i Cluster 2 ts Cluster 1 Cluster 2 | Next Stage
1 4 5 3,252 0 0 5
2 8 9 4,529 0 V] 6
3 2 3 9,020 0 0 5
4 6 7 10,978 0 0 6
5 2 4 24,166 3 1 7
6 6 8 30,529 4 2 8
7 1 2 47,584 0] 5 8
8 1 6 70,787 7 6 0
Cluster Membership
Case 3 Cluaters | 2 Clusters
1:Almendra 9 1
2:Periferia Norte 2 1
3:Periferia Oeste 2 1
4:Periferia Sur 2 1
5:Periferia Este 2 1
6:C. Metr. Norte 3 2
7:C. Metr. QOeste 3 2
8:C. Metr, Sur 3 2
9:C. Metr. Este 3 2
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La movilidad al trabajo como elemento de la planificacién territorial de Yos usos residenciales y de actividad econdmica.

DATOS 1988. ANALISIS CLUSTER.

METODO JERARQUICO DE «<ENCADENAMIENTO MEDIO INTRA
GRUPOS» (AVERAGE WITHIN LINKAGE)

Anejo Estadistico 5



Proximities

Case Processing Summary

Cases
Valid Missing Total
N Percent N Percent N Percent
9 100,0% 0 0% 9 100,0%

a. Squared Euclidean Distance used

Cluster
Proximity Matrix
Squared Euclidean Bistance

1:Almend | 2:Periferia | 3:Periferia | 4:Periferia | 5:Periferia | 6:C. Metr. | 7:C. Metr, | 8:C. Metr. | 9:C, Metr.
Case ra Norte QOeste Sur Este Norte Oeste Sur Este
T:Almendra 47,584 45,016 43,887 40,660 66,863 59,573 69,725 70,787
2:Periferia Norte 47,584 9,020 13,635 5,043 24,472 24,125 24,633 35,861
3:Periferia QOeste 45,016 9,020 24,168 12,620 41,122 34,044 46,804 57,974
4;Periferia Sur 43,887 13,635 24,168 3,252 37,263 48,070 23,216 36,932
5:Periferia Este 40,660 5,043 12,620 3,252 26,304 32,386 20,602 31,868
6:C. Metr. Norte 66,863 24,472 41,122 37,263 26,304 10,978 12,531 7,293
7.C. Metr, QOeste 59,573 24,125 34,044 48,070 32,386 10,978 30,529 28,632
8:C. Metr. Sur 69,725 24,633 46,804 23,216 20,602 12,531 30,529 4,529
9:C. Metr. Este 70,787 35,861 57,974 36,932 31,868 7,293 28,632 4,529

This is a dissimilarity matrix




Average Linkage (Within Groups)

Agglomeration Schedule

Stage Cluster First
Cluster Combined Coefficien Appears
Stage | Cluster 1 Cluster 2 ts Cluster 1 Cluster2 | Next Stage
1 4 5 3,262 0 0 3
2 8 9 4,529 0 0 4
3 2 4 7.310 0 1 5
4 6 8 8,118 0 2 5]
5 2 3 11,289 3 0 7
6 6 7 15,749 4 0 8
7 1 2 24,488 0 5 8
8 1 6 32,000 7 6 0
Cluster Membership
Case 3 Clusters | 2 Clusters
1:Almendra 1 1
2:Periferia Norte 2 1
3:Periferia Oeste 2 1
4:Periferia Sur 2 1
5:Periferia Este 2 1
6:C. Metr. Norte 3 2
7:C. Metr. Oeste 3 2
8:C. Metr. Sur 3 2
9:C. Metr, Este 3 2
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Dendrogram

* % K * % %

Dendrogram

Label

Periferia
Periferia
Periferia
Periferia
Almendra

HIERARCHICAL CLUSTER ANBALYSTIS®* * * % % &

using Average Linkage (Within Group)

Sur
Este
Norte
Oeste

C. Metr. Sur

C. Metr. Este
C. Metr. Norte
C. Metr. Qeste

Num
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Rescaled Distance Cluster Combine




La movilidad al trabajo como elemento de Ia planificacidn territorial de los usos residenciales y de actividad econdmica.

DATOS 1988. ANALISIS CLUSTER.
METODO JERARQUCIO DE LA «MEDIANA» (MEDIAN)

Anejo Estadistico 5



Proximities

Case Processing Summard

Cases
Valid Missing Total
N Percent N Percent N Percent
9 100,0% 0 ,0% g 100,0%

& Squared Euclidean Distance used

Cluster
Proximity Matrix
Squared Euclidean Distance

1:Almend | 2:Periferia | 3:Periferia | 4:Periferia | 5:Periferia | 6:C. Metr. | 7:C. Metr, | 8:C. Metr. { 9:C. Metr.
Case a Norte Qeste Sur Este Norte Ceste Sur Este
1:Almendra 47,584 45,016 43,887 40,660 66,863 59,573 69,725 70,787
2:Periferia Norte 47,584 9,020 13,635 5,043 24,472 24,125 24,633 35,861
3:Periferia Qeste 45,016 9,020 24,166 12,620 41,122 34,044 46,804 57,974
4:Periferia Sur 43,887 13,635 24,1686 3,252 37,263 48,070 23,216 36,932
5:Periferia Este 40,660 5,043 12,620 3,252 26,304 32,386 20,602 31,868
6:C. Metr. Norte 66,863 24,472 41,122 37,263 26,304 10,978 12,531 7,293
7:C. Metr, Qeste 59,573 24,125 34,044 48,070 32,386 10,978 30,529 28,632
8:C. Metr. Sur 69,725 24,633 46,804 23,216 20,602 12,531 30,529 4,529
9:C. Metr. Este 70,787 35,861 57,974 36,932 31,868 7,293 28,632 4,528

This is a dissimilarity matrix




Median Linkage

Agglomeration Schedule

Stage Cluster First
Cluster Combined Coefficien Appears
Stage | Cluster1 Cluster 2 fs Cluster1 | Cluster2 | Next Stage
1 4 5 3,252 ¢ 0 3
2 8 9 4,529 0 0 4
3 2 4 8,526 0 1 5
4 6 8 8,780 0| 2 6
5 2 3 11,169 3 o 7
6 6 7 17,518 4 0 7
7 2 6 25,589 5 6 8
8 1 2 43,211 0 7 0
Cluster Membership
Case 3 Clusters | 2 Clusters
1:Almendra 1 |
2:Periferia Norte 2 2
3:Periferia Oeste 2 2
4:Periferia Sur 2 2
5:Periferia Este 2 2
6:C. Metr. Norte 3 2
7:C. Metr. Oeste 3 2
8:C. Metr. Sur 3 2
9:C. Metr. Este 3 2
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Dendrogram

¥ % x * * HIERARCHICAL CLUSTER ANALYSIGS* * % % % *

Dendrogram using Median Method

Rescaled Distance Cluster Combine

Label Num +------==- Fmmmmm———m e o ————— Fommm e +

Periferia Sur

Periferia Este
Periferia Norte

Periferia Qeste
C. Metr. Sur

C. Metr., Este
C. Metr. Norte
C. Metr, Oeste
Almendra
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La movilidad al trabajo como elemento de la planificacion territorial de Ios usos residenciales y de actividad economica.

DATOS 1988. ANALISIS CLUSTER.
METODO JERARQUICO DEL CENTROIDE (CENTROID)

Aneio Estadistico 5



Proximities

Case Processing Summarg

Cases
Valid Missing Total
N Percent N Percent N Percent
9 100,0% 0 0% 9 100,0%

8. Squared Euclidean Distance used

Cluster
Proximity Matrix
Squared Euclidean Distance

1:Almend | 2:Periferia | 3:Periferia | 4:Periferia | 5:Periferia | 6:C. Meir, | 7:C. Mefr. | 8:C. Metr. | 9:C. Metr.
Case ra Norte Oeste Sur Este Norie Qeste Sur Este
1:Almendra 47,584 45,016 43,887 4(,660 66,863 59,573 69,725 70,787
2:Periferia Narte 47,584 9,020 13,635 5,043 24,472 24,125 24,633 35,861
3:Periferia Oeste 45,016 9,020 24,168 12,620 41,122 34,044 46,804 57,874
4:Periferia Sur 43,887 13,635 24,166 3,252 37,263 48,070 23,216 36,932
5:Periferia Este 40,660 5,043 12,620 3,252 26,304 32,386 20,602 31,868
6:C. Metr. Norte 66,863 24472 41,122 37,263 26,304 10,978 12,531 7,293
7:C. Metr, QOeste 59,573 24,125 34,044 48,070 32,386 10,978 30,529 28,632
8:C. Metr, Sur 69,725 24,633 46,804 23,216 20,602 12,531 30,529 4,529
9:C. Metr. Este 70,787 35,861 57,974 36,932 31,868 7,293 28,632 4,529

This is a dissimilarity matrix




Centroid Linkage

Agglomeration Schedule

Stage Cluster First
Cluster Combined Coefficien Appears
Stage | Cluster1 | Cluster? is Cluster1 | Cluster2 | Next Stage
1 4 5 3,252 0 0 3
2 8 9 4,529 0 0 4
3 2 4 8,526 0 1 5
4 6 8 8,780 0 2 6
5 2 3 12,832 3 0 7
6 ] 7 20,674 4 0 7
7 2 6 23,965 5 6 8
8 1 2 44,451 0 7 0
Cluster Membership

Case 3 Clusters | 2 Clusters
f:Almendra 1 1

| 2:Periferia Norte 2 2
3:Periferia Oeste 2 2
4:Periferia Sur 2 2
5:Periferia Este 2 2
6:C. Metr. Norte 3 2
7:C. Metr, Oeste 3 2
8:C. Metr. Sur 3 2
9:C. Mefr. Este 3 2
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Dendrogram

¥ * # &% * * HEERARCHICAL CLUSTER ANALYSIGS* * % % % %

Dendrogram using Centroid Method

CASE
Label

Periferia Sur
Periferia Este
Periferia Norte
Periferia Oeste
C. Metr. Sur

C. Metr. Este
C. Metr. Norte
C. Metr. Oeste
Almendra

Num

H o W m W W

Rescaled Distance Cluster Combine




La movilidad al trabajo como elemento de [a planificacion territorial de-Jos usos residenciales y de actividad econémica.

DATOS 1988. ANALISIS CLUSTER.
METODO NO JERARQUICO DE «K MEDIAS - QUICK CLUSTER» CON
TRES CONGLOMERADOS (ALMENDRA CENTRAL - PERIFERIA -

CORONA METROPOLITANA) ADOPTADOS COMO SOLUCION EN EL
ANALJSIS JERARQUICO PREVIO

Anejo Estadistico 5



Quick Cluster

Initial Cluster Centers

Cluster
1 2 3
Densidad 2,52 -0 -53
EdadTrabajo 52 .05 -,88
TasahActividad -82 -79 99
TasaParo -08 .19 -17
PORTerciario 1,06 ,59 -,86
TamaiioHogar -1,98 38 87
VivPrincipal =11 Al -,68
VivPropiedad 2,15 -,22 ,76
Renta 1,20 12 - 42
Eterciario 1,11 58 -,86
EFPOR 1,82 -,04 -4
EspVehiculo 117 -42 71
EspTrPublico 55 79 -93
Localismo 1,67 -93 51
OtrasVehiculo -1,13 90 -62
OtrasTrPublico -2.53 54 .09
{nput from FILE Subcommand
Cluster Membership

Case Number Sector Cluster Distance
1 Almendra 1 ,000
2 Periferia

Norte 2 1,640
3 Periferia

Qeste 2 2,687
4 Periferia 2 2.456

Sur
5 Periferia

Este 2 998
6 C. Metr.

Norte 3 1,340
7 C. Metr.,

Oeste 3 3,410
8 C. Metr. 3 2448

Sur
9 C. Metr.

Este 3 2,051




Final Cluster Centers

Cluster
1 2
Densidad 2,52 -10 -53
EdadTrabajo 52 05 -,88
TasaActividad -,82 ~79 99
TasaParo -,08 18 - 17
PORTerciario 1,06 59 -,86
TamafoHogar -1,98 -,38 87
VivPrincipal =11 g1 -,68
VivPropiedad -2,15 -22 76
Renta 1,20 2 -42
Eterciario 1,11 .58 -86
EPOR 1,82 -,04 -41
EspVehiculo =1,17 -42 g1
EspTrPublico .55 79 -93
Localismo 1,67 -83 51
OtrasVehiculo -1,13 90 -62
OtrasTrPublico -2,53 54 ,09

Distances between Final Cluster Centers

Cluster 1 2 3

1 6,329 7,799
2 6,329 4,895
3 7,799 4,895




ANOVA

Cluster Error
Mean Mean
Square df Square df F Sig.
Densidad 3,763 2 {7,900E-02 6 47,632 000
EdadTrabajo 2,827 2 391 6 7,226 025
TasaActividad 3,545 2 162 6 23,402 ,a01
TasaParo ,137 2 1,288 6 ,106 90
PORTerciario 2,720 2 A27 6 6,377 033
TamaficHogar 3,758 2 |8,062E-02 6 46,617 000
VivPrincipal 1,939 2 687 6 2,821 137
VivPropiedad 3,557 2 ,148 6 24,077 ,001
Renta 1,110 2 963 6 1,152 377
Eterciario 2,750 2 417 6 6,597 ,031
EPOR 2,002 2 ,666 6 3,007 ,125
EspVehiculo 2,045 2 ,652 6 3,137 7
EspTrPublico 3,125 2 292 6 10,718 010
Localismo 3,641 2 120 6 30,430 001
OfrasVehiculo 3,013 2 329 6 9,158 0158
OtrasTrPublico 3,790 2 16,985E-02 6 54,264 ,000

The F tests shouid be used only for descripfive purposes because the clusters have been

chosen to maximize the differences among cases in different clusters. The observed

significance levels are not corrected for this and thus cannot be interpreted as tests of the
hypothesis that the cluster means are equal.

Number of Cases in each Cluster

Cluster 1
2
3
Valid

Missing

1,000
4,000
4,000
9,000

,000




La movilidad al trabajo como elemente de la planificacion territorial de los usos residenciales y de actividad econdmica.

ANEJO ESTADISTICO 6
DATOS 1996. ANALISIS CLUSTER.
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La movilidad al trabajo como elemento de Ja planificacion temitorial de los usos residenciales y de actividad economica.

DATOS 1996. ANALISIS CLUSTER.
TABLA DE DATOS
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Datos sin normalizar

Tabla de valores para el analisis Cluster efectuado a partir de los datos de 1996

Sector Densid fgaa: :::3 :::: PoaRr:?Ci h.l;i;r:r p:;:;s pro:;:dad Renta Eferclario EPOR Vefliscilo Tr::??lco Localismo Vc':::-ntlr:uflo
Almendra 21,878 66,49% 650,74% 19,75% 91,58% 2,66 74,01% 7497% 1,569 20,17% 2,107 0,723 1,224 65,72% 51,70%
Periferia Norte 818 72,72% 53,14% 1886% 8579% 3,23 85,71% 84,53% 1,336 M.44% 0912 1,122 0,977 19,35% 86,44%
Periferia Oeste 2271 6921% 5179% 1818% 90,28% 2,98 77,58% 79,82% 2,028 2311% 1,923 1,138 0,992 15,80% 84,38%
Periferta Sur 7436 69,86% 51,12% 24,79% 66,56% 2,98 86,21% 86,18% 0,808 82,70% 0,558 0,848 1,309 28,25% 7222%
Peiiferia Este 4578 T71,12% 5229% 2169% 87,31% 3,02 85,22% 84,86% 1,096 84,18% 0,779 1,068 1,005 30,11% 70,89%
C. Metr, Norte 512 73,0% 60,13% 18,54% B4,07% 3,41 77,22% 85,30% 1,183 78,92% 0,939 1,360 0,509 48,56% 54,89%
C. Metr. Oeste 478 T7249% 58,03% 1642% 8573% 3,52 67,28% 88,04% 1,470 83,79% 0,724 1,386 0,592 40,94% 60,23%
C. Metr, Sur 1.242  74,75% 56,75% 23,83% 79,73% 342 85,96% 92,60% 0,694 78,04% 0,605 1,030 0,913 48,50% 43,99%
C. Mefr, Este 878 73.02% 58,65% 22,56% T73,57% 341 85,02% 89,51% 0,782 71,68% 0,843 1,208 0,609 59,84% 41,84%
Datos normalizados

Sector Densid Et?aa: Z:Eg -;2?: Pozﬁimi h?;a‘r p:a:;!es pro:::dad Renta Eterciario EPOR Veﬁ;sci;lo TrPEus!':}:ico Localismo VSI::::IO
Almendra 2,51 -1,95 -1,10 0,27 121 181 -0,95 -1,85 0,81 091 1,88 1,73 1,14 148 -0,68
Periferia Norie -0,52 0,52 -0,44 -0,58 0,15 0,16 0,77 -0,11 0,27 110 0,23 0.1 0,26 -1,16 143
Periferia Oeste -0,31 -0,87 -0,81 -0,82 097 -0,70 -0,43 -1, 1,87 1,33 1,55 0,19 0,32 1,37 1,30
Periferia Sur 0,43 -0,62 -1,00 1,51 029 -0,70 0,85 021 -0,95 -0,156 -0,86 -1,15 1,44 -0,66 0,56
Periferia Este 0,02 -0,12 -0,68 0,41 043 0,57 0,70 -005 -0,28 0,06 -047 0,14 0,36 -0,55 048
C. Metr. Norte -0,57 0,67 1,48 -0,70 016 078 -0,48 004 -0,08 -0,76  -0,18 1,21 ~1.40 0,50 -0,49
C. Metr, Oeste -0,57 0,42 0,91 -1,45 014 1,20 ~1,94 0,57 0,58 000 -0,56 1,33 -1,11 0,07 -0,17
C. Metr, Sur -0,46 1,32 0,55 1,17 -096 083 0.81 144 1,21 -082 -077 -0,31 0,03 0,55 -1,15
C. Metr, Este -0,52 0,63 1,08 0,72 -2,08 0,81 0,67 088 -1,01 173 0,35 0,50 -1,05 1,14 -1,28




La movilidad al trabajo como elemento de la planificacidn territorial de los usos residenciales y de actividad econdmica.

DATOS 1996. ANALISIS CLUSTER.

METODO JERARQUICO DE <ENCADENAMIENTO MEDIO ENTRE
GRUPOS» (AVERAGE BETWEEN LINKAGE)
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Proximities

Case Processing Summary

Cases
Valid Missing Total
N Percent N Percent N Percent
9 100,0% 0 0% 9 100,0%

a. Squared Euclidean Distance used

Cluster
Proximity Maftrix
Sguared Euclidean Distance

1:Almend | 2:Periferia | 3:Periferia | 4:Periferia | 5:Periferla { 6:C. Metr. | 7:C. Metr, | 8:C. Metr. | 9:C. Metr.
Case ra Norte Qeste Sur Este Norte Qeste Sur Este
1:Almendra 56,780 40,693 45,728 42,858 66,169 69,987 76,561 78,816
2:Periferia Norte 56,780 11,777 15,219 5,177 19,825 20,316 24,881 35,789
3:Periferia Oeste 40,693 1,777 29,899 16,723 34,567 29,826 54,190 62,741
4:Periferia Sur 45,728 15,219 29,899 4,705 35,627 42,191 20,159 34,997
5:Periferia Este 42,858 5,177 16,723 4,705 18,202 23,055 16,263 26,018
6:C. Mefr. Norte 66,169 19,825 34,567 35,627 18,202 5,234 15,557 11,882
7:C. Metr. Oeste 69,987 20,316 20,826 42,1941 23,055 5,234 26,635 26,438
8:C. Metr. Sur 76,561 24,881 54,190 20,159 16,263 15,557 26,635 6,516
0:C. Metr, Este 78,816 35,789 62,741 34,997 26,018 11,882 26,438 6,518

This is a dissimilarity matrix




Average Linkage (Between Groups)

Agglomeration Schedule

Stage Cluster First
Cluster Combined Coefficien Appears

Stage | Cluster 1 Cluster 2 is Cluster 1 Cluster2 | Next Stage |
11 4 5 4,705 0 0 4

2 6 7 5,234 0 0 6

3 8 9 6,516 0 0 6

4 2 4 10,198 0 1 5

5 2 3 19,466 4 0 7

8 6 8 20,128 2 3 7

7 2 8 31,165 5 6 8

38 1 2 59,699 0 7 0

Cluster Membership

Case 3 Clusters | 2 Clusters

1:Almendra 1 1

2:Periferia Norte 2 2

3:Periferia Oeste 2 2

4:Periferia Sur 2 2

§:Periferia Este 2 2

6:C. Metr, Norte 3 2

7:C. Meir. Qeste 3 2

8:C. Metr, Sur 3 2

9:C. Metr. Este 3 2
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La movilidad al trabajo como elemento de la planificacion tetritorial deos usos residenciales y de actividad econdmica.

DATOS 1996. ANALISIS CLUSTER.
METODO JERARQUICO DE WARD (WARD)
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Proximities

Case Processing Summary

Cases
Valid Missing Total
N - Percent N Percent N Percent
g 100,0% 0 ,0% 9 100,0%

a. Squared Euclidean Distance used

Cluster
Proximity Matrix
Squared Euclidean Distance

1:Almend | 2:Periferia | 3:Periferia | 4:Periferia | 5:Periferia | 6:C. Metr. | 7:C. Metr. | 8:C. Metr. | 9:C. Metr.
Case ra Norte QOeste Sur Este Norte QOeste Sur Este
1:Almendra 56,780 40,693 45,728 42,858 66,169 69,987 76,561 78,816
2:Periferia Norte 56,780 11,777 15,219 5177 19,825 20,316 24,881 35,789
3:Periferia Oeste 40,693 11,777 29,899 16,723 34,567 29,826 54,190 62,741
4:Periferia Sur 45,728 15,219 29,899 4,705 35,627 42,191 20,159 34,997
5:Periferia Este 42,858 5177 16,723 4,705 18,202 23,055 16,263 26,018
6:C. Metr. Norte 66,169 19,825 34,567 35,627 18,202 5,234 15,557 11,882
7:C. Metr. Qeste 69,987 20,316 29,826 42191 23,055 5,234 26,635 26,438
8:C. Metr. Sur 76,561 24,881 54,190 20,159 16,263 15,557 26,635 6,516
9:C. Metr. Este 78,816 35,789 62,741 34,997 26,018 11,882 26,438 6,516

This is a dissimilarity matrix




Ward Linkage

Agglomeration Schedule

Stage Cluster First
Cluster Combined Coefficien Appears
Stage | Cluster Cluster 2 s Cluster 1 Cluster 2 | Next Stage
1 4 5 2,353 0 0] 5
2 6 7 4,969 0 0 6
3 8 9 8,228 0 0 6
4 2 3 14,116 0 0 5
5 2 4 26,750 4 1 7
6 6 8 43,940 2 3 8
7 1 2 76,977 0 5 8
8 1 6 128,000 7 6 0
Cluster Membership
Case 3 Clusters | 2 Clusters
1:Almendra 1 1
2:Periferia Norte 2 1
3:Periferia Ceste 2 1
4:Periferia Sur 2 1
5:Periferia Este 2 1
6:C. Metr. Norte 3 2
7.C. Metr. OCeste 3 2
8:C. Metr. Sur 3 2
9:C. Metr. Este 3 2
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Dendrogram

* * * k * * HIERARCHICAL CLUSTER ANALYSIS * * % * % %

Dendrogram using Ward Method

Rescaled Distance Cluster Combine

Label Hum +-~-------- Fommmm e Fo—mmm - Fommmm e +

Periferia Sur

Periferia Este

Periferia Norte

Periferia Oeste

Almendra

C. Metr. Norte
C. Metr, Qeste
C. Metr. Sur
C. Metr. Este
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La movilidad al trabaje como elemento de la planificacidn territorial de Yos usos residenciales y de actividad econdmica.

DATOS 1996. ANALISIS CLUSTER.

METODO JERARQUICO DE «kENCADENAMIENTO SIMPLE»
O «VECINO MAS CERCANO» (SINGLE LINKAGE)

Anejo Estadistico &
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Single Linkage

Agglomeration Schedule

Stage Cluster First
Cluster Combined Coefficien Appears
Stage | Cluster1 | Cluster?2 ts Cluster 1 | Cluster2 | Next Stage |
1 4 5 4,705 0 0 2
2 2 4 5177 0 1 5
3 6 7 5,234 0 0 6
4 8 9 6,516 0 0 6
5 2 3 11,777 2 0 7
6 6 8 11,882 3 4 7
7 2 6 16,263 5 6 8
8 1 2 40,693 0 7 0
Cluster Membership

Case 3 Clusters | 2 Clusters

1:Almendra 1 1

2:Periferia Norte 2 2

3:Periferia Oeste 2 2

4:Periferia Sur 2 2

5:Periferia Este 2 2

6:C. Metr. Norte 3 2

7.C. Melr, Oeste 3 2

8:C. Metr, Sur 3 2

9:C, Metr. Esfe 3 2
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La movilidad al trabajo como elemento de Ia planificacidn territorial de Yos usos residenciales y de actividad econdmica.

DATOS 1996. ANALISIS CLUSTER.
METODO JERARQUICO DE «<ENCADENAMIENTO COMPUESTO»
0O «VECINO MAS LEJANO» (COMPLETE LINKAGE)

Anejo Estadistico 6



Proximities

Case Processing Summary

Cases
Vali Missing Total
N Percent N Percent N Percent
9 100,0% 0 0% 9 100,0%

a. Squared Euclidean Distance used

Cluster
Proximity Matrix
Squared Euclidean Distance

1:AMlmend | 2:Periferia | 3:Periferia | 4:Periferia | 5:Periferia | 6:C. Mefr, | 7:C. Metr. | 8:C. Metr. | 9:C. Metr.
Case ra Norte Qeste Sur Este Norte Oeste Sur Este
1:Almendra 56,780 40,693 45,728 42,858 66,169 69,987 76,561 78,816
2:Petiferia Norte 56,780 11,777 15,219 5177 19,825 20,316 24,881 35,789
3:Periferia Qeste 40,693 11,777 29,899 16,723 34,567 29,826 54,190 62,741
4:Periferia Sur 45,728 15,219 29,899 4,705 35,627 42,191 20,159 34,997
5:Periferia Este 42,858 5177 16,723 4,705 18,202 23,055 16,263 26,018
6:C. Metr. Norte 66,169 19,825 34,567 35,627 18,202 5,234 15,557 11,882
7:C. Metr. Qeste 69,987 20,318 29,826 42,191 23,055 5,234 26,635 26,438
8:C. Metr. Sur 76,561 24,881 54,190 20,159 16,263 15,557 26,635 6,516
9:C. Metr. Este 78,816 35,789 62,741 34,997 26,018 11,882 26,438 6,516

This is a dissimilarity matrix




Complete Linkage

Agglomeration Schedule

Stage Cluster First
Cluster Combined Coefficien Appears

Stage | Cluster1 | Cluster?2 is Clusier1 | Cluster2 § Next Stage |
11 4 5 4,705 0 0 6

2 6 7 5,234 0 0 5

3 8 9 6,516 0 0 5

4 2 3 11,777 0 0 6

5 8 8 26,635 2 3 8

6 2 4 29,899 4 1 7

7 1 2 56,780 0 6 8

8 1 8 78,816 7 5 0

Cluster Membership

Case 3 Clusters | 2 Clusters

1:Almendra 1 1

2:Periferia Norte 2 1

3:Periferia Oeste 2 1

4:Peviferia Sur 2 1

5:Periferia Este 2 1

6:C. Metr. Norte 3 2

7:C. Metr. Ceste 3 2

8:C. Metr. Sur 3 2

9:C. Metr, Este 3 2
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Dendrogram

* % % * *x * HIERARCHICAL CLUSTER ANALYSISH*** % %«

Dendrogram using Complete Linkage

Label

Periferia Sur
Periferia Este
Periferia Norte
Periferia Oeste
Alwmendra

C. Metr. Norte
C. Metr. Oeste
C. Metr. Sur

C. Metr. Este
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La movilidad al trabajo como elemento de la planificacion territorial de Tos usos residenciales y de actividad econémica.

DATOS 1996. ANALISIS CLUSTER.

METODO JERARQUICO DE «ENCADENAMIENTO MEDIO INTRA
GRUPOS» (AVERAGE WITHIN LINKAGE)

Anejo Estadistico 6



Proximities

Case Processing Summary

Cases
Valid Missing Total
N Percent N Percent N Percent
9 100,0% 0 0% 9 100,0%

a. Squared Euclidean Distance used

Cluster
Proximity Matrix
Sauared Euclidean Distance

1:Almend | 2:Periferia | 3:Periferia | 4:Periferia | 5:Periferia | 6:C. Metr. | 7:C, Mefr. | 8:C. Metr. | 9:C. Metr.
Case ra Norte Oeste Sur Este Norte Qeste Sur Este
1:Almendra 56,780 40,693 45,728 42,858 66,169 69,987 76,561 78,816
2:Periferia Norle 56,780 11,777 15,218 5,177 19,825 20,316 24,881 35,789
3:Periferia Oeste 40,693 11,777 29,899 16,723 34,567 29,826 54,180 62,741
4:Periferia Sur 45728 15,219 29,899 4,705 35,627 42,191 20,159 34,997
5:Periferia Este 42,858 5,177 16,723 4,705 18,202 23,055 16,263 26,018
6:C. Metr. Norte 66,169 19,825 34,567 35,627 18,202 5,234 15,557 11,882
7:C. Metr. Oeste 69,087 20,316 29,826 4219 23,055 5,234 26,635 26,438
8:C. Metr. Sur 76,561 24,881 54,190 20,159 16,263 15,557 26,635 6,516
9:C. Metr. Este 78,816 35,789 62,741 34,997 26,018 11,882 26,438 6,516

This is a dissimitarity matrix




Average Linkage (Within Groups)

Agglomeration Schedule

Stage Cluster First
Ciluster Combined Coefficien Appears

Stage | Cluster1 | Cluster2 is Cluster1 | Cluster2 j Next Stage |
11 4 5 4,705 o 0 4

2 6 7 5,234 0 0 6

3 g g 6,516 0 0 B

4 2 4 8,367 0 1 5

5 2 3 13,917 4 0 7

6 6 8 15,377 2 3 7

7 2 6 24,088 5 6 8

8 1 2 32,000 4] 7 0

Cluster Membership

Case 3 Clusters | 2 Clusters

1:Almendra 9 1

2:Periferia Norte 2 2

3:Periferia Oeste 2 2

4:Periferia Sur 2 2

5:Perifetia Este 2 2

6:C. Metr. Norte 3 2

7:C. Metr. Oeste 3 2

8:C. Metr. Sur 3 2

9:C. Meir. Este 3 2
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Dendrogram

* % % ¥ * * HIERARCHICAL CLUSTER ANALYSIGS * * * % * %

Dendrogram using Average Linkage (Within Group)

Rescaled Distance Cluster Combine

Label NUm  te-remme== rmm—m———- Fommmmm - - Fommmmmmaa - +

Periferia Sur
Periferia Este
Periferia Norte
Periferia Oeste
C. Metr. Norte
C. Metr. Qeste
C. Metr, Sur

C. Metx. Este
Almendra
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La movilidad al trabajo como elemento de la planificacién territorial de los usos residenciales y de actividad econémica.

P,

DATOS 1996. ANALISIS CLUSTER.
METODO JERARQUCIO DE LA «MEDIANA» (MEDIAN)

s
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Proximities

Case Processing Summar$

Cases
Valid Missing Total
N Percent N Percent N Percent
9 100,0% 0 0% 9 100,0%
8. Squared Euclidean Distance used
Cluster
Proximity Matrix
Squared Euclidean Distance
1:Almend | 2:Periferia | 3:Periferia | 4:Periferia | 5:Periferia | 6:C. Metr. | 7:C. Metr. { 8:C. Metr. | 9:C. Metr,

Case ra Norte Qeste Sur Este Norte Qeste Sur Este
1:Almendra 56,780 40,693 45,728 42,858 66,169 69,987 76,561 78,816
2:Periferia Norte 56,780 1,777 15,219 5177 19,825 20,316 24,881 35,789
3:Periferia Oeste 40,693 11,777 29,899 16,723 34,567 29,826 54,190 62,741
4:Periferia Sur 45,728 15,219 29,899 4,705 35,627 42,191 20,159 34,997
5:Periferia Este 42,858 5,177 16,723 4,705 18,202 23,055 16,263 26,018
6:C. Metr. Norte 66,169 19,825 34,567 35,627 18,202 5,234 15,557 11,882
7:C. Metr. Qeste 69,987 20,3186 29,826 42,191 23,055 5,234 26,635 26,438
8:C. Metr. Sur 76,561 24,881 54,190 20,159 16,263 15,5657 26,635 6,516
9:C. Mefr. Este 78,816 35,789 62,741 34,997 26,018 11,882 26,438 8,516

This is a dissimilarity matrix




Median Linkage

Agglomeration Schedule

Stage Cluster First
Cluyster Combined Coefficien Appears
Stage | Cluster 1 Cluster 2 1s Cluster 1 Cluster 2 | Next Stage
1 4 5 4,705 0 0 4
2 6. 7 5,234 0 0 6
3 8 9 6,516 0] 0 6
4 2 4 9,022 0 1 5
5 2 3 14,700 4 0 7
6 6 8 17,190 2 3 7
7 2 6 24,869 5 6 8
8 1 2 47,600 0 7 0
Cluster Membership
Case 3 Clusters | 2 Clusters
1:Almendra 1 1
2:Periferia Norte 2 2
3:Periferia Oeste 2 2
4:Periferia Sur 2 2
5:Periferia Este 2 2
6:C. Metr. Norte 3 2
7:C. Metr, QOeste 3 2
8:C. Metr. Sur 3 2
9:C. Metr. Este 3 2
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Dendrogram
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La movilidad al trabajo como elemento de la planificacién territorial de{os usos residenciales y de actividad econdmica.

DATOS 1996. ANALISIS CLUSTER.
METODO JERARQUICO DEL CENTROIDE (CENTROID)

Anejo Estadistico 6



Proximities

Case Processing Summaryg

Cases
Valid Missing Total
N Percent N Percent N Percent
9 100,0% 0 0% 9 100,0%

a. Squared Euclidean Distance used

Cluster
Proximity Matrix
Squared Euclidean Distance

1:Almend | 2:Periferia | 3:Periferia | 4:Periferia | 5:Periferia | 6:C. Metr. | 7:C. Metr. | 8:C. Meir. | 9:C. Metr,
Case ra Norte Oeste Sur Este Norte Qeste Sur Este
1:Almendra 56,780 40,693 45,728 42,858 66,169 69,987 76,561 78,816
2:Periferia Norte 56,780 14,777 15,219 5177 19,825 20,316 24,881 35,7889
3:Periferia Oeste 40,693 11,777 29,899 16,723 34,567 29,826 54,190 62,74
4:Periferia Sur 45,728 15,218 29,899 4,705 35,627 42,191 20,159 34,997
5:Periferia Este 42,858 5177 16,723 4,705 18,202 23,055 16,263 26,018
6:C. Metr. Norte 66,169 19,825 34,567 35,627 18,202 5,234 15,857 11,882
7:C. Metr. Qeste 69,987 20,318 29,826 42,191 23,055 5,234 26,635 26,438
8:C. Metr. Sur 76,561 24,881 54,190 20,159 16,263 156,857 26,635 6,516
9:C. Metr. Este 78,8186 35,789 62,741 34,997 26,018 11,882 26,438 6,516

This is a digsimilarity matrix




Centroid Linkage

Agglomeration Schedule

Stage Cluster First
Cluster Combined Coefficien Appears
Stage | Cluster1 Cluster 2 is Cluster 1 Cluster 2 | Next Stage
1 4 5 4,705 0 0 4
2 6 7 5,234 0] 0 6
3 8 9 6,516 0 0 6
4 2 4 9,022 0 1 5
5 2 3 16,677 4 0 7
6 6 8 17,190 2 3 7
7 2 6 20,180 5 6 8
8 1 2 49,161 0 7 0
Cluster Membership
Case 3 Clusters | 2 Clusters
1:Almendra 1 1
2:Periferia Norte 2 2
3:Periferia Qeste 2 2
4:Periferia Sur 2 2
5:Periferia Este 2 2
6:C. Mefr. Norte 3 2
7:C, Metr, Qeste 3 2
8:C. Metr. Sur 3 2
9:C, Metr. Este 3 2
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Dendrogram

* ok ok % 4 Kk

Dendrogram

Lakel

Periferia
Periferia
Periferia
Periferia
C. Metr,
C. Metr,
C. Metr.
C. Metr.
Almendra

HIERARCHICAL CLUSTER ANALYSIGS * % % & % %

using Centroid Method

Sur
Este
Norte
Qeste
Norte
Oeste
Sur
Este

Num

oW o~ oy W

Rescaled Distance Cluster Combine




La movilidad al trabajo como elemento de la planificacion territorial de los usos residenciales y de actividad econdmica.

DATOS 1996. ANALISIS CLUSTER.

METODO NO JERARQUICO DE «K MEDIAS - QUICK CLUSTER» CON
TRES CONGLOMERADOS (ALMENDRA CENTRAL - PERIFERIA -
CORONA METROPOLITANA) ADOPTADOS COMO SOLUCION EN EL
ANALISIS JERARQUICO PREVIO

Anejo Estadistico 6



Quick Cluster

Initial Cluster Centers

Cluster
1 2 3
Densidad 2,51 - 10 -53
EdadTrabajo -1,95 -27 .76
TasaActividad -1,10 -73 1,01
TasaPare =27 13 -06
PORTerciario 1,21 46 - 76
TamanocHogar -1,81 -45 ,80
VivPrincipal -,95 A7 -24
VivPropiedad -1,95 -24 73
Renta 81 223 -43
Eterciario 91 ,08 -81
EPOR 1,88 ,00 - 47
EspVehiculo -1,73 -25 ,68
EspTrPublico 1,14 ,60 -,88
Localismo 1,48 -93 57
OtrasVehiculo -868 .94 -I7
OtrasTrPublico -2.46 ,96 06
Input from FILE Subcommand
Cluster Membership

Case Number Sector Cluster Distance
1 Almendra 1 000
2 Periferia

Norte 2 1,681
3 Periferia

Oeste 2 3,063
4 Periferia 2 2 690

Sur
5 Periferia

Este 2 1,197
6 C. Metr.

Norte 3 1,550
7 C. Metr.

Qeste 3 2,968
8 C. Metr.

Sur 3 2,532
9 C. Medtr. .

Este 3 2,333




Final Cluster Cenfers

Cluster
1 2 3
Densidad 2,51 -10 =53
EdadTrabajo -1,95 =27 ,78
TasaActividad -1,10 -73 1.0
TasaParo =27 13 -06
PORTerciario 1,21 A6 -76
TamafoHogar -1,81 -45 90
VivPrincipal -95 A7 .24
VivPropiedad -1,95 « 24 73
Renta .81 23 -43
Eterciario 91 58 -,81
EPOR 1,88 ,00 -47
EspVehiculo -1,73 -25 68
EspTrPublico 1,14 60 -,88
Localismo 1,48 -,93 57
OtrasVehiculo -68 94 -77
OtrasTrPublico 2,48 08 06

Distances between Final Cluster Centers

Cluster 1 2 3

1 6,426 8,192
2 6,426 4,492
3 8,192 4,492




ANGVA

Cluster Error
Mean Mean
Square df Square df F Sig.
Densidad 3,736 2 |B8,803E-02 6 42,406 000
EdadTrabajo 3,211 2 263 6 12,208 ,008
TasaActividad 3,694 2 102 5] 36,173 ,000
TasaParo 7,759E-02 2 1,307 6 ,059 943
PORTerciario 2,328 2 557 6 4,178 073
TamaioHogar 3,684 2 ,105 6 34,992 000
VivPrincipal 1,012 2 ,996 6 1,015 b
VivPropiedad 3,059 2 w314 6 9,759 L0138
Renta ,796 2 1,068 6 745 014
Eterciario 2,417 2 528 6 4,579 062
EPOR 2,197 2 601 6 3,655 ,092
EspVehiculo 2,659 2 ,480 6 5,328 047
EspTrPublico 2,924 2 359 6 8,151 019
Localismo 3,475 2 475 6 19,877 ,002
OtrasVehiculo 3,212 2 ,263 6 12,233 008
OtrasTrPublico 3,648 2 117 6 31,130 001

The F tests should be used only for descriptive purposes because the clusters have been

chosen to maximize the differences among cases in different clusters. The ghserved

significance levels are not carrected for this and thus cannot be interpreted as tests of the
hypothesis that the cluster means are equal.

Number of Cases in each Cluster

Cluster 1
2
3
Valid

Missing

1,000
4,000
4,000
9,000

000
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