TourATIER, CH.— La relative. Essai de théorie syntaxique (& partir de faits latins,
francais, allemands, anglais, grecs, hébreux, etc.). Paris, Klincksieck, 1980, 568 pp.

El tftulo sintetiza y explica con claridad el contenido y el propésito del libro;
fundamentalmente se estudia el funcionamiento de la oracién relativa en la lengua
latina y en otras clasicas y modernas; y de esta investigacién interlingual se extrae
una teorfa general de la misma. Quizd la intenci6n inicial del autor fuera la de
estudiar sélo la relativa Iatinar pero ante el imperativo cientffico de llegar a una
teoria general se hacfa necesario ampliar la base de documentacién gramatical.
Para realizar su propdsito, no se acomoda a ningiin modelo teérico previo, si
bien es verdad que a menudo se sitia en la perspectiva de la gramatica generativa,
pues no deja de reconocer que los generativistas son casi los tnicos que han
intentado una teorfa de la proposicién relativa. Sin embargo, es consciente de
que la formulacién de una teorfa no se puede desvincular de los hechos que la
sustentan y de ahf que, en vez de optar por una formalizacién a cualquier precio,
haya preferido ampliar la base del cotejo interlingual y fundamentar con datos
reales la formulacién tedrica; con ello ha dado una infrecuente prueba de pru-
dencia metodolégica y de probidad cientffica.

El libro se divide en cuatro partes que en su conjunto componen quince capf-
tulos, extraordinariamente amplios casi todos ellos. La primera parte estd dedi-
cada a la relativa con antecedente y se subdivide en tres capftulos que versan
sobre el caricter subordinado y adjetivo de la relativa y sobre el pronombre intro-
ductor. Después de precisar el concepto de subordinacién como relacién de inter-
dependencia, busca las caracterfsticas definidoras de la subordinada relativa; sefiala
los rasgos sinticticos que la asimilan al adjetivo, como la posible coordinacién
con éste y la concordancia del relativo con el antecedente en género y nimero,
destaca su equivalencia logicoseméntica; y analiza las dos funciones del relativo
como morfema anaférico y morfema de subordinacién que corresponden a su
doble naturaleza de pronombre y nexo, considerada ya en la Gramética General
y Razonada de Port-Royal.

En la segunda parte se define el antecedente y se estudian los diversos fené-
menos de atraccién entre éste y el relativo. El antecedente es de naturaleza nomi-
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nal y su falta es solo aparente, pues una relativa sin antecedente es, en realidad,
una relativa con antecedente de significante cero. En la atraccién del antecedente
al caso del relativo se consideran dos posibilidades: la incorporacién del antece-
dente a la proposiciéon relativa y la atraccion inversa. En la tercera parte se estu-
dian ampliamente los tipos tradicionales de relativa explicativa y determinativa
(especificativa o restrictiva), sus multiples definiciones, sus diferencias tonales y
morfologicas, sus selecciones sintagmadticas, el valor semdntico, la pertinencia lin-
giiistica y la relacion con el articulo. No hay constancia de que los latinos dieran
entonacion diferente a la explicativa v a la determinativa; en cambio, en francés,
como en espanol, es posible distinguir estas dos clases tradicionales de relativas
mediante la diferencia de entonacion con que se pronuncian; en efecto, la curva
meldédica se quiebra delante y detras de la explicativa y soélo detras de la deter-
minativa; las interrupciones ritmicas que circunscriben la primera se marcan con
las pausas respectivas. También en c¢l nivel morfoldgico tiende a subrayarse esta
diferencia mediante cierta especializacion de los pronombres relativos. En las
gramaticas latinas y griegas suele hablarse de relativas puras o simples y circuns-
tanciales o, de acuerdo con ¢l modo del verbo, de relativas con indicativo y con
subjuntivo; sin embargo, ninguna de estas clasilicaciones corresponde a la dis-
tincion de determinativas y uxplicativas; este criterio semadntico es el tnico que
concierne por entero a la proposicion relativa, mientras que el modal atafe sélo
al verbo y el de la circunstancialidad al contexto periférico de la relativa. Demos-
trar que la clasificacion en relativa determinativa y explicativa tiene plena validez
tedrica y pertinencia lingiiistica es el objetivo principal de este libro; la argu-
mentacion es tan solida que el gramdtico mds suspicaz retirara cualquier reserva
previa para adoptar esta distincion.

La cuarta parle se centra en la relativa latina, si bien no se deja de hacer
un estudio de gramatica contrastiva entre esta lengua y la francesa principalmente.
El relativo tiene en latin mayores posibilidades de construccién que en otras len-
guas; se halla, por ¢j., en la posicion inusual del segundo término de la compa-
racion (qua... nulla est pulchrior);, se acompana sin dificultad de un adjetivo o
participio, de un pronominal, de una aposicion o de un sintagma nominal coordi-
nado. El llamado relativo de union merece un extenso examen; segun la grama-
tica tradicional, equivale a un pronombre anaférico v a una conjuncién de coordi-
nacién, como si ¢l morfema de subordinacién del relativo se hubiera transformado
en coordinativo; sin embargo, este relativo de unidén, tipico en contextos sin
correspondencia en las lenguas vulgares, como la relativa interrogativa, la relativa
de imperativo u optativa y la relativa de ablativo absoluto, no es sino un efecto
secundario de la traduccién a estas lenguas, resaltado por la puntuacién de las
ediciones; en realidad es una relativa explicativa postpuesta, separada del resto
de la frase, pero que mantiene integro su valor de subordinada mediante un pro-
cedimiento de «relanzamiento» (srebondissement») o «rcenganches («raccrochages),
similar al que realizan en francés lequel, laquelle v dont. En nuestra opinién, la
explicacién tradicional es algo mds que un reflejo pedagégico y un espejismo de
la traduccién; la mayor autonomia de la relativa, debido a su postposicién y
separacion, supone una quiebra importante en su relacién sintactica y una indu-
dable merma de su subordinacién.

El relativo puede introducir, merced al morfema de subordinacién que contiene,
otras proposiciones subordinadas que sélo aparentemente son relativas, pues care-
cen de antecedente, como la completiva en dependencia de dignus, aptus, idoneus
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y la consecutiva en correlacién con tam modificando un adjetivo (tam stultus qui);
en ellas el relativo, que es una amalgama de la conjuncién ut y de un pronombre
anafdrico, funciona como una variante facultativa de ut, del mismo modo que
quin es una variante de ul non en las construcciones consecutivas nemo est quin,
nemo est tam stultus quin. Por el contrario, en construcciones como rigidiora quam
quae y en el llamado relativo pregnante (qui = si guis) hay auténticas relativas.
La relativa aparece a veces sin verbo, y entre la explicacién histérico-comparada
de Benveniste que ve en algunos de estos relativos un viejo uso de determinante
nominal, préximo al articulo (omnes scient quae facta) y la interpretacién tradi-
cional de una eventual elipsis del verbo, el autor opta por ésta, menos arriesgada
y de alcance mdas general; la elisién de los verbos dicendi, faciendi, de localizacién
y de esse como atributivo y auxiliar es comun, y en la relativa es particularmente
frecuente la del ultimo; sin embargo, esta explicacién sincrénica de las relativas
nominales no excluye, pensamos, otra explicaciéon histérica.

Trece paginas de conclusién constituyen un positivo balance del propésito y
resultados de este gran libro. Un elenco de bibliografia fundamental y un breve
indice de materias preceden al indice general que cierra el libro. Este puede pare-
cer demasiado voluminoso por la amplitud del tratamiento interlingual, por la
diversidad de teorias que se someten a critica y por el nimero de ejemplos que
se comentan, pero en realidad es un ejemplar estudio de gramdtica contrastiva en
el que se da una fecunda unién entre documentacién textual y formalizacién te6-
rica, Esta monograffa serd el punto de referencia, tan obligado como provechoso,
de toda investigacién posterior sobre la relativa.

BENJAMIN GARCIA-HERNANDEZ





