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Parow construir una ciudad alternativa es necesario-fortalecer lov imaginaciénw cultuwral.
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unav eternav expansion. Ew vey de dormir sobre el optimismo-enganoso; vale law penas
luchar por el cambio-

Augusto-Angel Mayo

CAPITULO 1

Introduccion

1.1 La Era de la Informacion y las Comunicaciones

Estamos asistiendo a un proceso de cambio histérico, consecuencia del desarrollo y la
aplicacion de las nuevas tecnologias de la informacion y las comunicaciones (TIC) en

todos los ambitos de nuestra sociedad.

Las grandes revoluciones tecnoldgicas (agricola, industrial, de la informacion) han
provocado a lo largo de la historia de la humanidad cambios en la organizacion social,
en las ideologias y las instituciones y segregacion entre individuos (unos se enriquecen
mientras otros se empobrecen), de forma que las nuevas formas tecnoldgicas son el
preludio de nuevas formas de vida y organizacion social. Ya estamos viendo como los
cambios en las tecnologias de la informacién y la comunicacion afectan a nuestra
sociedad y nos afectan como individuos. Estos cambios afectan a todos los niveles:
economicos, culturales, educativos, de comunicacion. En palabras de Alberts y Papp
(1997) “la informacion y las comunicaciones seran las fuerzas dominantes que definan
y configuren las acciones humanas, las interacciones, las actividades y las

instituciones”.

En la historia de los medios de comunicacion existen varios hitos que han hecho
historia. En el afio 1941, el discurso del Presidente de los Estados Unidos al Congreso

en relacion al ataque de Pearl Harbour fue seguido masivamente por radio por el pueblo
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estadounidense. En 1969, la llegada del primer ser humano a la Luna fue un
acontecimiento seguido por television por un gran niumero de telespectadores de todo el
mundo. El 4 de julio de 1997 se produjo otra gran acontecimiento, esta vez y por vez
primera, relacionado con Internet: el retorno a Marte mediante la nave Pathfinder fue
seguido por 45 millones de personas, con momentos puntuales de 80 millones de

usuarios conectados a la pagina web de la N.A.S.A. (Semir, 2003).

La Red supone un nuevo medio de divulgacion con unas caracteristicas y un potencial
que pueden comportar un cambio radical en la relacion de las fuentes originales de
informacion y el gran publico y que implicara una profunda modificacion de habitos de
acceso a la informacion. Internet supone un salto cualitativo respecto a los medios
audiovisuales convencionales ya que ofrece una féormula mixta de texto y de audiovisual
que permite la captacion de la informacion y su utilizacion en el momento que desee el
usuario, que es lo que la hace mas interesante. En paralelo se estan alterando las
prioridades y las preocupaciones de los sujetos y se estd desarrollando un nuevo publico
acostumbrado a disponer de informacion en tiempo real y al intercambio de todo tipo de
datos, combindndose la lectura y la escritura gracias al formato de hipertexto que
permite la construccidn colectiva de la informacion siendo de esta manera todo usuario
un productor potencial de informacion. Se estdn creando nuevas “sociedades” como las
comunidades inteligentes, comunidades virtuales o cibercomunidades, que estan

cambiando las relaciones entre individuos a nivel planetario.

Este nuevo medio de comunicacion es mds potente y rapido, estd menos regulado y
cuenta con una publicidad mas efectiva. Pero ;va a afadir una dimension digital a las
desigualdades sociales existentes, lo que se ha denominado el riesgo de la brecha
digital’? Las TIC, si se encauzan adecuadamente, pueden mejorar muchos aspectos de
nuestra vida social, econdmica y cultural. Y aunque pueden ser un “motor de desarrollo
en el siglo XXI, la mayoria de la poblacion mundial no se beneficia todavia de las

nuevas tecnologias”, en palabras del Secretario General de Naciones Unidas, Kofi

"'La Brecha Digital es la desigualdad existente en el aprovechamiento de las oportunidades que ofrece la
revolucion digital, por falta de acceso, capacidad y contenidos. UNITES, 2005

El término procede del inglés "digital divide", utilizado por la Administraciéon Clinton para hacer
referencia a la fractura que podia producirse en los Estados Unidos entre "conectados" y "no conectados"
si no se superaban mediante inversiones publicas en infraestructuras y ayudas a la educacion, las serias
diferencias entre territorios, razas y etnias, clases y géneros. (http://es.wikipedia.org/ ). Esta suele medirse
en términos de densidad telefonica, densidad de computadoras, usuarios de Internet, entre otras variables.
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Annan. Las TIC tienen un gran interés por su interesante relacion de coste-beneficio
frente a otros medios. Se ha demostrado su importancia en casos como Estonia o Costa
Rica que han acelerado su crecimiento y aumentado su nivel de ingresos. En 4reas
rurales de los paises menos desarrollados (Mali, Bangladesh) se han instalado
conexiones a Internet y telefonia mévil, con el apoyo internacional. Del mismo modo el
acceso a Internet se encuentra en los lugares mds diversos (Kazajstan, Peru),
proporcionando un servicio que de otra manera no existiria, en los casos en los que la
factura del teléfono es tan alta que no es posible la conexion a Internet en los hogares.
Pero salvar la brecha digital no es tarea facil dado el monopolio y las altas cuotas de
conexion, por lo que se hace necesaria la intervencion de los gobiernos para fomentar la

creacion de instituciones de regulacion y control.

El potencial de las TIC es invalorable y todas las naciones deberian beneficiarse por
igual. Es por esto que, desde Naciones Unidas’, se pretende trabajar en el desarrollo de
mas y mejores estrategias en las que participen los gobiernos, las organizaciones no
gubernamentales, técnicos expertos y lideres de la industria de la informacion y las
nuevas tecnologias. Con un enfoque de futuro, global y a largo plazo ha surgido desde
la Asamblea General de las Naciones Unidas la iniciativa de crear una cumbre de
debate sobre la sociedad de la informacién, dividida en dos partes. La primera de ellas

se celebr6 en Ginebra en 2003 y, la segunda, en Tunez en 2005 (Annan, 2002).

Las deficiencias en los paises en desarrollo en cuestiones de infraestructuras de
telefonia, base para las redes de comunicacion, estdn ralentizando el avance de estos
paises. El debate actual sobre las oportunidades y amenazas de las TIC se centran en los
nuevos servicios, como telefonia movil, ordenadores e Internet, olvidando los servicios
tradicionales como el teléfono, la radio o la television. Durante décadas se demostro la
utilidad del servicio de voz (teléfono) para el desarrollo tanto a nivel econdmico,
politico y social (ahorro de recursos y tiempo en la transmisiéon de informacion,
coordinacion politica y administrativa, sistemas de salud y educacién, comunicacion
entre familiares, alerta temprana en caso de catéstrofes). Esto hizo que en la segunda
mitad del siglo XX la mayoria de los paises desarrollados pusieran en practica politicas

activas para tener un servicio universal. Estos mismos paises son los que estdn

? United Nations Information and Communication Technologies Task Force
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actualmente desarrollando estrategias para conseguir el acceso universal a las nuevas
TIC. Pero no hay que olvidar que aiin hay en el mundo mas de un milléon y medio de
aldeas desconectadas de las redes de telefonia. En la Cumbre Mundial sobre la Sociedad
de la Informacion se ha establecido entre los objetivos del Plan de Accién para el afio
2015 conectar a todas las aldeas del mundo (E. Sanchez en Pérez, 2005). Hay que
consideran la telefonia como el primer paso para la extension de las nuevas TIC y
conseguir que todos los actores implicados en el desarrollo de las TIC incluyan en sus

agendas el acceso universal a la telefonia.

A pesar del aumento del nimero de ordenadores personales en los ultimos afios debido
al descenso en los precios, la region latinoamericana sigue estando muy atrasada con
respecto a los paises en desarrollo. La bajada de los precios de acceso a Internet (mayor
acceso al cable desde los hogares, aumento del nimero de terminales en lugares
publicos y ciber-cafés), el desarrollo de estrategias de comercializacién en la web y el
aumento de la presencia del espafiol en la Red, estd dando lugar a un aumento en el

numero de usuarios de Internet (Gasco, 2001).

Los medios de comunicacién se han convertido en una pieza fundamental para la
transmision del conocimiento cientifico al publico y para proporcionar una cultura
cientifica a la sociedad. Algunos datos aseguran que el 85% de los habitantes de grandes
ciudades reciben informacion sobre avances cientificos, médicos y tecnoldgicos de la
television, la prensa, periodicos o revistas especializadas, radio e Internet (Semir, 2003).
Se hace evidente que el volumen de noticias cientificas que aparecen en los medios de
comunicacion ha aumentado de forma considerable en los ultimos afios. El uso de
Internet y los comunicados de prensa transmitidos por correo electronico suponen un
considerable aumento en la difusion de noticias que se distribuyen. Aun no siendo el
medio ambiente y los problemas ambientales unos de los temas mas representados en la
web, si es importante su presencia y hay una clara tendencia de aumento que hace

pensar en una mayor conciencia ambiental (Moreno, 2003).

La bidireccionalidad del medio hace que se perfile como una nueva oportunidad para la
realizacion de estudios o encuestas, permitiendo la recogida de informacion y de esta
forma la participaciéon de la poblacion de una manera sencilla, rapida y barata.

Cuestiones relacionadas con la percepcion de la belleza de los paisajes por parte de la
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poblacion puede ser uno de los asuntos a desarrollar en este medio (Bishop, 1997,

Wherret, 1999; Roth, 2006).

1.2 P’: Paisaje, Percepcién y Preferencias

La Ecologia del Paisaje nace en los afios 80 (Forman & Godron, 1986; Farina, 2000;
De Luis, 2002) aunque el término fue acuiiado por C. Troll en 1938, con el objeto de
combinar la geografia y la ecologia, considerandose asi el paisaje como la traduccion
espacial del ecosistema (Richard, 1975 citado en Burel y Baudry, 2002). Esta disciplina
tiene dos escuelas principales de pensamiento, la europea y la norteamericana. La
europea se centra en la gestion, planificacion y evaluacion de procesos de paisajes
transformados por el hombre. La norteamericana, en el funcionamiento de los patrones

y procesos espaciales (Farina, 2000).

Zube (1987) distingue tres tipos de relaciones ser humano/ambiente. Desde el punto de
vista de la funcion en el ecosistema, el ser humano aparece como agente causante de
impactos negativos. Una aproximacion desde la psicologia perceptiva, considera los
aspectos de recepcion y procesamiento de la informacion del entorno. Y en el tercer
caso, el ser humano se integra dentro del paisaje a través de un proceso de transaccion
continuado, de forma que modifica y altera el paisaje en funcidon de sus necesidades y
posibilidades tecnologicas, pero por otra parte, el paisaje también influye en el

desarrollo de las culturas que lo habitan.

Al considerar la Ecologia del Paisaje al hombre como parte constituyente de los
ecosistemas que forman la biosfera, tiene esta disciplina la virtud de colaborar en la
integracion de las ciencias sociales y naturales (Lefeuvre, 2002), permitiendo contener
de forma simultanea distintos tipos de ecosistemas naturales y otros que puedan ser
enteramente producto de la actividad humana, considerandose esta capacidad de
integracion una gran ventaja como instrumento de Gestion Ambiental, sélida base para
la planificacion, gestion, conservacion, desarrollo y restauracion del territorio (Morey,

2000).
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Uno de los objetivos de la Ecologia del Paisaje es la evaluacion de las configuraciones
espaciales y temporales que afectan a la integridad ecoldgica. Muy relacionado a esto se

encuentra el aspecto estético que, mas alla del aspecto visual, tiene una estrecha relacion

a cOmo nos parece un lugar interpretado a través de nuestros sentidos fisicos, esquemas
mentales, herencia cultural y natural, y a las reacciones y sentimientos que nos
despierta. En esta investigacion vamos a desarrollar este aspecto de la disciplina,
centrandonos en la valoracion de los paisajes visuales, en las preferencias de la
poblacion de las distintas unidades paisajisticas en funcidn, principalmente, de los
valores estéticos de las mismas (Lopez, 1994; Perdomo, 1997; Pittevil, 1998; Requena,

1998; Arriaza, 2003, Crow et al., 2005; Dramstad, 2006; Van den Berg, 2006).

Aunque no vamos a hacer una revision exhaustiva de las distintas definiciones de
Ecologia del Paisaje’ ni del concepto Paisaje, si es importante incluir alguna definicion,
empezando con la que dio pie a la linea de investigacion del grupo de Ecologia Humana
y Paisaje del Departamento de Ecologia de la Universidad Autonoma de Madrid en los
afios 70. En palabras de F. Gonzilez Bernaldez, el paisaje es “la percepcion

multisensorial de un sistema de relaciones ecologicas” (Gonzalez Bernaldez, 1981).

Burel & Baudry (2002) consideran que el término paisaje combina dos conceptos, el
espacio y la percepcion, y en su origen no tenia ninglin sentido de estética ni de vision,
sino sencillamente de conjunto de tierras®. Antes de ser objeto de estudio de la ecologia,
el paisaje estaba considerado en otras muchas disciplinas como la pintura, la
arquitectura, la literatura, la geografia, etc. Pitte (1983) lo define como la “expresion
visible de la superficie terrestre resultado de la combinacion de la naturaleza, las
técnicas y la cultura de los hombres”. Desde la geografia de los paisajes se define como

“un conjunto interrelacionado de formaciones naturales y antropo- naturales” (Mateo,

2002)

Opinamos que debe pensarse el paisaje como un recurso en todas sus vertientes: la
fisica, la biotica y la cultural (en la que entraria la estética y la afectiva), para de esta
forma valorarlo correctamente. Diversas disciplinas (cientificas, filosoficas, técnicas...)

han hecho del valor escénico del paisaje su objeto de estudio. Entendemos que el

* Algunas definiciones se encuentran en el Anexo 1
* Del inglés, landscape; land: porcion delimitada de territorio + scape: conjunto de objetos similares
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aspecto estético del paisaje es el puente de unién entre las distintas aproximaciones que

no son ni mucho menos excluyentes.

En palabras de Maderuelo (2003) el “paisaje natural” es una entelequia puesto que no
existe propiamente hablando, ya que todo paisaje responde a un tiempo y a una historia,
y donde no ha llegado la mano o el pi¢ del hombre han llegado sus efectos. La gran
mayoria de los paisajes actuales son diseniados y/o han estado modificados (Forman,
1995) durante cientos de afios por los humanos aunque en algunos contextos se los
denomine naturales en contraposicion a los paisajes mas humanizados o con presencia
de elementos mas impactantes -infraestructuras, edificios, etc.- de forma que la
naturaleza en el contexto de un paisaje urbano se percibe diferente que en un paisaje
natural. Podriamos denominar a estos paisajes modificados como paisajes culturales
por la influencia del hombre en su configuracion actual, aunque en la bibliografia se
refieren con el término paisaje —en la mayor parte de los casos- a estos paisajes
culturales. Desde The Cultural Landscape Fundation (2004) definen los paisajes
culturales como aquellas areas geograficas que incluyen recursos culturales y naturales
asociados con actividades, personas o eventos histéricos. El Institute for Cultural
Landscape Studies de la Universidad de Harvard dice que son “aquellos paisajes que
han sido creados, usados, modificados o protegidos por las personas, desde los jardines
historicos y los parques urbanos a las reservas para la conservacion, los vecindarios

las granjas y los bosques” (Ingerson, 2004).

En diciembre de 1992 el Comité del Patrimonio Mundial de la UNESCO aprob6 los
Paisajes Culturales como una categoria de los sitios del Patrimonio Mundial. En el afio
1993, incluy6 por primera vez en la lista un paisaje cultural, el Parque Nacional de
Tongariro en Nueva Zelanda, reconociendo el significado cultural y religioso que estas
montafias tienen para el pueblo maori. Los paisajes inscritos hasta el momento dan una
idea de la diversidad de regiones y culturas del mundo, de como las obras combinadas
de la naturaleza y la humanidad expresan una relacion antigua entre los pueblos y su

medio (Rossler & Cleere, 2001).

Como hemos podido ver hay controversia en relacion a la definicion de paisaje cultural.
Todo paisaje que ha sido afectado en alguin momento por la accion humana, puede

considerarse como un paisaje cultural, no obstante el término puede entenderse como
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una manera de interpretar aquellos paisajes en los que se enfatiza la interaccion ser

humano/ naturaleza a lo largo del tiempo.

Siendo que la mayoria de la poblacién mundial vive en ciudades -el 70% en el caso de
los paises desarrollados- (Roman, 2005; Crow, 2005), es de sumo interés el estudio de
las relaciones entre las personas y la naturaleza en el ambito urbano, y las distintas
maneras en que la gente vive y percibe la ciudad. La vegetacion, los tipos de viviendas,
las vias urbanas y el emplazamiento son algunas de las caracteristicas que van a definir

el ambiente urbano.

La percepcion del Paisaje

Un mismo paisaje podra representarse de distinta forma, y las distintas representaciones
dependeran de la escala de percepcion (Burel y Baudry, 2002). La percepcion del
ambiente no solo interesa por ser el origen de los fendémenos culturales o en la
interpretacion del entorno, sino que ademds la necesitamos “para comprender y
gestionar mejor los recursos naturales y el patrimonio que éstos representan”

(Gonzalez Bernaldez, 1985).

El proceso de percepcion es un proceso de seleccion de informacion, reconocimiento e
interpretacion de mensajes recibidos por los érganos sensoriales, habiendo diversas
percepciones para distintos individuos. Cuando los estimulos recibidos se procesan en
el cerebro, se produce un diagnéstico y una valoracion de la nueva informacion. La
percepcion del paisaje suele reducirse a la informacion recibida por la vista, pero como
bien decia el profesor Gonzéalez Berndldez es una percepcion multisensorial. Este
escenario rico y complejo, y para reducir esta complejidad se ha optado en esta
investigacion por la reduccion de las variables, abordando la percepcion del paisaje a
través de su aspecto visual, basdndonos en que los humanos somos una especie

principalmente visual.

A pesar de las diferencias de percepcion para cada individuo -funcion de su bagaje
cultural y su experiencia personal- hay unos patrones comunes relativos a la preferencia
de paisajes con relieve, presencia de vegetacion y de agua en movimiento relacionados
con la memoria universal para aumentar las probabilidades de supervivencia de la

especie (Gonzalez Bernaldez, 1985; Ruiz et al., 1990; Ruiz, 1994; Lopez, 1994; Von
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Haaren, 2002; Dramstad, 2006). A la preferencia por los paisajes con presencia de
vegetacion se le conoce como Biofilia, y la preferencia por la presencia de agua como
Hidrofilia (Ulrich, 1993). La actitud del hombre ante el paisaje y ante la naturaleza en
general, responde por una parte a componentes racionales y por otra al subconsciente y
en palabras de Terrasson “el espiritu humano, frente al ambiente se comporta de modo

emocional” (citado en Morey, 2000).

En resumen, en un paisaje coexisten tres elementos: el espacio visual que conforma la
escena (incluidos los elementos naturales y antrépicos), el observador como sujeto
pasivo que percibe y la interpretacidon (analisis cognitivo) a través de la cual se unen los

componentes anteriores y que proporciona significado a esa escena.

La valoracion escénica

Las personas experimentan distintos grados de atraccion o repulsa cuando comparan
distintos tipos de paisajes, siendo esto a lo que se llama Preferencia (Schroeder, 1991).
Ulrich (1979, 1993) evalu6 que las escenas que incluian arboles y cursos de agua tenian
una influencia positiva que producian un estado de bienestar; en su estudio midi6 la
actividad fisica del cerebro, el ritmo cardiaco, la tristeza, el afecto, etc. Hay un consenso
generalizado sobre que las escenas que representan ambientes naturales, tienen cursos
de agua limpia y, en algunos casos, topografia montafiosa, son los mas valorados
(Roédenas et al., 1975; Kaplan&Herbert, 1987; Yang&Brown, 1992; Loépez, 1994;
Requena 1998), explicandose como un comportamiento adaptativo al entorno

(Appleton, 1974; Kaplan&Kaplan, 1989, Gonzalez Bernaldez, 1985).

La belleza escénica juega un importante papel en el modo en el que se ha ordenado el
paisaje historicamente, asi como en la conservacion de aquellos que se consideran de
una belleza singular, siendo este un criterio frecuentemente aplicado en las legislacion

de proteccion y conservacion del medio natural (Antrop, 1994).

Diversas disciplinas cientificas abordan el valor escénico del paisaje entre sus objetivos
de estudio y aunque cada una de ellas lo define en funcion de su particular perspectiva,
todas las aproximaciones tienen algo en comun: el aspecto estético del paisaje.

Directamente relacionado con esta cuestion, se encuentra otro problema que emerge en
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su estudio, y es la valoracion de la belleza escénica, que en ocasiones se encuentra

estrechamente relacionada con su riqueza en términos ecoldgicos (Hitier, 1997).

La mayoria de las personas tiene opinion sobre lo placentero que puede ser un paisaje y
no hay duda sobre los aspectos beneficiosos y el bienestar que producen
(Kaplan&Kaplan, 1989; Hartig, 2003). La valoracion de la estética del paisaje es
polémica, aludiendo a su aspecto subjetivo y a la no estandarizacion de las
metodologias, lo que ha provocado que se hayan excluido los aspectos visuales en
muchos estudios de paisaje. A pesar de todo ello, es indiscutible la creciente demanda
para la inclusion de estos aspectos en el desarrollo de politicas, manejo, planificacion y

seguimiento del paisaje (Dramstad, 2006).

Las evaluaciones de la calidad escénica se pueden hacer desde dos planteamientos
diferentes: paisaje total y paisaje visual. En el primer caso, se diferencian los paisajes en
funcioén de las caracteristicas de los componentes territoriales y su distribucion espacial,
siendo los elementos visuales bésicos la forma, el color, la textura, la linea, la escala y la
escena (Escribano, 1987; Aguilo, 2000). En el caso del paisaje visual se trata de evaluar
lo que percibe el observador, quedando limitado a su campo de vision; el valor que esto
tiene para el planificador es el efecto que producen los distintos paisajes en los
observadores. Dentro de este enfoque podemos decir que hay dos aproximaciones, la
cognoscitiva (o psicologica) que hace énfasis en las interpretaciones subjetivas
asignadas a los elementos que conforman el paisaje, y la aproximacion psicofisica, que
se basa en la interaccion de las caracteristicas fisicas del paisaje con el proceso de
percepcion fisica y valoracion del observador. A través de métodos numéricos y
estadisticos se establece la relacion de diversos elementos visuales con la belleza

escénica observada.

El valor escénico es uno de los aspectos que requiere mayor atencion dentro de la
ecologia del paisaje al llevar asociada la gestion integral del paisaje, la consideracion
del recurso escénico en los procesos de ordenacion territorial, la planificacion fisica y

las evaluaciones de impacto ambiental.
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1.3 Las ciudades ;sostenibles?

Hoy en dia la humanidad se enfrenta al reto de plantear y de instrumentar politicas
ambientales mundiales, regionales y locales que permitan un desarrollo mas sostenible
en el que se fusionen e interrelacionen elementos ambientales, sociales y econdmicos,
para asegurar niveles adecuados de calidad de vida para la poblacion actual y para las
generaciones venideras (UICN / PNUMA / WWF, 1980; Brundtland, 1988). Pero los
problemas ambientales no pueden ser enfocados sin tener en cuenta el contexto social,
econdmico y politico en que se han generado y la gestion de la crisis ambiental
dependera no sélo de soluciones cientificas, sino también de los cambios en los valores

ambientales y en los estilos de vida de las personas.

En la region del Caribe, en las ultimas décadas, han ocurrido procesos de desarrollo de
gran intensidad y complejidad. Uno de los principales problemas que han surgido en
estos afios de crecimiento econémico en Cuba ha sido el intenso proceso de
urbanizacidon, en concreto en la capital, La Habana. La urbanizaciéon desordenada,
todavia incipiente en Cuba, es un problema clave, ambiental y social, en América Latina
y el Caribe. Las ciudades han crecido de manera cadtica ocupando los territorios
agricolas de las periferias, que tradicionalmente tenian una funciéon de abastecimiento a
la metropoli. El crecimiento ha escapado al control de las autoridades, con ausencia de
planificacion y ordenamiento. Se han producido ocupaciones ilegales y espontdneas en
lugares inadecuados, credndose focos de miseria y conflictos sociales. Las principales
complicaciones asociadas se podrian resumir en falta de abastecimiento de agua, el
descontrolado e irregular servicio de recogida de residuos, la falta de servicios de salud
y educacion, déficit en la alimentacion, contaminacion del aire y del agua, baja calidad
ambiental, degradacion y alteracion del equilibrio ecologico. Estos procesos se han
expresado de forma particular en la interfase urbano-rural, teniendo estos espacios un
papel estratégico al actuar de franja de amortiguamiento al crecimiento urbano para
garantizar el abastecimiento de recursos y servicios ambientales (agricolas, hidricos,

recreativos).

El modelo cubano de desarrollo durante las Ultimas cuatro décadas ha llevado a un
manejo especial de la naturaleza y sus recursos, vinculado a la orientacion socio-politica

caracteristica del pais. Como resultado de diversas medidas para la adecuacion del
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sistema econdmico, desde comienzos de la década de los afios 90 se produjo un cambio
importante en la utilizacion y el consumo de los recursos existentes. Como
consecuencia de este proceso surgieron serios problemas geoecoldgicos y urbanisticos

en la interfase urbano-rural de La Habana (Mateo et al., 2003)

Problemas econdmicos y de gestion no permiten a las autoridades desarrollar eficientes
estrategias y programas de accion integrales que solucionen en lo posible las cuestiones
que afectan a la ciudad y a su periferia. Es urgente, por tanto, realizar investigacion
aplicada para crear modelos utiles a la gestion realista y sensata desde los enfoques

ambientales, sociales y econdmicos, lo que se conoce como Desarrollo Sostenible.

Sin entrar en las distintas definiciones e interpretaciones del término sostenibilidad/
sustentabilidad, si nos parece primordial resaltar su importancia dentro de los Objetivos
de Desarrollo del Milenio, que forman parte de la Declaracion del Milenio fruto de la
Cumbre celebrada en el afio 2000. En dicha reunién los dirigentes mundiales se
comprometieron a unir sus fuerzas para lograr que, para el afio 2015, se cumpliesen los
8 objetivos y 18 metas concretas que deben permitir el avance del desarrollo y la
reduccion de la pobreza en el mundo, sintetizando los diferentes compromisos
adoptados en las distintas cumbres mundiales organizadas por las Naciones Unidas

desde los anos 90.

Entre los compromisos adoptados por la comunidad internacional para la reduccion de
la pobreza, destacan reducir a la mitad el nimero de personas con ingresos menores a 1
dolar diario y a la mitad el de las personas que padecen hambre, conseguir para ese
mismo afio la educacion primaria universal, disminuir la desigualdad de género en la
educacion, reducir en dos tercios la mortalidad materna e infantil, ampliar el acceso a la
planificacion familiar, asegurar la sostenibilidad ambiental, facilitar el acceso a los
medicamentos esenciales o hacer que la deuda externa de los paises del tercer mundo

sea sostenible en el largo plazo.

Dentro del objetivo relativo a la sostenibilidad del medio ambiente, se hace hincapié,
entre otros, en la “incorporacion de los principios de desarrollo sostenible en las

politicas y los programas nacionales”
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El objetivo del Proyecto CAESAR®, dentro del cual se ha desarrollado esta
investigacion, ha sido realizar un diagnodstico socio-ambiental y propuestas de gestion
integral de la interfase urbano/ rural de la Provincia Ciudad de La Habana, haciendo
especial énfasis en los usos del suelo y del agua. El trabajo se ha definido a partir de la
formacion de un equipo de investigacion multidisciplinar integrado por grupos de 4
universidades y nacionalidades diferentes: de Espafia (Universidad Autonoma de
Madrid), Cuba (Universidad de La Habana), Alemania (Ludwig- Maximilians-
Universitit Munchén) y México (Universidad Nacional Autonoma de Meéxico). Entre
los objetivos se encuentra también la aplicacion de la metodologia y los resultados en

otras regiones de América Latina.

Dentro de los aspectos que se han desarrollado se encuentra la evaluacion de los
paisajes visuales de la provincia por parte del publico y de expertos, plasmados sobre
cartografia de la calidad de dichos paisajes, que sirva de herramienta a los
planificadores y gestores. Se trata ademas, de identificar los escenarios de gestion de las
autoridades estatales y gubernamentales, los diferentes actores sociales y los agentes
economicos, para desarrollar una propuesta de gestion adecuada al contexto de la region

que se pueda plasmar en politicas ambientales apropiadas.

Esta amplia dimension del trabajo proporciona el marco mas adecuado para enclavar la

importancia del paisaje visual en la gestion ambiental participativa.

Participacion y Sostenibilidad

Los problemas ambientales son basicamente humanos, si atendemos a su origen, a sus
consecuencias y a sus posibles soluciones. El origen de la crisis ambiental es el estilo de
vida de la civilizacion moderna (Reyes, 2004; Guerra&Guerra, 2004). Desde hace mas
de cuarenta afios se investiga sobre los efectos perniciosos del modelo de desarrollo
instaurado a partir de la revolucion industrial de mediados del siglo XX, pero no es
hasta finales de los afios sesenta cuando se empieza a tratar de forma integrada

desarrollo y medio ambiente, al ponerse de manifiesto los efectos secundarios

> Cooperative Applied Environmental Systems Research of the Urban-Rural Interface Sustainability in
Water Management and Land Use in the Havana Region, Cuba. INCO/DEV, 2002/2005, V Programa
Marco de la Comision Europea
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producidos y la mala distribucién de los beneficios obtenidos del modelo de desarrollo

establecido (Jiménez, 1989).

En 1992, en la Cumbre de la Tierra los lideres mundiales adoptaron un plan de accion
para el desarrollo sostenible local, conocido como Programa 21. Se acordaron una serie
de medidas con caracter vinculante para mitigar los problemas ambientales, por lo que
se ha considerado la cumbre internacional mas importante sobre medio ambiente jamas
celebrada, aunque el Programa 21, el principal plan de accion para conseguir el
desarrollo sostenible global, no se declaré vinculante. Afios mas tarde, se observd con
abatimiento que las tendencias no estaban cambiando -muy pocos gobiernos habian
cambiado su legislacion y su modelo de desarrollo- y la globalizacion de la economia
mundial ejercia una mayor presion sobre el medio. La via de participacién de todos los
ciudadanos como solucion a la cada vez mas profunda crisis queda patente en la
Conferencia Internacional Medio Ambiente y Sociedad: Educacion y Sensibilizacion
para un Futuro Sostenible, celebrada en Tesalonica en 1997. Ya en el siglo XXI se
convoca la Cumbre Mundial sobre Desarrollo Sostenible’, en Johannesburgo en el afio
2002, con el objetivo de analizar los avances logrados desde la Cumbre de la Tierra, y
establecer los mecanismos con los que alcanzar los objetivos alli establecidos (Sanchez,
2004). Cuando se aprobo por parte de la Asamblea General de las Naciones Unidas la
celebracion de la Cumbre Mundial sobre el Desarrollo Sostenible, ya se conocia que los
avances sobre sostenibilidad desde la Cumbre de la Tierra estaban siendo
decepcionantes, habiendo aumentado la pobreza a nivel mundial y el deterioro del
medio ambiente, con pequefios avances en la reduccion de la pobreza en algunas areas
de Asia y América Latina, incipiente sostenibilidad en algunas regiones, aumento de las
superficie de espacios protegidos, aumento de fuentes renovables de energia,
disminucién gradual de la contaminacion en grandes nucleos urbanos, etc. (Naciones
Unidas, 2002). Socialmente se empieza a reconocer que la reduccion de la pobreza, el

desarrollo econdmico y la estabilidad del medio ambiente deben ser metas comunes.

Sobre cuestiones relativas a la participacion y a la sostenibilidad, existen elaborados
marcos tedricos, multiples disefios metodologicos, expertos analistas y gran cantidad de

literatura (Bermejo et al., 2005), por lo que no hay un tinico modelo valido, aunque si

® También conocida como “Rio +10”
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multiples modelos inspiradores. “Los cambios requeridos para avanzar hacia
escenarios mas sostenibles solo podran ser acometidos con un amplio consenso social y

con un esfuerzo compartido”, en palabras de Heras (2002).

El concepto de participacion puede definirse en el campo de la planificacion del
desarrollo como “la necesidad de que los colectivos destinatarios de las politicas,
programas y proyectos se involucren activamente en el logro de las metas y beneficios
del desarrollo” (Murguialday, 2006), y con una enfoque méas global como “el proceso
de implicacion directa de las personas en el conocimiento, la valoracion, la prevencion

v la correccion de problemas ambientales” (De Castro, en Heras, 2002)

Para hacer frente a los problemas ambientales de una manera mas adecuada, la
participacion nos ofrece una serie de potencialidades que se pueden resumir en las
siguientes: favorece una resolucion mas eficaz de los problemas, fomenta la integracion
social, desarrolla el sentido de pertenencia y de identificacion con el medio,
proporciona oportunidades para el aprendizaje y el compromiso ambiental, facilita que
sean tenidos en cuenta los intereses de la gente, permite que se comprendan mejor las
decisiones adquiridas, les proporciona mayor legitimidad y puede ayudar a prevenir
conflictos. Por todo ello la consideramos la via adecuada para llegar a consensos y unir

esfuerzos en el camino hacia la gestion sostenible.

Como ya hemos visto, la participacion no es una ni unica ni es un proceso uniforme.
Sera diferente en cada region, pais y sociedad, dependiendo de las estructuras

gubernamentales, politicas, de las particularidades sociales y culturales.

En el caso de Cuba, la participacion ciudadana se garantiza desde la propia
Constitucion de la Republica que asi lo establece en su Articulo 27; esta participacion se
posibilita a través de las organizaciones sociales, abarcando a los niflos, trabajadores y
poblacion de la tercera edad, con acciones que van desde la Educacion Ambiental hasta

la participacion comunitaria en Proyectos y Evaluaciones de Impacto Ambiental.
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Dentro de la “moral revolucionaria™ se apela a una responsabilidad piblica que incluye
“participar activa y sistemdticamente en la vida social y politica de la comunidad en

que viva y en la que viviran sus sucesores”.

1.4 Cartografia de paisajes aplicada a la gestion ambiental

La planificacion de los ecosistemas es el proceso de toma de decisiones sobre el uso de
la tierra que caracteriza al ecosistema como un todo (Natuhara, 2006). Por otro lado, la
planificacion ecologica es el proceso de comprension, evaluacion y propuesta de
opciones para el uso del paisaje, asegurando la mejor adaptacion a la habitabilidad

humana (Ndubisi, 2002).

La primera aproximacion a la planificacién regional con base en los conocimientos
ecoldgicos fue por parte de McHarg (1969), que tradujo cada elemento natural (suelo,
vegetacion, hidrologia) a valores sociales y combiné todos estos factores para encontrar
el area de mayor valor, sefialando que el plan con menor impacto en el valor del
territorio es el que deberia ser aplicado. A partir de la publicacion de su libro Design
with nature (1969) sus planteamientos de conjugar la ecologia con la planificacion y el
disefio se convirtieron en referente en el desarrollo de politicas de planificacion a lo

largo del mundo.

Hay que entender la planificacion ecologica como algo mas que una mera herramienta,
siendo la manera de mediar entre las acciones humanas y los procesos naturales basado
en el conocimiento de las relaciones entre los humanos y el territorio. La planificacion
ecoldgica y la planificacion paisajistica son conceptos utilizados indistintamente por
algunos autores, al entender ambos el uso de la informacién ecoldgica en la gestion de

los cambios del paisaje (Ndubisi, 2002).

A continuacidn se presenta un resumen muy breve del desarrollo de la disciplina a partir
del texto de Ndubisi Ecologial Planning (2002), en el que encontramos que el origen de

la disciplina se remonta a mediados del siglo XIX, con las ideas de visionarios como

7 Plan Estratégico de Desarrollo Econémico y Social de la Capital (2001/2003), La Habana- Cuba.
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Catlin, Emerson, Thoreau y Olmsted, entre otros. Olmsted demostr6é que el bienestar y
la satisfaccion humana estaban relacionadas con el cuidado de los paisajes, y mantenia
que los paisajes debian ser entendidos y analizados desde las dos perspectivas, la
ecoldgica y la estética. A principios del siglo XX este arquitecto paisajista desarrolld
junto con su equipo una técnica de superposicion de informacion utilizando los vidrios
de las ventanas para la creacién de mapas para entender mejor la “esencia de los

paisajes”, equivalente al actual overlay o superposicion de capas usado actualmente.

La segunda etapa estuvo marcada por la sucesion de innovadores y exitosos intentos de
planificacion. Se consolidaron y redefinieron ideas, desarrollando técnicas para ponerlas
en practica. La disciplina se consolidé a partir de la traslacion de las ideas de la ecologia
a la planificacion, la articulacion de principios éticos en la relacion del ser humano con
su medio y la mejora de las técnicas de aplicacion. Y trajo consigo la consolidacion de
conceptos y el desarrollo de técnicas para la combinacion de informacion espacial. La
siguiente fase estuvo marcada por la consolidacion del paradigma, y tuvo gran
influencia, entre otros, el método desarrollado por Macharg, en el que entiende la

naturaleza como un proceso y un valor con derecho a continuar existiendo.

Los planificadores deben de integrar e interpretar la informacidon proveniente de
distintas fuentes y disciplinas aportando diferentes opciones para la toma de decisiones,
para la utilizacién sensata y sostenible del paisaje. En las ultimas décadas se han
desarrollado multiples modelos y marcos de trabajo y cada vez mas se tiende a trabajar
entre profesionales de distintas disciplinas. El desarrollo de la tecnologia de percepcion
remota en los afios 70 y 80 ha permitido trabajar en territorios mayores, siendo una
fuente de informacion muy importante para los gestores de grandes espacios. Han
surgido dos aproximaciones que enfatizan la funcion del paisaje: el enfoque de la

ecologia aplicada y el enfoque de la ecologia del paisaje aplicada.

La ecologia del paisaje desde su origen ha estado ligada a cuestiones de ordenacion y
gestion del territorio, y cada vez mas se enfatiza la necesidad de tener en cuenta los

aspectos sociales y econdmicos (Burel & Baudry, 2002).

En gran parte de los paises la planificacion y el ordenamiento del territorio han utilizado

limites administrativos o cuencas hidrolégicas, pero la ecologia del paisaje proporciona
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una base solida para el analisis holistico y sistémico del territorio, permitiendo clasificar
y delimitar unidades homogéneas por sus caracteristicas, que pueden ser estudiadas,
evaluadas y gestionadas en el propio proceso de planificacion del espacio (Gonzalez
Bernaldez, F., 1981; Forman & Godron, 1986; Mateo, 1991; Farina, 2000; Burel, &
Baudry, 2002; Salinas, 2004)

La doble funcién del paisaje como objeto y como sujeto de la actividad humana, es lo
que hace que sea considerada como base para el ordenamiento territorial. Una de las
principales tareas es la identificacion, clasificacion y cartografia de las unidades de
paisaje, objetivo que se logra a partir del estudio de los componentes naturales y

antropicos y de las interrelaciones entre ellos (Salinas, 2004).

El desarrollo tecnolégico ha permito que los Sistemas de Informacion Geografica
(S.I.G.) sean un herramienta aplicable a la solucién de problemas de planificacion
(Natuhara, 2006). En los ultimos afios se han utilizado los S.I.G. en el ordenamiento y la
planificacion territorial como base del analisis, por la gran cantidad de informacién con
la que permiten trabajar y como salida cartografica de distintas investigaciones y

propuestas de gestion (Salinas, 2004).

Los SIG son una importante herramienta que permite el analisis cruzado de distintas
variables, la posibilidad de calcular indices, etc. lo que posibilita la propuesta de
modelos aplicables en la planificaciéon ambiental territorial. La cartografia generada

puede ser integrada posteriormente a estudios regionales o estatales.

La cartografia que se ha desarrollado en esta investigacion complementa la serie de
mapas tematicos elaborados por los equipos cubano, aleman y mexicano en el conjunto
del proyecto CAESAR. En este caso el tema central de trabajo es el recurso escénico,
los aspectos visuales del paisaje percibidos por los individuos y colectivos humanos

(Ruiz, 1989; Ruiz & Bernaldez, 1983; Ruiz & Benayas, 1993; Ruiz & Moreno, 2002).

La cartografia generada se centra en los aspectos fenosistémicos, puesto que partimos
de la definiciéon del paisaje del profesor Gonzéilez Bernaldez (1981) como “la
percepcion multisensorial de un sistema de relaciones ecologicas”, como ya vimos en

el apartado anterior (1.2).
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El recurso escénico es un elemento dificil de inventariar y de evaluar pero muy
importante para la calidad de vida de las poblaciones y necesario en cualquier estrategia
de desarrollo sostenible. El paisaje es uno de los bienes naturales basicos en actividades
econdmicas convencionales y en las nuevas orientaciones hacia el desarrollo con bases
ecoldgicas y sociales (Ruiz, 1999; Ruiz et al., 1992; Rubio et al., 1996). Esto es
evidente en los paises desarrollados pero también en dreas en desarrollo como el caso de
La Habana en que se centra el proyecto CAESAR (Ruiz & Garcia, 2004). En el amplio
diagnéstico territorial y ambiental que supone este proyecto internacional, el paisaje
constituye el hilo conductor metodologico para la definicion de modelos de gestion

ambiental, ecoldgica y socialmente sostenibles.

1.5 Objetivos e Hipotesis

Los objetivos de la investigacion, asi como las hipdtesis de partida han sido las

siguientes:

- Explorar en Internet el estado del arte de la Ecologia del Paisaje en América
Latina, a través de la revision de paginas de Internet obtenidas por medio de

buscadores web, a partir de palabras clave.

« Hipotesis: el nimero de paginas web aumenta en periodos relativamente
cortos de tiempo.

= Hipotesis: algunos paises estin mas representados en la web, por
cuestiones econdmicas, culturales y tecnologicas

« Hipotesis: distintos significados de “paisaje” para los distintos publicos.

= Hipotesis: el medio ambiente y los temas relacionados tiene presencia en

la web.

- Obtener la valoracion de unidades de paisajes visuales por parte del publico y de

expertos en el caso de estudio de la Provincia Ciudad La Habana- Cuba.
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Hipotesis: los ciudadanos diferencian visualmente las unidades de
paisajes mejor conservadas de las mas intervenidas.

Hipoétesis: en las preferencias relativas por las unidades de paisaje
influyen las caracteristicas personales y sociales de cada sector de
poblacion.

Hipotesis: los perfiles de valoracion de los expertos no difieren en
funcién de su procedencia o formacion especifica, que coincidird a su
vez con el perfil de preferencias del grupo de poblacion de mayor nivel
educativo.

Hipotesis: la metodologia de valoracion de paisajes visuales por pares de
fotos es valida para la evaluacion de los paisajes y su aplicaciéon a la

gestion ambiental urbana.

A partir de la valoracion de las unidades de paisaje visual, plasmar esta
informacion en cartografia digital que permita obtener mapas de Calidad Visual
de la zona de estudio, y estos mapas a su vez, ser herramientas para la

planificacion y la gestion.

Hipotesis: la cartografia de paisajes visuales se perfila como una
herramienta de transmision de informacién cémoda y util para los
planificadores urbanos.

Hipotesis: la gestion y la planificacion ambiental urbana debe tener en
cuenta las cuestiones paisajisticas entre todos los elementos a valorar en
la toma de decisiones.

Hipotesis: la calidad paisajistica va a estar relacionada con los perfiles
sociodemograficos de la poblacion, siendo importante la opinion de
todos los sectores de poblacion.

Hipotesis: la participacion de todos los actores se hace necesaria para la

recomendacion de propuestas de gestion.

Realizar encuestas para la valoracion de paisajes a través de Internet se perfila

como una oportunidad para la participacion.
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= Hipotesis: Internet puede ser la herramienta adecuada para la valoracién
de paisajes visuales, siendo la metodologia objetiva y fidedigna.
« Hipdtesis: permite la participacion de la poblacion en la toma de

decisiones sobre planificacion ambiental.

1.6 Estructura de la Memoria

A partir de los objetivos y las hipdtesis formuladas, se ha aplicado una metodologia de
investigacion descriptiva. Este tipo de investigacion se caracteriza por la observacion de
los fenémenos sin modificarlos ni actuar sobre ellos, de forma que se intenta recoger,
examinar y valorar los factores que intervienen y las relaciones que se establecen en la
situacion estudiada para llegar a su compresion y poder avanzar en su resolucion.

(Bisquerra, 1989).

En el Capitulo 1, se ha hecho una presentacion de todos los temas a tratar a lo largo de
la investigacion, como referencia y base para el resto de los capitulos, que estan
desarrollados en sus Antecedentes, Metodologia, Resultados y Discusion especificos,

dada la variedad de temas relacionados en los mismos.

El Capitulo 2 consiste en la investigacion del paisaje en América Latina visto a través
de Internet. En primer lugar se hace una revision de la importancia de las Tecnologia de
la Informacién y las Comunicaciones y los problemas de desigualdad provocados por la
falta de acceso a la informacidn por parte de ciertos sectores de la poblacion, lo que se
denomina la brecha digital. Se ha revisado la evolucion del término paisaje en distintos
buscadores a lo largo de un periodo de dos afios, y la presencia del concepto relacionado
con América Latina en las paginas web ofrecidas por el buscador Google. A estas
paginas se les aplica la metodologia del andlisis de contenido y analisis multivariante

para identificar un posible patrén en el disefio de dichas paginas.

En el Capitulo 3 se ha realizado una encuesta de pares de fotos para la valoracion de los

paisajes visuales de la Provincia Cuidad La Habana, Cuba. La muestra estd compuesta
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por poblacion urbana y rural de La Habana y por extranjeros visitantes de la ciudad. Los
distintos perfiles de valoracion van a estar definidos por las variables sociodemograficas
de la muestra. Es importante la participacion de la poblacion en la toma de decisiones
sobre cuestiones de gestion y planificacion ambiental urbana y esta metodologia se

presenta como una oportunidad para ello.

El Capitulo 4 recoge la valoracién de expertos de los paisajes de La Habana y la
prediccion que de ellos hacen en funcion de la opinidon que estiman en la poblacion
media de sus paises respectivos, siendo los expertos de Cuba, Espafia, Argentina y

Grecia. Se realiza una comparativa con las valoraciones de la muestra del capitulo 3.

Plasmar la valoracion de los paisajes en cartografia es el objetivo del Capitulo 5, en el
que se presenta un método de identificacion de unidades de paisajes visuales y la
representacion cartografica de las mismas, en las que se proyectan los valores obtenidos
para las distintas unidades en los dos capitulos anteriores, obteniéndose asi una serie de
Mapas de Calidad de Paisajes Visuales de La Habana, como herramienta para los

gestores, planificadores y tomadores de decisiones.

La recapitulacion de resultados de los capitulos 2, 3, 4 y 5 junto con la discusion general

y conjunta, asi como la interrelacion de las tres metodologias conforman el Capitulo 6.

La memoria finaliza con las Conclusiones obtenidas de los resultados y la discusion de
los mismos, con las referencias Bibliograficas y la serie de Anexos complementarios de

los distintos capitulos.
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Figura 1.1 Esquema general de la Investigacion
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:Qué es lov Internet? Es el nombre de un grupo-de recursos de informaciénw
mundial. Estoy recursos son tan amplios que estiny mas alld de lo- que
podamoy imaginar. Internet ey mds que una red de computadoras
interconectadas, estas sonw simplemente el medio- que transporta lv
informaciéw. Lo- mowowilloso-de Internet ey lav informaciénw misma. unov
growfuente de informacidwpracticay divertida. €y wnw muundo-ew el ques
personay de diferentes culturas y paises coopevouv desinteresadamente y
companterv sw informaciéwy sus conocimientos. Es el primer foro-generaly
lo primero biblioteca general; cualquiera puede participar y ANCOY ciervo.
H. Hanlv

CAPITULO 2
El paisaje en América Latina:

una aproximacion a través de Internet

2.1. Antecedentes

Estamos viviendo una nueva era, una era tecnoldgica 6 de la informacion y las
comunicaciones, que como todas las grandes revoluciones humanas producidas a lo largo
de la historia estd generando cambios en la estructura de la sociedad y en las relaciones

entre los individuos.

Los cambios se estan produciendo a nivel de la organizacion de las empresas, de la
prestacion de servicios, del funcionamiento de las instituciones, del comportamiento de los
individuos y las sociedades. Ya estamos viendo y viviendo el cambio en la forma de
comunicarnos (Internet, correo electronico, conversaciones via web, telefonia movil,
mensajes cortos de texto, etc.) a nivel individual y social (banca digital, formularios on-
line, voto por Internet, etc.) y las nuevas barreras que se estan creando entre las regiones (y
los individuos) con acceso a esta nueva tecnologia y las que no lo tienen. Se estan

modificando los habitos de acceso a la informacion, sustituyéndose paulatinamente los
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tradicionales (prensa, radio, television) por Internet®. Es tan importante el acceso a las TIC
que ya forman parte de las estrategias de desarrollo de los distintos paises, tanto en la
produccion (generacion de empleo, valor afiadido y productividad) como en el uso de las

mismas (mayor desarrollo econémico y social) (Pérez, 2005).

Las diferencias en el uso de las TIC tienen una relacion positiva con el nivel de renta y
desarrollo humano de los paises. Las deficiencias en los paises en desarrollo en cuestiones
de infraestructuras de telefonia, base para las redes de comunicacion, van a ralentizar el
avance de estos paises en una media de 15 o 20 afos. Esto sucedera incluso para los que se
encuentran entre los mas avanzados, como es el caso de Chile y Argentina, en el &mbito
latinoamericano. Segin datos de la Union Internacional de Telecomunicaciones (ITU,
2000) el pais con mayor niimero de lineas de teléfono por habitante en el afio 2000 era
Uruguay con un 21%, Argentina, Chile y Costa Rica con poco mas de un 20% y en el
extremo opuesto se encontraba Haiti, que no llegaba al 1% (ver Tabla 2.1). Aln siendo la
tendencia de crecimiento positiva, la brecha en el abastecimiento de las

telecomunicaciones es un indicativo de atraso y un reto para la region latinoamericana.

Para el afio 2005 (CEPREDE, 2005) el pais con mayor nimero de lineas de teléfono fijo
seguia siendo Uruguay, seguido de Brasil, Argentina y Chile. Sin embargo, si hacemos
referencia al nimero de teléfonos moviles’, el pais que destaca es Chile con mas de 60
moviles por cada 100 habitantes, seguido de México, Brasil y Argentina, que no superan

los 40/100 habitantes en ningun caso.

La mayoria de la poblacion latinoamericana no puede permitirse una conexion a Internet
desde el hogar, dado el alto coste de los ordenadores personales, del software necesario y
de los costes mensuales de la conexion misma. Ademas son muchos los que no pueden
pagar ni la linea telefonica, dandose la paradoja de que en los paises mas pobres los costes

de conexion son mas altos, llegando a igualarse a los salarios medios.

8 www.biomeds.net

? En Espaiia, el nimero de lineas de teléfono fijo por 100 habitantes es de 76,6 y el nimero de teléfonos
moviles es de 35,4 por cada 100 habitantes. CEPREDE, 2006.
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Figura 2.1 Lineas de teléfono fijo y movil por 100 habitantes.
Elaboracion propia a partir de datos de CEPREDE, 2005.

Los cibercafés nacen de la demanda que surge como la tinica opcidon de acceso a Internet
en estos paises. En los casos en los que el gobierno no estd asumiendo esta cuestion, la
iniciativa privada de pequefios empresarios de los distintos barrios, conocedores de la
demanda local, estd encargdndose de montar pequefios negocios de acceso a Internet
(cabinas, locutorios, cibercafés, cibercorreos, seglin las distintas denominaciones). El perfil
de usuarios es similar en todos los paises: jovenes y estudiantes de sectores medios con un
aumento progresivo de poblacion de menores ingresos. Los usos mas generalizados son la
navegacion, el correo electronico, los chat y la realizacion de trabajos escolares

(Fernandez, 2002).

Gracias al aumento de la demanda y a que los precios bajan por la competencia, esta
aumentando el numero de centros de conexion a Internet en Ecuador, Peri y México
(Robinson, 2002; Ponton, 2002 citado en Fernandez, 2002). En el caso de Argentina, a
partir de la crisis econdmica de 2001 la mayoria de los locutorios telefonicos incluyeron
servicio de conexion a Internet a precios altos, pero la competencia y la agudizacion de la
crisis ha hecho que fueran bajando paulatinamente (Clarin, 2002). En el caso de Chile y
Brasil la realidad es muy diferente, estando los cibercafés en zonas turisticas, de negocios y
comerciales con servicios a precios altos, destacando que en ambos casos los gobiernos y

entidades reguladores desarrollan politicas de acceso universal a la red (UNCTAD, 2002).
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En Cuba puede ser necesario esperar una hora de cola para poder acceder a un cibercorreo.
Hay dos alternativas de comunicacion, la Intranet que les permite enviar texto o archivos
dentro y fuera de la isla por 1,5 US$/ hora o Internet a 4,5 US$ no pudiéndose abrir todas
las paginas debido a las restricciones locales (Sanchez, 2006); es uno de los paises con

menor indice de penetracion de la region latinoamericana.

Tanto a nivel mundial como regional, se estd produciendo un aumento en el nimero de
usuarios de Internet, que se explica por la bajada de los precios de acceso a Internet (mayor
acceso al cable desde los hogares, aumento del nimero de terminales en lugares publicos y
ciber-cafés), desarrollo de estrategias de comercializacion en la web y aumento de la

presencia del espafiol en la Red. (Gasco, 2001).

2.1.1 Usuarios de Internet

La facilidad de acceso a los recursos gracias al World Wide Web fue un impulso tan
grande que en 1993 el WWW crecié un 341.000%, y tres afios después, en 1996, todavia sé
estaba duplicando cada 50 dias'®. Una de las caracteristicas més importantes del
crecimiento de la Red es el aumento del numero de usuarios. En 1999 habia 240 millones
de usuarios en el mundo'' y las ultimas cifras obtenidas hablan de mas de mil millones,
siendo lideres Norte América, Oceania y Europa (en porcentaje de poblaciéon o
penetracion). El mayor crecimiento en el periodo 2000/2006 ha sucedido en Africa,

Oriente Medio y Latinoamérica/Caribe con un 626%, 479% y 370%, respectivamente'?.

En el caso de Estados Unidos, Internet se ha convertido en la primera fuente de
informacion sobre temas especificos cientificos (44%), aunque sigue siendo la television

(53%) la fuente de informacién para temas generales'”.

El 28% de los internautas encuestados por la NSF'* eligieron Internet como fuente de
informacion por la “capacidad de conseguir informacion rapidamente”, seguido de “por

trabajo” o “por estudios” (24 y 14%, respectivamente); el 50% cree que la informacion

1% www.monografias.com

" www.citeseer.nj.nec.com

12 www.ExitoExportador.com
13 www.n-economia.com

' National Science Foundation
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obtenida en Internet es “fidedigna y exacta” y el 40% dice que la mitad de la informacion

es “exacta” (Cole, 2002).

Usuarios mundiales de Internet

Regiéon Usuarios Penetracion (% pobl.) % usuarios mundiales Tasa variacion 00/06
Africa 32.765.700 3,6 3,0 625,8
Asia 378.593.457 10,3 35,2 231,2
Europa 311.406.751 38,6 28,9 196,3
Oriente Medio 19.028.400 10,0 1,8 479,3
Norte América 231.001.921 69,7 21,5 113,7
Latinoamérica/Caribe 85.042.986 154 7,9 370,7
Oceania 18.364.772 54,1 1,7 141,0
TOTAL 1.076.203.987 16,6 100,0 198,0

Tabla 2.1 Usuarios de Internet, actualizado a 30 de noviembre de 2006. Elaboracion propia a partir de datos de Internet World Stats
en CEPREDE, 2006.

En Europa, la television y la prensa son las principales fuentes de informacion, quedando

Internet en sexto lugar.

201 603 O Televisién
’ O Prensa

O Radio
@ Escuelas o Universidades

22,3
O Publicaciones Cientificas

27,3 37,0 0O Internet

No excluyentes. Total mayor de 100

Figura 2.2 Fuentes de informacion en Europa. Elaboracion propia a partir de los datos

del Eurobarémetro 55.2, “Europeans, Science and Technology” (2001)
En este ambito, algunos estudios dicen que los medios de comunicacion trivializan la
informacion cientifica que se trasmite a la sociedad, tendiendo a convertir estas noticias en

simples “anécdotas”, comportando un cierto grado de desinformacion (Semir, 2003).

Por otro lado, el numero de noticias cientificas ha sufrido un aumento en los ultimos afios
estabilizdndose para el afio 2004, como lo demuestra el estudio realizado por el

Observatorio de la Comunicacion Cientifica-Universidad Pompeu Fabra y Fundacion
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Privada Vila Casas denominado Informe Quiral”. Entre 1997 y 1999, en la revisién de 5
de los principales periddicos espanoles para determinar el espacio dedicado a las noticias
relacionadas con la salud y la medicina, determinaron que el niimero de noticias sobre
medicina y salud se dobl6 en la prensa espafiola, para estabilizarse posteriormente hasta el
2001 y volver a dar un salto cuantitativo significativo en el 2002. Pero por otro lado ;qué
ocurre con la divulgacion cientifica en television? Segun un andlisis de la revista
Consumer del afio 2002'°, los informativos dedican un 45% del tiempo de emision a la
politica y los deportes (casi a partes iguales) y menos de un 9% a temas de salud, medio
ambiente y consumo, que es el mismo tiempo que dedican a los sucesos. Este estudio fue
realizado grabando 500 horas de emision de los informativos de mediodia y de noche de 15
cadenas, nacionales y autonémicas, con un total de 15.700 noticias, emitidas entre mayo y

junio de 2001 (Semir, 2003).

En el caso de Espafia, un 22,5% usa Internet como fuente general de informacion, al
mismo nivel que la prensa, aunque ain muy alejada de la television (90%); hace
presuponer que se convertird proximamente en el medio para la biisqueda de informacion

. , / . 1
suplementaria especifica en todos los ambitos'”.

Segtn el informe del Estudio General de Medios (AIMC, 2005), para el periodo octubre-
noviembre de 2005, el incremento de usuarios de Internet (en Espafa) se ha ralentizado
con respecto al periodo anterior. La cifra global de usuarios es de 12.932.000, lo que
representa al 34,8% de espaioles, siendo el menor incremento (0,2%) de los dos tltimos

anos.

Por sexos, los hombres continuan siendo los principales usuarios de Internet (59,4% del
total), pero el porcentaje de mujeres sigue aumentando y se sitiia en el 40,6%, frente al
39% de la anterior oleada. Por edades, las cifras se mantienen mas o menos estables: el
31,2% de los internautas tiene entre 25 y 34 anos; el 20%, entre 35 y 40; el 15,4%, entre 20
y 24; el 14,5% tiene de 14 a 19 afos; y el 13,1%, de 45 a 54.

15 www.fundacionvilacasas.com
' www.consumer.es
17 www.biomeds.com
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Figura 2.3 Acceso a Internet por grupos de edad en Espana

Elaboracion propia a partir de los datos del AIMC-E.G.M. 2005

El servicio mas usado por los navegantes sigue siendo el World Wide Web (www),

seguido del correo electronico; a continuacion la mensajeria instantdnea, la transferencia de

ficheros, el intercambio de archivos P2P, los chats y los grupos de discusion.
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Figura 2.4 Uso de servicios de Internet en Espafa. Elaboracion propia a partir de

E.G.M. 2005

Espafia es uno de los paises de Europa mas atrasados con respecto al acceso a Internet,

influido por las escasas inversiones a nivel de las administraciones publicas. Es el tercer

pais con menos penetracion (unidades en el total de la poblacidén) de PC’s (en la Europa de

los 15), estando por detrds solo Portugal y Grecia. En cuanto al numero de usuarios de

Internet, el porcentaje de penetracion es del 37%, ocupando el decimonoveno lugar de la

Europa de los 25, por delante de Letonia, Grecia, Chipre, Hungria, Lituania y Polonia,

siendo los maximos para Malta (78%) y Suecia (75%) y la media del 49% (CEPREDE,

2006).

En el caso de América Latina, de los méas de 300 millones de habitantes se estima que el

14% estd actualmente conectado a Internet. La prediccion de crecimiento para los
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proximos afios es del 40 % (siendo del 14% para EE.UU. y del 21% para Europa). A parte
de la poblacion residente en estos paises, hay un nimero importante que vive
principalmente en EE.UU. siendo la poblacién hispana la minoria mas populosa -13,7%

del total de poblacion- (Kennedy, 2004).

Segun datos de la ITU'® y Forrester Research', la prediccion del nimero de internautas en
América Latina para el periodo 2003/ 2005, corresponderia con un incremento del 33,1 %
para el conjunto del territorio, estando los mayores aumentos en paises como Venezuela,

Meéxico, Peru, Chile y Argentina (65%. 63%, 55%, 39% y 32%, respectivamente).

PAISES USUARIOS USUARIOS A.L. || PENETRACION
(millones) (%) (%)
| Argentina H 10,00 H 13,1 H 26,4 ‘
| Bolivia H 0,48 H 0,6 H 52 ‘
| Brasil || 25,90 || 34,0 H 14,1 ‘
| Chile H 6,70 H 8,8 H 42,8 ‘
| Colombia H 4,70 H 6,2 H 10,2 ‘
| Costa Rica || 1,00 || 1,3 “ 22,7 ‘
| Cuba || 0,19 || 0,2 H 1,7 ‘
| Ecuador H 0,61 H 0,8 H 5,1 ‘
| El Salvador H 0,63 H 0,8 H 9,7 ‘
| Guatemala || 0,75 || 1,0 “ 59 ‘
| Honduras || 0,22 || 0,3 H 33 ‘
| México H 18,60 H 24,5 H 17,7 ‘
| Nicaragua H 0,14 H 0,2 H 2,5 ‘
| Panamé || 0,30 || 0,4 “ 9,6 ‘
| Paraguay || 0,20 || 0,3 H 3,6 ‘
| Perti H 4,50 H 0,6 H 16,0 ‘
| Rep. Dominicana H 0,93 H 1,2 H 10,3 ‘
| Uruguay || 0,68 || 0,9 “ 20,8 ‘
| Venezuela || 3,00 || 4,0 H 12,0 ‘
| TOTAL H 75 H 100,0 H 14,2 ‘

1 ., . . .
8 Uni6n Internacional de Telecomunicaciones.

1 . ’ . .

? Publicados en N-Economia, noviembre de 2002. www.n-economia.com
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Tabla 2.2 Usuarios de Internet en América Latina. Elaboracion propia a partir de Internet World Stats 2006.

Los datos actualizados a septiembre de 2006, dicen que los mayores porcentajes de
penetracion respecto a la poblacion total estan en Chile, habiendo alcanzado el 42%,
seguido de Argentina con un 26,4%, Costa Rica con 22,7%, Uruguay 20,8% y México con
17,7%. Estos datos siguen siendo bajos respecto a los paises desarrollados en los que se

supera el 50% en la mayoria de los casos.

En cuanto al nimero de dominios registrados, la lista estd encabezada por Brasil, seguida
de México y Argentina, superando los 10 millones de dominios el conjunto de la region de
los 395 millones a nivel mundial para el afio 2006; en el primer semestre de 2006 Brasil ha
registrado 1,5 millones de dominios seguida por México, con 0,9 millones. Al final de esta

lista se encuentran Cuba, El Salvador y Honduras (CEPREDE, 2005 y 2006).

Latinoamérica sigue siendo la segunda regiéon mundial, detrds de Asia- Pacifico, con una
mejor evolucién en ventas de PC’s. Segun el Indicador de la Sociedad de la Informacion®,
Latinoamérica ha alcanzado a finales de 2005 un valor de 4,86 puntos, mostrando un
maximo histdrico con un incremento del 2,6% respecto al afio anterior. Chile es el pais que

presenta los mejores resultados para este indicador, seguido de México, Brasil y Argentina.

2.1.2 Paginas Web?!

Una pagina web es una pagina de hipertexto™ susceptible de ser utilizada en el servicio
World Wide Web (que intenta ser estandarizada por el World Wide Web Consortium,
también llamado W3C), normalmente en formato HTML. El conjunto de paginas de
hipertexto y recursos asociados que forman una unidad funcional se suele denominar sitio

web o web site.

(IST) DMR Consulting / IESE. El indicador ISI se compone tanto de variables relacionadas con las
Tecnologias de la Informacion y la Comunicacion (TIC), asi como las infraestructuras, el entorno econdémico,
institucional y social. CEPREDE, 2006

2! Los términos y definiciones que aparecen en esta apartado, estan extraidos de distintas fuentes
bibliograficas. “Fundamentos de Informatica General”, Cernuda, A., 2001; “Diccionario de Internet”, Ripoll
y Moreno (directores) , 2000; “Diccionario de Informatica e Internet de Microsoft”, Sanchez, C. (editor),
2001; “Diccionario de Internet y Redes”, Microsoft, 2003.

22 Es una combinacion de texto con imagenes graficas, sonidos y/o videos, asi como enlaces, referencias a
otras paginas o a otras posiciones dentro de la misma pagina.
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Las principales caracteristicas de una pagina web son el acceso a informacion y recursos a
través de documentos de hipertexto, la utilizacion de técnicas multimedia para la
confeccion de documentos (bdsicamente incluye texto, imagenes y enlaces hacia otros
documentos de la red, pudiendo ademds contener animaciones, sonidos, programas en
Java®, y cualquier otro tipo de documento, por medio de plug- in** y otras tecnologias) y la

gran cantidad de herramientas para navegar por la Red.

Actualmente las paginas web ya no estan inicamente desarrolladas para ser vistas, sino que
cada vez son mdas dindmicas permitiendo que el visitante participe en ellas (menus

interactivos, encuestas, votaciones).

Elementoz de una pagina web

Texto:
Fuede proceder

de un procezador
de textos.

=

Imagenes:

agif. jpg. phg.
Programas de
graficos.

AN

Programacion:

Bs| &

Applets de
Java

Jdavazcript, Otros

YBScript...

Componentes que afiaden mas
funciones & interactividad

Peliculas Prograrma de edicidn
interactivas ’ de htrnl » gestign del =itio ¢ E;;ﬂ?;:‘ﬂeog:r:};iﬁ
Flash T et animaciones. ..
R
~ =

Pagina web — Wizualizacién en el navegadar

Figura 2.5. Anatomia de una pagina web (www.platea.cnice.mecd.es)

2.1.3 Buscadores y palabras clave

Con el aumento del nimero de paginas web, se hizo necesario poder seleccionar las que
eran de interés para cada usuario en cada momento determinado, sin tener que recurrir a los
cada vez mas voluminosos directorios que se publicaban en un principio. Para solucionar
esta nueva necesidad se crearon unas paginas que se llamaron motores de busqueda o

buscadores que se encargan de hacer barridos en Internet.

 Java : es un lenguaje de programacién orientado a objetos. No es especifico de una plataforma,
ejecutandose en cualquier computadora que disponga de la maquina virtual de Java.

Applet de Java: es una aplicacion disefiada en Java que se inserta en una pagina web y puede ser ejecutada
por cualquier explorador web capacitado para interpretar Java. Se utilizan frecuentemente para agregar
efectos multimedia e interactividad a las paginas web.

* Un plugin (o plug-in) es un programa que interactia con otro programa para aportarle una funcién o
utilidad especifica. Este programa adicional es ejecutado por la aplicacion principal. Los plugins tipicos
tienen la funcion de reproducir determinados formatos de graficos, reproducir datos multimedia,
codificar/decodificar emails, filtrar imagenes de programas graficos...
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Estos buscadores son programas o aplicaciones que permiten realizar busquedas de
archivos almacenados en ordenadores, que trasmiten los resultados en forma de listas de
hipertexto, como por ejemplo los buscadores de Internet cuando les pedimos informacion
sobre algun tema. Las busquedas se hacen por palabras clave y/o por arboles jerarquicos

por temas dando como resultado una lista de direcciones web.

Rarked
Results

/

W
- { Ranking | Documents

! |-/"'_:n;ar_ch A \ / rL

Query .__./S’-earca\- Search

I Resuts  J/"
!. \|::ng|n/; esu s/ J""L
—

a T Tﬁ- _
= dlndex e T I_—llw I—.

WWW Clients Search Server

WWW Servers

Figura 2.6 Proceso de recuperacion de informacion. Fuente: Castells, Diez,
Pulido, 2003 Escuela Politécnica Superior. Universidad Autonoma de Madrid
Se clasifican en dos tipos:

e Indices tematicos: Se trata de bases de datos de direcciones Web elaboradas
manualmente, por voluntarios o colaboradores que se encargan de asignar cada
pagina web a una categoria o tema determinado.

e Motores de busqueda: Son sistemas de busqueda por palabras clave. Son bases de
datos que incorporan automaticamente paginas web mediante robots de busqueda

por la red.

Algunos directorios combinan ambos sistemas, como es el caso de Google. Altavista y
Lycos usan motores de busqueda y Yahoo! en sus inicios utilizaba indices compilados por
personas. La competencia entre buscadores ha dado lugar al fenomeno llamado “la guerra
del tamario de los buscadores™ (Sullivan, 2005).

Esta competencia ha provocado que hayan introducido grandes avances tecnoldgicos y
mejoras en las estrategias de biisqueda. No es necesariamente mejor un buscador por tener
un mayor numero de paginas, depende también de la actualizacion frecuente y de la

relevancia de las paginas que proporciona. Asimismo es importante la “profundidad” de la

** En inglés en el original: Search Engine Size War
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busqueda: cuanto profundiza el buscador dentro de cada pagina que explora, es decir, la

cantidad de informacion que tenga en cuenta. En el caso de Google son 101k, y en Yahoo!,

500k (Sullivan , 2004).

Fig. 2.7 Los buscadores en sus inicios: Yahoo!, octubre de 1996; Altavista, octubre

1996, Lycos, octubre 1996; Google, diciembre 1998

De entre todos los buscadores que operan actualmente, destaca Google por el nimero de

Pl o i R | e
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Figura 2.8 Pagina web actual de Google

usuarios y por el nimero de recursos

que facilita en las buasquedas.
Muestra una pantalla simple en la
que so6lo parece el logo, la barra de
busqueda de términos y los botones
de inicio de busqueda, a diferencia
de otros buscadores que incluyen
noticias, anuncios, enlaces a correo

electrénico y otros servicios.

Google Inc., mas conocida como Google, es una empresa cuyo principal producto es el

motor de busqueda del mismo nombre. Fue fundada en 1998 por dos estudiantes de

informatica de la universidad californiana de Stanford (EE.UU.).
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La compaiia vende sus acciones en la National Association of Securities Dealers
Automated Quotation (NASDAQ), bolsa de valores electronica y automatizada que
comprende empresas de alta tecnologia electronica, informética, telecomunicaciones,

biotecnologia, etc.

Google es, posiblemente, el motor de blUsqueda mas grande y mas utilizado en la
actualidad. Ofrece una forma rapida y sencilla de encontrar informacion, con acceso a un
indice de mas de 8.000 millones de paginas web. Seglin la compaiiia, actualmente Google

responde a mas de 200 millones de consultas al dia.

Google usa varios spiders®® cuya funcion es la de recolectar y ordenar la informacién. El
spider que mas tiempo lleva rastreando la red es el Googlebot, encargado de recoger los

links que después se encontraran en Google.

El posicionamiento en buscadores’’ se ha convertido en los Giltimos tiempos en una de las
herramientas més cotizadas por los webmasters™. En particular, aparecer en las primeras
posiciones en Google es algo indispensable si se pretende generar trafico hacia un sitio
web, ya que Google responde a casi el 60% (>200 millones de busqueda/ dia) de las

busquedas de Internet.
En este caso se basa en el uso de dos algoritmos:

o De relevancia: comprueba si la palabra buscada aparece en la pagina y en
qué partes de ella lo hace, por lo que es muy importante la organizacion de
la informacion a la hora de disefiar una péagina.

o PageRank: crea un sistema de clasificacion de paginas en funcién del
numero de paginas relacionadas con lo que busca el usuario que enlazan con
la pagina en cuestion, el contenido e informacion de la pagina (densidad de

palabras clave, titulo de la pagina, etc.),

Cuando los buscadores utilizan los indices combinados de otros buscadores, se convierten

en Metabuscadores. Pero ello no quiere decir que como resultado obtengan un mayor

%6 Spiders o robots: son programas que exploran la Red para encontrar informacion. Es empleado habitualmente
por los buscadores para recoger y catalogar la informacion contenida en los sitios web o FTP (File Transfer
Protocol)

7 También conocido como “page rank”

*¥ Hace referencia a la persona responsable del sitio web. Entre sus funciones se pueden encontrar el disefio,
desarrollo y programacion del sitio web, ademas de la redaccion y edicion de los contenidos del mismo.
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numero de paginas, porque los buscadores han desarrollado estrategias de proteccion y
necesitan un permiso para poder acceder a sus indices. En la figura se puede observar el

esquema de funcionamiento del metabuscador “eTools””".

Search

Uszer

Engine
Request —n
Intemet ! Intemet ¢ ek
Irtranet eToolsch Intranet
+—Responss ——
e |

Dratabaze

Figura 2.9 Esquema de funcionamiento del metabuscador eTool

2.1.4 Internet y Paisaje

Como ya vimos en la Introduccion, los medios de comunicacion se han convertido en una
pieza fundamental para la difusion del conocimiento cientifico al publico y para
proporcionar una cultura cientifica a la sociedad, e Internet es uno de los medios por los

que gran parte de la poblacion esté recibiendo noticias sobre estos temas.

La Ecologia del Paisaje se basa en la integracion de las ciencias sociales y naturales y se
configura como un instrumento base para la planificacién, gestion, conservacion,
desarrollo y restauracion del territorio, temas todos ellos pertenecientes a la linea de
investigacion del Grupo de Ecologia Humana y Paisaje del Departamento de Ecologia. Al
estar el estudio de caso localizado en el ambito latinoamericano, hemos realizado una

aproximacion al tema del paisaje en América Latina analizando su presencia en la Red.

2 www.etools.ch
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2.2. Material y Método

2.2.1 Analisis de Contenido: origen y aplicacion

Es un método empleado para estudiar comunicaciones orales y escritas de manera
sistemdtica, objetiva, cualitativa y cuantitativa que permite medir las variables bajo

estudio.

El origen del anélisis de contenido se remonta al afio 1640, en Suecia, donde se realizaban
indagaciones sobre la autenticidad de los himnos religiosos (Bardin, 1986). Aunque la
primera etapa del verdadero andlisis de contenido comenz6 a finales del siglo XIX y
principios del XX con el estudio del analisis de periddicos; surge de la necesidad de
demostrar la irrefutabilidad de los resultados de las investigaciones, validandolas con datos
cuantitativos, con “numeros”. En los afios 40 y 50, se aplico a los discursos politicos y a la
propaganda bélica de la Segunda Guerra Mundial (Berelson, 1952). En esta década se
desarrolla el primer esquema metodoldgico integrado, y es aplicado en numerosas
disciplinas como la psicologia, la sociologia, la educacion, la comunicacion, etc. Se
extendid a otros medios de comunicacion de masas, como la radio, la television, el cine;
mas tarde a los libros, las historietas, los discursos y la publicidad. En el siglo XXI ;se

aplicara al analisis de las paginas web, dado la importancia que ha adquirido Internet?

Con el desarrollo de las computadoras y de programas a finales de los afios 50, se
empiezan a hacer andlisis de contenido de textos por ordenador. Krippendorff (1990) lo
define como una “técnica de investigacion destinada a formular, a partir de ciertos datos,

inferencias reproducibles y validas que puedan aplicarse a su contexto”.

Okazaki (2002) entiende el andlisis de contenido como “un método empirico y sistematico
sobre investigacion observacional, con el cual el investigador puede evaluar el contenido
tanto literal como simbolico de cualquier forma de comunicacion (imdgenes, palabras,

funciones,...)”

Se suele llamar analisis de contenido al conjunto de procedimientos interpretativos de

productos comunicativos (mensajes, textos o discursos) que proceden de procesos
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singulares de comunicacion previamente registrados, y que, basados en técnicas de medida,
a veces cuantitativas, a veces cualitativas tienen por objeto elaborar y procesar datos
relevantes sobre las condiciones mismas en que se han producido aquellos textos, o sobre

las condiciones que puedan darse para su empleo posterior. (Pifiuel, 2002).

Hay que iniciar el andlisis a partir de una serie de conceptos, que deben estar bien
definidos desde el principio:

e Los datos

e El contexto

e El conocimiento del analista

e Elobjetivo

e Lainferencia

e Lavalidez

Este método de analisis es una técnica no intromisiva, que acepta material no estructurado,
es sensible al contexto y puede abordar un gran volumen informacion. Debe incluir los
siguientes pasos (Pifiuel, 2002):

a) seleccion de la comunicacion que serd estudiada;

b) seleccion de las categorias que se utilizaran;

c¢) seleccion de las unidades de andlisis, y

d) seleccion del sistema de recuento o de medida.

Dentro de los distintos niveles dentro del andlisis de contenido de textos (tematico,
semantico, de redes) en esta investigacion hemos utilizado la técnica de analisis tematico,
que consiste en confeccionar una lista de frecuencias de las palabras de un texto. Quizas el
analisis mas frecuente consiste en buscar unidades en que aparece una determinada
tematica. Esto supone que se selecciona y se define esta tematica antes de iniciar el analisis
(Colle, 2001). Para cada tema, se sefialan todas las palabras que se consideraran
conceptualmente equivalentes (sinébnimos, plurales, conjugaciones verbales, etc.). No
vamos a analizar argumentos, opiniones, significados implicitos ni conclusiones, que

formarian parte de otro nivel de analisis de contenido.
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Una investigacion de analisis de contenido es, en la mayoria de los casos, de tipo
descriptivo/interpretativo y parte de alguna pregunta acerca de algo que deseamos
descubrir, por lo que seria muy dificil formular hipétesis en sentido estricto. Sin embargo,
es muy posible que tengamos alguna intuicién u opinidén previa acerca de los posibles

resultados (Colle, 2001).

En la investigacidon que nos ocupa, por una parte se han registrado la presencia/ausencia de
las variables técnicas, formales y de contenido de paginas web, y por otra, la frecuencia
relativa con la que aparecen ciertas palabras que interesan para la investigacion,

relacionadas con la Ecologia del Paisaje.

2.2.1 Buscadores y conceptos de busqueda. La muestra

De entre todos los buscadores se eligieron 4 de los mas importantes y populares como son
Google, Altavista, Lycos y Yahoo!. Se realizaron busquedas en los cuatro buscadores en
periodos de seis meses desde enero de 2004 hasta enero de 2006. Los conceptos de
busqueda fueron Paisaje (en) América Latina y Ecologia (del) Paisaje (en) América
Latina. La informacion recogida es el nimero de paginas web que encuentra cada buscador
para cada busqueda determinada entre los millones de péaginas de sus indices, para poder
analizar la tendencia en el numero de paginas mostradas por los buscadores respecto al

Paisaje en América Latina.

La informacion utilizada como base para el desarrollo de la investigacion ha consistido en
las paginas web obtenidas a través del buscador Google, a partir de palabras clave. De los
distintos buscadores, se eligid Google por utilizar las dos estrategias de busqueda mas
habituales (rastreos de informacion en Internet e informacion compilada por personas), por
haber destacado en afios consecutivos por el nimero de paginas indexadas, y por ser el mas

popular por su sencillez de acceso y de manejo.

En agosto de 2004 se realizd un pre-test conl00 paginas web para poder definir las
unidades y las variables como paso previo al muestreo definitivo y registro de la
informacion, asi como la identificacion de las categorias de interés. Esta primera busqueda

se realizd con las palabras clave Ecologia (del) Paisaje (en) América Latina.
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El navegador utilizado ha sido Netscape 7.1. Este programa proporciona informacién sobre
los elementos web presentes en cada pagina analizada, obtenida a partir de la opcion “Page
Info” del menu, que ha permitido determinar las categorias de la variable técnica

“elementos web”.

En la segunda etapa de la investigacion, se han utilizado las palabras clave: Paisaje y
América Latina, y estas combinadas con una serie de conceptos relacionados con la

naturaleza, el medio ambiente y la ecologia del paisaje, en total 23 combinaciones de

conceptos (Tabla 2.3).
| PALABRAS CLAVE H Abreviatura H H N° PAG. ‘
|Areas Protegidas H ANP ‘ 654
[ i [ ]
[ =
|Cu1tura1 H Cul ‘
[oos [
[ =]
|Ec0turismo “ Ecot | 732
|Educaci6n “ Edu |
|Educacic')n Ambiental H E.a. ‘
|Evaluaci(')n H Eva ‘
|E’q’en°s H Exp ‘+Paisaje América Latina o6
|Geoecologia H Gec ‘
[Coete =]
[ ]
C ]
|Percepci(’)n H Per ‘ 913
|Preferencia H Pre ‘ 455
[ =]
|P1’1b1ico H Pub |
| Religion “ Rel |
[ =]
[ =]
[T [ D

Tabla 2.3. Combinacion de términos para las bisquedas
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De los resultados que proporciona el buscador, se trabaja con las veinte primeras paginas
validas (descartando aquellas que presenten errores: la pagina ha dejado de existir, la
actualizacion de la pagina no contenga las palabras clave, etc.); de esta forma la muestra la

componen 452 paginas web’".

Las busquedas se realizaron a partir de los términos presentados en la tabla, en castellano®’.

2.2.2 Variables y Categorias

La muestra para el pre-test han sido las 100 primeras paginas que proporciond Google con
las palabras clave Ecologia Paisaje América Latina. Se entiende por unidad de registro a
la pagina web a la que se accede a partir del enlace proporcionado por el buscador. A partir
del analisis preliminar de estas paginas se definieron las variables y las categorias del

analisis, que fueron las siguientes:

VARIABLES. CATEGORIAS VARIABLES. CATEGORIAS
Contenido General Contenido General
| Concepto || Natural H Profesion H Ecologo |
| | | Urbano | | | | Gedbgrafo |
| | | Turismo | | | | Arquitecto |
| | | CC. Sociales ‘ | ‘ | Varios ‘
| = I (O |
| | | Arquitectura/Disefio ‘ | ‘ | NS/NC ‘
‘ || Otro H Destinatarios H Cientificos/Investigadores ‘
’ Ambito || Profesional H H Publico general ‘
’ | | Académico ‘ | ‘ | Estudiantes ‘
’ | | Cientifico ‘ | ‘ | Clientes ‘
‘ | | Divulgativo ‘ | ‘ | Otros ‘
‘ || Técnico H Formato H Atticulo ‘
‘ | | Otro ‘ | ‘ | Publicacion-e ‘
| Promotor | | Empresa | | | | Programa estudios |
| | | Institucién oficial | | | | Evento |
| | | Organismo internacional | | | | Catalogo libros |
| Sociedad profesional ‘ ‘ Enlaces ‘

N = 22conceptos x 20 paginas = 440+ 12 paginas de Geoecologia = 452
3! Por este motivo la presencia de Brasil queda reducida a las paginas en las que aparecen los términos en
castellano
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.,
| Centro investigacion Otro

||23

| || Universidad || Idioma || Espatiol |
| | | ONG/Asociacion | | | | Espafiol+inglés |
| || Otro || || Espaiiol+otro |
| VARIABLES. Otras || CATEGORIAS || VARIABLES. Otras || CATEGORIAS |
| Relevancia || 0 || Lugar || América Latina (AL) |
| || 1 || || Argentina (ar) |
| B || [ |
| Niveles || 0 || || Colombia (co) |
| [ || [ |
| B || [y |
| I || o |
| Pagina || Misma || Fecha || 2004 |
| o || [ |
| Numero de pag. || 1-2 || || 2002 |
| = || [ |
| [ || [ |
| [ || = |
| VARIABLES. Técnicas || CATEGORIAS || VARIABLES. Técnicas || CATEGORIAS |
| Tipo documento || Html || Elementos web || Links |
| || .doc || || Image maps |
| || pdf || || Form submision |
| || Otros || || Frames |
| Elementos || Texto || || Images |
| || Tablas || || External loaded |
| || Sonido || || Scripts |
| || Animacion || Dominio || .com |
| || Logo/ Icono || || .com.pais |
| || Buscador || || .pais |
| || Anuncios || || .org |
| || Pop-up || || .org.pais |
| || Ingreso || || .edu.pais |
| || Otros elementos || || Otro |
| VARIABLES. Formales || CATEGORIAS || VARIABLES. Formales || CATEGORIAS |
| Fondo || Oscuro || Diversidad elem || Alta |
| [ || [ |
| || Blanco || Formas || Angulosas |
| N° colores || 1 || || Redondeadas |

|

| | Ambas

| Estructura Horizontal
o _____________________________________________________________________________________________________! _____________________________________________
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‘ | >5 | | Vertical
‘ Tipo color | Frios | | Ambas
‘ | Calidos | |
’ | Ambos | |
| [N | |

Tabla 2.4. Categorias y variables

Las variables determinadas se explican en el siguiente resumen.

Concepto: contexto en el que se integra el concepto “paisaje”

Ambito: esta variable se dividié en 6 categorias (incluyendo “otros”, relacionadas
con el ambito al que correspondia el tipo de informacion presentado.

Promotor: tipo de entidad promotora de la pagina web.

Profesién: de los promotores de la pagina. Para el caso de los equipos mixtos, se ha
creado la categoria “varios”; en el caso de no haber podido obtener la informacion,
se registra como “ns/nc”.

Destinatarios: para que tipo de publico estd dirigida la pagina.

Formato: tipo de pagina (programa de estudios, pagina de enlaces, publicacion
electronica, etc.).

Idioma: en el que esté escrita, siendo tres las categorias dentro de esta variable en
funcion de si solo estd escrita en castellano (“espafiol”) o incluye textos en inglés u
otro idioma(“esp+ing”, “esp+otro”).

Relevancia: Se han clasificado las paginas en funcion de su nivel de relacion con la
Ecologia del Paisaje. Las mas relacionadas con dicha disciplina se han etiquetado
como Nivel 2 (N2), las que tienen alguna relacion con el Paisaje (entendido en su
acepcion mas natural’®) como Nivel 1 (N1), y las que, a pesar de contener el
concepto, no tienen ninguna relacioén con el tema, como Nivel 0 (NO).

Niveles (profundidad)): En caso de que la pagina a la que se accede esté formada

por enlaces activos que llevan a otra pagina en donde aparecen las palabras clave y
se desarrollan contenidos de interés, la unidad de registro serd esta segunda

(tercera, etc.) pagina.

32 “Parte de un territorio que puede ser observada desde un determinado lugar. Pintura o dibujo que representa
cierta extension de terreno”. Real Academia de la Lengua Espafiola.
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Pégina: indica si la unidad de registro es la pagina a la que se accede directamente
desde el buscador o una péagina a la que se ha llegado mediante un enlace.

Numero de paginas: Tamafio del documento. Se han agrupado en rangos para no

aumentar el numero de categorias, siendo estos “1-2 pag.”, “3-5 pag.”, “6-20 pag.”
y “>20 pag.”. Se estima en funcioén del numero de “pantallas” que ocupa, contadas
con la funcidn del teclado “avance pagina/ page down”.

Lugar: se ha definido las categorias en funcion del pais que hace la pagina web, o
en caso de no poder conocerse esta informacion, sobre el pais del que trata el texto.
En el caso en que se mencionan varios paises o se trata del genérico América
Latina, se ha considerado este una categoria (AL).

Afio: fecha de actualizacion de la pagina. Las paginas anteriores al afio 2.000 se han
agrupado en la categoria “<2000”, y las madas recientemente actualizadas
corresponden al afo “2004”, momento en el que se hizo el muestro. Esta
informacion se ha obtenido de la “Page Info” que ofrece el navegador Netscape 7.

Tipo de documento: la forma mas habitual en la que encontramos una pagina web

es en formato html, pero hay paginas que contienen o enlazan con documentos de
textos en distintos formatos, imagenes, presentaciones, tablas de datos, etc. Las
categorias de esta variable son html, .pdf, .doc y otros.

Elementos: que contiene la pagina, ya sean textos, imagenes, tablas, animaciones,
iconos/ logos, anuncios, buscador, ingreso o registro u otros elementos.

Elementos web: son elementos especificos del disefio de paginas web. Las

categorias lo forman los elementos que nos proporciona Netscape 7 en el ment
“Page Info™: link™, image map, form submision™, frame®, image™®, external loaded
document, scripts.

Dominio: en el sistema de distribucion de Internet, es el conjunto de caracteres que,
en distintos niveles, sirven para identificar los sitios de la Red. Estos dominios se
clasifican por temas segiin su terminacion (o dominio raiz), de tal forma que los

terminados en .com se destinarian a uso comercial, .org a organizaciones sin animo

3 Enlaces: textos o segmentos de un testo marcado como hipertexto que puede activar un usuario para acceder a
otra informacion o a otro servidor.

** Informe o formulario: conjunto de pantallas interactivas utilizadas en paginas web para presentar informacion e
introducir datos de un usuario (nombre, numero de tarjeta de crédito, etc.); contiene entradas de informacion
estructurada que s asocia con bases de datos que pueden explotarse.

%5 Marco: zona de una pagina web en la que se visualiza un elemento determinado de la pagina, por ejemplo, el
titulo, indice, etc. Permite dividir y organizar su contenido en secciones.

** Imagen: icono incluido en una pagina web con fines estéticos o bien con la posibilidad de pulsar sobre él para
acceder a un recurso de Internet.
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de lucro, .gob o .gov a paginas gubernamentales, .edu a instituciones educativas,
etc; también existe un dominio raiz de dos letras para cada pais del mundo, como
.es para Espana. Los dominios pueden ser de primer nivel (p.e. .es) o de segundo
(.edu.ar) y esto depende del Centro de Informacion sobre la Red (NIC, Network
Information Center) de cada pais. Las categorias que se han definido en esta
investigacion a partir del pre-test, han sido: .com, .com.pais, .pais, .org, .org.pais,
.edu.pais, otro.

A Fondo: tipo de color utilizado en el fondo de la pagina, distinguiendo si es oscuro o
claro, y dentro de los colores claros, si es blanco.

A Numero de colores: que se han utilizado. Agrupados en rangos “l1 color”, “2 ¢ 3

r

colores”, “4 6 5 6 “mas de 5.

A Tipo de colores: distinguiendo entre “frios” y “calidos”, si se han utilizado ambos,

o0 s6lo esta en blanco y negro “B/N”.

Diversidad: de elementos que conforman la pagina, considerandose “alta” o “baja”.
Forma: de los elementos que contiene, si son “redondeados” y/o “angulosos”.
Estructura: u orientacion de los textos y elementos. Como no son excluyentes,
puesto que en una misma pagina se pueden encontrar elementos con orientacion

“horizontal” y otros en “vertical”, se ha incluido la opcidn “ambas”.

Del analisis de las distintas definiciones de Ecologia del Paisaje (Anexo 2), se identificaron
las palabras mas frecuentes y mas representativas de esta disciplina. A partir del andlisis
previo de los textos de las 100 paginas web del pre-test, se completo la lista de conceptos

relevantes relacionados con la Ecologia el Paisaje. Los conceptos se muestran en la Tabla

2.5

| VARIABLES CONCEPTUALES

| Analisis | Manejo

| Biodiversidad | Mosaico

| Bosque | Naturaleza

| Complejidad | Paisaje

| Conservacion | Planificacion
| Cultura | Recurso

| Desarrollo | Region
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| Distribucion | Relacion

| Ecosistema | Social

| Escala | Sostenibilidad
| Impacto | Territorio

| Integrado |

Tabla 2.5. Lista de conceptos para el analisis

Para la recogida de la informacion relativa a los conceptos, se ha disefiado una rejilla de
conteo, que permite medir la frecuencia con la que se presentan los mismos. Esta rejilla se

incorpor6 posteriormente a la matriz general.

2.2.3 Tratamiento de la informacion

Por una parte, se registra la presencia/ausencia de las variables técnicas, formales y de
contenido, y por otra, se registra la frecuencia con la que aparecen ciertos términos que
interesan para la investigacion. Para esta tarea se ha utilizado el software TEXSTAT,
herramienta simple del anélisis del texto, que lee textos en ASCI/ANSI y archivos HTML
directamente desde Internet y produce listas de frecuencia de palabras. Aunque el
programa estd en inglés, aleman o neerlandés, es multilingiie, permitiendo el tratamiento

de textos en multitud de idiomas porque usa internamente unicodigos.

Los datos se han registrado en una matriz, con los casos (paginas web) en las filas y las
variables/categorias en las columnas. Los datos se han tratado en Excel de Microsoft

Office 2002 y en SPSS 13.0 (Statistical Packet for Social Sciences) de SPSS Inc.

2.2.3.1 Fase exploratoria y descriptiva

En primer lugar se ha llevado a cabo un andlisis exploratorio para identificar errores en los
datos, valores atipicos, pautas extrafas, etc. (Pardo, 2005) y depurar la matriz de datos. A
continuacion se ha procedido a describir los aspectos mas relevantes de las distintas

variables que describen la muestra.

*7 Es un programa freeware para el analisis de textos del Dutch Linguistics- Free University of Berlin. Disponible
en http://www.niederlandistik.fu-berlin.de/textstat/software-en.html
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2.2.3.2 Analisis multivariante

El analisis multivariante incluye todos los métodos estadisticos que analizan
simultdneamente medidas multiples de cada individuo u objeto sometido a investigacion

(Hair, 1999).

Los métodos multivariantes de reduccion de la dimensiéon combinan muchas variables
observadas para obtener pocas variables ficticias que las representen con la minima pérdida
de informacion. Estos métodos son interdependientes, puesto que ninguna variable destaca

como dependiente principal sobre el resto en el objetivo de la investigacion (Pérez, 2005).

Las variables dicotomicas, también llamadas ficticias o dummies, son variables de
presencia/ausencia que representan una categoria de variable independiente no métrica. La
teoria dice que el empleo de variables dicotomicas en algunas técnicas multivariantes,
como es el analisis factorial, es limitado porque la correlacién de una variable binaria no
queda muy bien representada por la correlacion de coeficientes (Hair, 1999). Sin embargo,
la practica demuestra que este andlisis es valido con variables dicotomicas y que partiendo
de una misma matriz de datos se obtienen resultados satisfactorios, similares a los
obtenidos en otros analisis, puesto que muestran importantes correlaciones y son mas

facilmente interpretables (Ruiz, 1989, Moreno 2003).

e Analisis factorial por extraccion de Componentes Principales® (ACP)
El anélisis factorial intenta identificar la estructura subyacente de un conjunto de variables;
se suele utilizar en la reduccién de los datos para identificar un pequefio numero de
factores que expliquen la mayoria de la varianza observada en un nimero mayor de
variables manifiestas. Resumidamente, consiste en reducir un numero de variables
intercorrelacionadas a un ntimero inferior de factores no correlacionados (Visauta, 1998).
En el caso del andlisis factorial por componentes principales, se obtienen variables
sintéticas por combinacion de las originales, basado en calculos matematicos e
independientemente de su interpretabilidad practica; en este caso los componentes explican
toda la varianza de cada variable original. La primera componente tiene la varianza
maxima y las sucesivas explican progresivamente proporciones menores de varianza y no

estan correlacionadas las unas con las otras (Pérez, 2005).

* El Analisis Factorial por extraccion de Componentes Principales se encuentra en SPSS dentro del ment Analisis,
Reduccién de Datos, Analisis Factorial.
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La matriz de correlacion permite obtener una imagen o figura para ver las similitudes y/o
diferencias entre los diversos disefios de paginas web. De esta matriz se extraen las
variables que mas se asocian entre si en funcion del grado de correlacion, con valores entre
-1 y 1. El valor positivo o negativo esta indicando si la correlacion es directa o
inversamente proporcional, y cuanto mas se acerquen a |1| la correlacion serd mas fuerte.
Aunque los valores proximos a cero apenas aportan informacion, estdn indicando que no
hay correlacion entre el par de variables. La correlacion de cada variable consigo misma es

1.

Cuando las variables originales estdn muy correlacionadas entre si, la mayor parte de su
variabilidad se puede explicar con muy pocas componentes. No se ha encontrado un
criterio unico en la bibliografia revisada para decidir cuantas dimensiones se deben retener.
Podemos utilizar el criterio del grafico de sedimentacion, que se obtiene representando en
ordenadas las raices caracteristicas y en abscisas los nimeros de las componentes
principales correspondientes a cada raiz caracteristica en orden decreciente. De acuerdo
con el criterio grafico se retienen todos aquellos componentes previos a la zona de
sedimentacion (Pérez, 2005); el grafico muestra la clara ruptura entre la pendiente
pronunciada de los factores mas importantes y el descenso gradual de los restantes (los
sedimentos) (SPSS, 2004). Otro criterio es extraer los factores cuyos autovalores sean
mayor que la unidad -regla K1- (Pardo, 2002). Se pueden simplemente considerar aquellas
dimensiones susceptibles de ser interpretadas con sentido para el investigador respecto a
los datos (Corraliza et al., 1995). En nuestro caso, el nimero de componentes con
autovalores mayores a uno es tan alto (proximo a 20) que haria muy dificil la
interpretacion de todos ellos, por lo que hemos reducido su numero a cuatro que, ain
explicando un bajo porcentaje de varianza, son interpretables en relacion a los datos

originales.

e Andlisis de Correspondencias Multiples por Alternancia de Minimos Cuadrados
(HOMALS)* también llamado Analisis de Homogeneidades® y Analisis de
Correspondencias Multiples (ACM)

* HOMogenity analysis by means of Alternating Least Squares
0 Se encuentra en SPSS, dentro del ment Analisis, Reduccién de Datos, Escalamiento Optimo.
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Es un procedimiento analogo al Analisis Factorial, que analiza variables categoricas,
asignando valores numéricos a los casos y categorias. El propdsito de HOMALS es
descubrir cuantificaciones Optimas, lo que implica que los objetos de la misma categoria se

representan unos cerca de otros, y los de distintas categorias, alejados.

Es un método iterativo en el que las estimaciones de los minimo cuadrados de las
puntuaciones de objetos se calculan alternativamente y las nuevas cuantificaciones dadas a
las estimaciones de las puntuaciones de los objetos se calculan alternativamente (Gondar,

1998).

Con el objeto de confirmar la compatibilidad de los distintos analisis multivariantes
utilizando variables dicotémicas, se ha procedido a la comparacion de los pesos de los 4
primeros factores (F) del analisis de componentes principales y las 4 primeras medidas de
discriminacion (D) del andlisis de homogeneidades para las mismas variables (de

contenido general, técnicas y de disefio).

Para ello se ha realizado una correlacion lineal bivariada, que mide el grado de parecido o
variacion conjunta existente entre dos variables. El coeficiente de correlacion de Pearson
es el mas utilizado para estudiar el grado de relacion lineal entre dos variables
cuantitativas; se obtiene tipificando el promedio de los productos de las puntuaciones
diferenciales (desviaciones de la media) de cada caso en las dos variables correlacionadas

(Pardo, 2005).

‘ |F1 |F2 |F3 |F4 |D1 |D2 |D3 |D4
coe I
S

‘ F3 | 0,00 | 0,01 | 1 | | | | |

‘ F4 | -0,03 | -0,03 | 0,00 | 1 | | | |

‘ DI | 0,85%* | -0,03 | 0,08 | -0,07 | 1 | | |

‘ D2 | -0,11 | 0,78%* | 0,11 | -0,05 | -0,03 | 1 | |

‘ D3 | 0,05 | 0,02 | 0,75%* | -0,20 | 0,08 | 0,13 | 1 |

‘ D4 | 0,00 | -0,11 | -0,01 | 0,75%* | -0,09 | 0,04 | -0,08 1

Tabla 2.6 Matriz de correlacion de los cuatro primeros factores del ACP y las cuatro primeras

dimensiones de HOMALS. (** La correlacion es significativa al nivel .01 )
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El primer factor del analisis de componentes principales se correlaciona significativamente
(p< 0,01) con la primera dimension del anélisis de homogeneidades (Tabla 2.6), el segundo
factor con la segunda dimension, el tercer factor con la tercera dimension y el cuarto factor
con la cuarta dimension, todos ellos con una correlacion mayor de 0,75, significativa al
nivel 0,01. Las variables relacionadas con el contenido conceptual, por ser frecuencias y no
categorias no han sido incluidas en el analisis de homogeneidades, de forma que no se han
tenido en cuenta en los andlisis que dan lugar a esta tabla de correlaciones. Estos dos
criterios, similitud de factores/dimensiones y posibilidad de inclusion de las variables

conceptuales, sugieren la utilizacion del analisis de componentes principales.

Se han realizado varios andlisis de componentes principales. En el primero de ellos se
identifica claramente un factor que se podria denominar “informes técnicos en pdf”’, que
agrupa las categorias “informe técnico”, B/N, “.pdf”, “>20 paginas”. Se decidi6 reducir la
muestra a las paginas de tipo “html” para que los componentes obtenidos del analisis de

componentes principales aportaran mas informacion.
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ESQUEMA GENERAL DE LA METODOLOGIA

Keyword: Ecologia Paisaje América Latina
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Figura 2.10 Esquema general de la metodologia

2.3. Resultados

Factor 1/ Factor 2

factor 1
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2.3.1 El Paisaje en Internet y su evolucion temporal

Se presentan en primer lugar los resultados relativos a la evolucion de los términos usados
como palabras clave en los distintos buscadores en donde se ha realizado el seguimiento

(Google, Altavista, Lycos y Yahoo!).

300000 —

o PAL
m EPAL

Figura 2.11. Evolucion en buscadores

Las busquedas se realizaron para los conceptos Ecologia Paisaje América Latina (EPAL) 'y
Paisaje América Latina (PAL), en los buscadores Google, Altavista, Lycos y Yahoo! en
periodos semestrales. Para ambos conceptos y en todos los buscadores (excepto Lycos) se

aprecia un aumento del nimero de paginas a lo largo del periodo de estudio (Fig. 2.11).

En todos los casos es mayor el numero de paginas que se encuentran vinculadas a las
palabras de busqueda Paisaje en América Latina, que es mas genérico que Ecologia del

Paisaje en América Latina.



El Paisaje en América Latina RESULTADOS 59

Google 2004/06
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Figura 2.12 Evolucion de Google

En el caso de Google (Fig. 2.12), se puede apreciar una evolucion ascendente desde 2004
hasta el altimo muestreo de 2006, subiendo de 95.000 a 273.000 paginas en este periodo
para las palabras clave P.4.L., y de 20.000 a 76.000 para E.P.A.L.; la linea de tendencia en
ambos casos se ajusta a una exponencial*'. En el ultimo periodo interanual 2005/2006 el
aumento supone mas de un 175% para PAL y casi un 450% para EPAL. En el afio 2005 se

mantuvo con poca variacioén y en 2006 sufre un gran aumento.

Altavista 2004/06

O PAL m EPAL
, 4/2_
enero'06 H — R2=0,93

|
R = 0,84
julio'05

enero'05

julio'04

enero'04 o

0 50000 100000 150000 200000 250000 300000 350000

Figura 2.13 Evolucion de Altavista

41 , . . , .
Una linea de tendencia exponencial es una linea curva que es muy util cuando los valores de los datos aumentan
o disminuyen a intervalos cada vez mayores. Calcula el nimero minimo de cuadrados mediante puntos utilizando
S ., _ bx : H
la siguiente ecuacion: Y = ce™ donde c y b son constantes y e es la base del logaritmo neperiano.
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Se produce un gran aumento en el nimero de paginas encontradas por Altavista (Fig. 2.13)
para el periodo 2004/06, y las lineas de tendencia en ambos casos también se ajustan a una
exponencial con valores altos de R”. Este buscador creci6 en julio de 2004 para descender
en enero de 2005, volviendo a aumentar y seguir con esta tendencia hasta el ltimo

muestro (enero 2006).

Lycos2004/06

O PAL m EPAL
enero'06
/Rz ~03s
julio'05 t

enero'05
R2=0,76
julio'04
enero'04 I
[
0 10000 20000 30000 40000 50000 60000 70000

Figura 2.14 Evolucion de Lycos

En la primera busqueda de datos, Lycos (Fig. 2.14) presentaba el mayor numero de
paginas, para mostrar un descenso que se mantiene en las dos siguientes busquedas,
repunta en julio de 2005 y cae en picado en enero de 2006, momento en el cual los otros
buscadores presentan sus maximos. Es el Unico buscador que ha reducido el numero de
paginas en el balance final, no ajustandose a una tendencia exponencial como el resto, sino

a una polinémica* con R* =0,35 para PAL(un valor muy bajo y R = 0,76 para EPAL.

Yahoo! (Fig. 2.15) muestra valores muy similares a los que hemos visto de Altavista en
todos los periodos de muestreo, con la misma tendencia para ambos conceptos de

busqueda.

42 , . IS ’ .1: , ,

Una linea de tendencia polinémica es una linea curva que se utiliza cuando los datos fluctian. Calcula el nimero
minimo de cuadrados mediante puntos utilizando la siguiente ecuacion: y = b + ¢;x+ cx"+ ... +c4x4 ,donde by
C,...C,son constantes.
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Yahoo 2004/06
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Figura 2.15 Evolucién de Yahoo!

Creci6 en julio de 2004, descendid en enero de 2005, volviendo a aumentar y seguir con

esta tendencia hasta enero de 2006.

2.3.2 Presencia por temas

La distribucién por conceptos de busqueda se observa en la Figura 2.16, donde se muestran
el nimero total de paginas que encuentra el buscador (Google) para cada pareja de
conceptos de busqueda. En el caso en que la expresion Paisaje América Latina (en la
figura aparece como “paisaje””) no va acompafiada de ningin otro concepto es cuando el
numero de paginas es mayor; también vemos que la unidén a un concepto “popular”
favorece que haya mayor niimero de paginas para la pareja determinada. De forma que las

mas numerosas son: arte, cultura, educacion, religion y social.

De entre todas las paginas que encuentra el buscador (94.238), se han seleccionado las 20

primeras validas de cada concepto asociado, quedando una muestra de 452 paginas
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16000
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Figura 2.16 Numero de paginas por concepto (N= 452)

Observamos (Fig. 2.17) que el mayor porcentaje corresponde a las paginas que no tienen
ninguna relacion con el paisaje (NO), y la menor proporcion con las mas relacionadas (N2),

acumulando entre las mas relevantes y las algo relevantes (N1 y N2) el 54%.

NIVEL2
17%
NIVEL 0
46%
NIVEL1
37%

Figura 2.17 Porcentaje de paginas por niveles de pertinencia (N= 452)

Cuando miramos los mismos datos pero desglosados por temas (o conceptos de busqueda)

y niveles de pertinencia, vemos que la distribucion ha cambiado (Fig. 2.18).
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Figura 2.18 Representacion de palabras clave por niveles

Los conceptos con mayores porcentajes en el Nivel 2 son ANP (Areas Naturales
Protegidas), arte, ecologia, ecoturismo, geoecologia y geografia. Hay cinco conceptos que
no tienen ninguna pagina de Nivel 2, y son preferencia, psicologia, publico, religion y

salud.

2.3.3 Presencia por paises

El mayor niimero de paginas corresponde a la categoria AL (América Latina), que engloba
tanto a las paginas genéricas como a las que mencionan a varios paises™ del ambito
latinoamericano. En segundo lugar, aparece Argentina, seguida de México, Chile,

Colombia y Uruguay. Cuba ocupa el séptimo lugar, con 12 paginas (Fig. 2.19).

# América Latina (AL), Argentina (ar), Bolivia (bo), Brasil (br), Chile (ch), Colombia (co), Costa Rica (cr), Cuba
(cu), Ecuador (ec), Guatemala (gu), Honduras (ho), Jamaica (ja), México (mx), Nicaragua (ni), Panama (pa), Pert
(pe), Republica Dominicana (rd), Uruguay (uy), Venezuela (ve)
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Figura 2.19 Distribucion por paises (N= 452)

Podemos observar la distribucion por paises y por niveles de pertinencia (Fig. 2.20 y 2.21).
Los mayores porcentajes de paginas identificadas como Nivel 2, corresponden a Bolivia,
Nicaragua, México, Pert1 y Ecuador (Fig. 2.20); Cuba no tiene ninguna pagina de Nivel 2.
El 100% de las paginas de Panama son de Nivel 1, y el 100% de las paginas de Republica

Dominicana, Jamaica y Guatemala son del Nivel 0.
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Figura 2.20 Porcentaje del nimero de paginas por nivel y por paises
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Sin embargo, si nos fijamos en la Figura 2.21, observamos que el mayor nimero de
paginas del Nivel 2 pertenecen a América Latina, México, Argentina, Chile y Uruguay; las
de Nivel 1 a América Latina, Argentina, Uruguay, Colombia, Chile y México. En el Nivel
0, América Latina, Argentina, Chile, México, Uruguay y Colombia. En todos los casos son
los paises que mas paginas tienen en total los que destacan en el niimero de paginas en

todos los niveles de pertinencia.
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Figura 2.21 Numero de paginas por nivel y por paises

Dentro del Nivel 2 vemos representadas en la misma figura (Fig. 2.22) los datos de

distribucion por paises y por temas.

Se puede apreciar que destacan paises como México y Argentina, que presentan el mayor
numero de paginas repartidas en varios temas, junto con el genérico América Latina, como
en casos anteriores; América Latina tiene paginas en 14 de los 23 temas, México en 8/23 y
Argentina en 6/23. En ninguno de los casos se encuentran representados ni todos los temas

ni todos los paises.

En la figura s6lo estan representados los temas que tienen alguna pagina dentro del Nivel
2, estando ausentes preferencias, psicologia, publico, religion y salud. Ya vimos que hay

varios paises que no tiene presencia en paginas de nivel 2, como son Cuba, Honduras,
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Jamaica, Panama y Republica Dominicana. De esta manera en el nivel 2 destacan el
nimero de paginas de los temas ecologia, areas protegidas, ecoturismo, arte, geoecologia
y geologia. En América Latina predominan las paginas sobre dareas protegidas, ecologia y
paisajes culturales; en México hay un claro predominio de la geoecologia y el arte y, en

Argentina, de la ecologia y la geografia.
Se observa que los paises que tiene mayor presencia en funcién del nimero de paginas

también son los que estdn presentes con mayor diversidad de temas, siendo una vez mas

América Latina, y como paises implicados México y Argentina.
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Figura 2.22 Representacion del nimero de paginas por tema y por pais, del Nivel 2.
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2.3.4 Variables que determinan las paginas web

Como se ha visto en el apartado 2.3.2 y en la Figura 2.17, el mayor numero de paginas del
total de la muestra (N = 452) pertenece al Nivel 0 (46%,211 paginas), e incluye las paginas
que no tienen ninguna relacion ni con la Ecologia del Paisaje ni con el Paisaje, entendido
en su acepcion de observacion de un territorio. Para el analisis del contenido en detalle, se
ha reducido la muestra a las paginas pertenecientes a los niveles 1y 2 (37 y 17%,
respectivamente, siendo 165 y 76 paginas), sumando entre los dos un total de 241 paginas

(54%).

Los datos anteriormente expuestos, son los resultados de las busquedas individuales para
cada par de conceptos (ANP + Paisaje América Latina,..., Turismo + Paisaje América
Latina). En algunos casos, el buscador muestra la misma pagina en distintas busquedas. En
otros casos, la informacion de la pagina se ha actualizado desde el pre-test hasta la
recogida de la informacion para la matriz final, no apareciendo las palabras clave en las
paginas actualizadas. Al acceder a algunas paginas, estas mostraban mensajes de error o ya
no existian; en algin caso se han podido recuperar las guardadas en el caché del buscador.
Por todos estos motivos, la muestra final de paginas validas y no repetidas, se redujo a 122

(ver ANEXO 3).

Las variables que forman la matriz de datos, se resumen en las siguientes figuras.

Variables de contenido (general)

Entre las variables de contenido general, se encuentran las de Concepto, Ambito,

Profesion, Promotor, Destinatarios, Formato e Idioma.
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Figura 2.24 Ambito

El concepto paisaje puede ser utilizado
en diversos contextos. El paisaje
relacionado con temas legislativos y
politicos es el menos utilizado. El paisaje

urbano, el paisaje turistico, el paisaje

social y el paisaje artistico estan
representados en unos niveles similares.
Destaca el paisaje natural como el

contexto en el que aparece en un mayor

nimero de paginas

Respecto al ambito al que pertenecen las
paginas web estudiadas, se puede
observar que la mayor parte de ellas
pertenecen a los ambitos divulgativo y
académico, seguido del cientifico, y en
menor proporcién, al profesional y

técnico. El ambito menos representado es

el legislativo.
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PROFESION

Figura 2.25 Profesion
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Figura 2.26 Promotor

responsables de las paginas. Por ese
motivo la mayoria de las paginas
pertenecen a la categoria NS/NC (no
sabe/ no contesta). La segunda categoria
mas numerosa es la que engloba a
profesionales de distintas disciplinas.
Geografos y arquitectos estan

representados en un nivel similar y los

ecologos, son los menos representados.

En la mayoria de las paginas los
promotores son Universidades,
sociedades de profesionales y organismos
internacionales. Les siguen las ONG’s o
asociaciones, las empresas, y en ultimo
lugar se encuentran las instituciones

oficiales.
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DESTINATARIOS

Figura 2.27 Destinatarios

FORMATO

Figura 2.28 Formato

Los principales destinatarios son
estudiantes y cientificos/ investigadores.
El publico general se encuentra en tercer
lugar con casi la mitad de paginas que las
categorias anteriores, seguido por los
clientes y las instituciones en ultimo

lugar.

El formato mas representado es la
publicacion electronica y el menos, el
libro electronico. En medio encontramos
las paginas de listas de libros (bibliotecas
o catalogos de venta), articulos, paginas
de enlaces o directorios, informes
técnicos y programas de estudios o

asignaturas.
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IDIOMA
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Figura 2.29 Idioma

Variables técnicas

En las variables técnicas se encuentran las de Dominio, Elementos, Elementos Web y Tipo

de pagina.

DOMINIO

Los dominios mdas representados son
pais, .org, y .com;y en un segundo nivel
.edu.pais, .com.pais y la categoria “otros”

(.edu, .net, etc.)

Figura 2.30 Dominio
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Figura 2.31 Elementos

ELEMENTOS WEB

Figura 2.32 Elementos web

El 94% de las paginas contienen texto, y
el 52% incluye algun logo o icono. En
menor proporciéon aparecen publicidad
(anuncios), buscador y figuras. Los
elementos menos representados son las
animaciones y la opcién de ingreso o

registro.

En cuanto a los elementos web, los que
aparecen con mas frecuencia son los
enlaces (links) y las iméagenes (images).
Los menos frecuentes con los marcos
(frames) y los mapas de imagenes

(images maps).
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TIPO
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Figura 2.33 Tipo de pagina web

Variables de disefio

\&O

En cuanto al tipo de documento, el 81%
de las paginas (99) estan disefadas en
html, como un pagina web entendida
como estandar; el resto son documentos
en pdf (Portable Document Format)
documentos de texto (.doc) u otros

(presentaciones de Power Point).

Las variables de disefio comprenden el Numero de colores, el Tipo de colores, Fondo,

Formas, Diversidad, Orientacion,

Del total de paginas, 50 (41%) presentan mas de 5
colores. Las otras tres categorias se reparten de la
siguiente forma: con 4 6 5 colores, hay 27 paginas

(22%), con 2 6 3 colores, 21 paginas (17%) y con

un solo color, 24 paginas (20%).

TIPO COLORES

Bfrios @célidos O mezcla @ B/N

Figura 2.35 Tipo de colores

N° COLORES

@ 1color @ 2-3colores O 4-5colores O >5colores

Figura 2.34 Numero de colores

En los tipos de colores, el 55% presenta
mezcla de colores frios y calidos. El 18%
esta en blanco y negro. Los colores frios se
encuentran en el 20% y tan solo un 7%

contiene colores calidos.



74

El Paisaje en América Latina

formas

formas
angulosas redondeadas

divers

estruct divers
repetitiva  alta

FONDO

B fondo_oscuro O fondo_claro

Figura 2.36 Fondo

FORMAS

Figura 2.37 Formas

DIVERSIDAD

baja

Figura 2.38 Diversidad

11 paginas (9%) tienen el fondo de la pagina de

color oscuro; el resto, tienen el fondo de color

Las formas angulosas se encuentran en mayor niumero que
las redondeadas. No son valores excluyentes, puesto que hay

paginas que presentan elementos con ambas formas.

Son maés comunes las paginas mas sencillas, con
diversidad baja de elementos y la mayoria (114) del

total tiene una estructura repetitiva.
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ORIENTACION
Esta categoria tampoco es excluyente. Hay paginas que
presentan parte en vertical y parte en horizontal, y las dos

S . . ’

«F orientaciones estan contempladas en los datos.
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>
&
&
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Figura 2.39 Orientacion

Otras variables

Las otras variables son la Relevancia, Tamafo, Distribucion por paises, Nivel de
profundidad y Afio.

Niveles 1y 2

En cuanto a la relevancia, en la muestra final

o2 (N=122) hay 58 paginas del nivel 2 y 64 del
vl - nivel 1, representando un 48% y un 52%,

respectivamente.

Figura 2.40 Relevancia. Niveles 1 y 2

Las web’s se han agrupado en cuatro grupos en

Tamaiio (n° de paginas)

012 @3-506-20 0>20

17%

funciéon del tamafio o numero de paginas

estimadas para cada pagina web*. El grupo

26%

mas numeroso es el de tamafio entre 6 y 20
paginas (31%), y menores, el grupo de mas de

20 paginas (17%).

Figura 2.41 Tamano de las paginas web (n° de pag. / pag.web)

* Estimacién hecha a partir del nimero de pantallas que ocupa cada pagina web.
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La distribucion por paises de la muestra final, es la siguiente:

Distribucién por paises. N=122
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Figura 2.42 Distribucion por paises

No hay grandes diferencias en la distribucion de las paginas para la muestra de 122 con
respecto a la original de 452, puesto que los paises dominantes siguen siendo América

Latina, Argentina, México, Chile y Uruguay.
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El nivel de profundidad mide si la
Nivel de profundidad

" pagina que es objeto de la investigacion

es la misma a la que se llega desde el

mOenl enlace que proporciona el buscador, o si
o1enl

o2enl para llegar al desarrollo de la
o4 enl 3 . A . X
@6 enl informacion ha sido necesario seguir

88%

algun enlace presente en la pagina.

Figura 2.43 Porcentaje de paginas por niveles de profundidad o penetracion

Podemos apreciar que el 88% (108) de las paginas son las mismas que nos ha facilitado el
buscador, y tan so6lo el 12% son paginas mas profundas; dentro de estas, el 8% (10) son las
paginas que encontramos dentro de un enlace, el 2% (2) entrando en dos enlaces y el 1%

(1) entrando 4 y 6 enlaces hasta llegar a la pagina de interés.

Casi la mitad de las paginas (el
Afio 48%) estaban actualizadas en el

momento del andlisis, que se realizd

14%

en agosto / septiembre de 2004. El

8%

02004
% | w2003 14% se corresponde con paginas
0 2002 ,
% 02001 que estan en la web desde antes del
2 ~ ~
2000 afno 2000 (una de ellas desde el afio
12% 0 <2000

1993).

Figura 2.44 Porcentaje de paginas por afio de creacion/ actualizacion.

El resto de paginas se reparten en porcentajes bastante similares en los afios intermedios:

periodo 2000/2004 (7%, 8%, 11% v 12%).
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Variables de contenido (conceptos)

El andlisis de contenido nos permite saber la frecuencia con la que aparecen ciertos
conceptos que se han considerado de interés para la investigacion. El promedio por pagina

(frecuencia del concepto/nimero paginas de la pagina web) es el dato que se muestra en la

figura (Fig. 2.45) y que se ha incluido en los anélisis multivariantes.

El concepto que aparece con mayor frecuencia es Paisaje, seguido de Desarrollo,
Naturaleza y Cultura. En un segundo nivel, con frecuencias entre 0,50 y 0,25 se
encuentran Recurso, Territorio, Sostenibilidad, Social, Conservacion, Manejo y Bosque.
Con frecuencias menores de 0,25/por pagina aparecen Impacto, Relacion, Planificacion,

Ecosistema, Andlisis, Biodiversidad, Integrado, Distribucion, Complejidad, Escala y

Mosaico.
CONCEPTOS POR PAGINA
1,4
1,2 -
1 i
0,8 - _
=

Figura 2.45 Promedio de la frecuencia de los conceptos por pagina

2.3.5 Hacia una tipologia de paginas web sobre el Paisaje en América Latina.

Primeramente se ha analizado la interdependencia entre las variables para conocer las

dimensiones que subyacen y modelizan las paginas web sobre Paisaje en América Latina.
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Como ya se explicé en el apartado 2.3.2, las dimensiones obtenidas del analisis de
homogeneidades son similares a los factores del andlisis de componentes principales, con
la ventaja de que este segundo permite incluir todas las variables en el analisis
(cuantitativas y cualitativas). Los resultados aqui presentados, corresponden a los analisis

factoriales por componentes principales realizados.

2.3.5.1 Estructuras subyacentes del disefio de paginas web.

Se han realizado analisis factoriales por componentes principales para el conjunto de

variables y por las agrupaciones de variables siguientes:

- estudio completo

- variables de contenido general
- variables técnicas

- variables de disefio

- variables de contenido conceptual

En el estudio completo, para el conjunto de variables, el modelo resultante del analisis
factorial permite interpretar con sentido los cuatro primeros factores, que explican el

22,23% de la varianza de la muestra de estudio.

Componentes Varianza total explicada
Total % de la varianza % acumulado
1 13,47 9,76 9,76
2 6,66 4,82 14,59
3 5,56 4,03 18,62
4 4,98 3,61 22,23

Tabla 2.7. Varianza explicada en el ACP completo

En primer lugar se define un factor que se ha denominado Modelo Profesional vs.
Académico, cuyos items con la mdas alta puntuacién (en positivo) estdn indicando una
mayor complejidad en el disefio y contenidos relacionados con al &mbito de la empresa

frente un menor disefio y variables relacionadas con el mundo académico (en negativo).
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Figura 2.46 Factores 1 y 2 del ACP completo

El segundo factor se ha denominado Modelo Conservacionista, en el que aparecen

variables relacionadas con temas de conservacion de la naturaleza, ONG’s y divulgacion al

publico general.

Factor3/Factor4
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Figura 2.47 Factores 3 y 4 del ACP completo
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La tercera dimension refleja una contraposicion entre la Ecologia del Paisaje y la

UNESCO, cuya sede para América Latina se encuentra en Uruguay.

El cuarto factor es el Modelo Legislativo vs. Divulgativo, en el que puntuan items
relacionados con la politica y la legislacion de Colombia frente a items de indole

informativa/ divulgativa de Argentina.

En la tabla resumen siguiente (Tabla 2.8) se muestra la estructura factorial del disefio de

paginas web, en los cuatro primeros factores.

Factor o Varianza o Varianza Variables Peso
explicada acumulada

1: Profesional vs.

Académico =
Div_alta 77
Publicidad ,68
> 5 color ,62
Clientes ,61
Form_subm 58
Empresa 58
Div_baja =77
Cientif/Invest -,70
Estudiantes -,62
Cientifico -,57
Académico =51
1 color -,49

2: Modelo

Conservacionista 52 1439
Recursos 61
Naturaleza ,50
Conservacion ,46
Publicac-e ,46
ONG/Asoc ,46

3: Ecologia del Paisaje

vs. UNESCO 03 18,62
Sostenibilidad 45
Territorio 45
Nivel 2 40
Desarrollo 38
Region 37
Otros_destin -,49
Organis_int -42
Nivel 1 -,40
Uruguay -,39

Otro_formato =37
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4: Modelo Legislativo vs.

Divulgativo = s
Politica/legislac ,60
Publicidad ,59
Generic_obj ,59
Legislativo ,56
Colombia 47
Argentina -,40
Divulgativo/Inform -,30
Afio 2004 -,26
Mezcla_colores =24
Publico_gral -,23

Tabla 2.8. Estructura factorial del disefio de paginas web

A continuacion se presentan los resultados de los ACP para las variables agrupadas segin
sean de contenido general, técnicas, de disefio o de contenido conceptual. En todos los

casos se representan y explican los cuatro primeros factores.

VARIABLES DE CONTENIDO GENERAL

Componentes Varianza total explicada-ROT
Totdlo de la varianza % acumulado

1 5,19 10,18 10,18
2 4,16 8,16 18,34
3 3,18 6,24 24,58
4 3,13 6,13 30,71

Tabla 2.9 Varianza explicada en el ACP para las variables de contenido general

Los cuatro primeros componentes del ACP para las variables de contenido general,
explican un 30,7% de la varianza. En el primer factor podemos diferenciar dos polos, el
definido por las variables relacionadas con el mundo académico y el que hemos
denominado componente de la divulgacion. En el factor 2, podemos distinguir las dos

anteriores frente a un nuevo perfil, el del mundo empresarial (Fig. 2.48).

El componente mundo académico esta claramente definido por la categoria Universidad
dentro de la variable promotor, las categorias cientifico y académico, dentro del 4mbito, asi

como los estudiantes como destinatarios.
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El componente del mundo divulgativo lo definen las categorias de ambito divulgativo, en

formato publicacion electronica y con las ONG’s o asociaciones como promotoras.

En el caso del componente del mundo empresarial del factor dos, esta promovido por

empresas y son los clientes los destinatarios.
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Figura 2. 48 Factores 1 y2 del ACP para las variables de contenido general

En los factores 3 y 4 (Fig. 2.49) vemos tres componentes. El institucional, el paisajista y el
de los catdlogos de libros. El institucional esta definido por las instituciones oficiales
como promotoras y como destinatarias, asi como por otros dmbitos que no estan entre las

categorias definidas y en otro formato, que tampoco queda definido en las categorias.

Otro de los componentes del factor 3 es el de catdalogos de libros que viene definido por el
formato resenas y catalogos de libros, promovidos desde la Universidad y la empresa para
el publico general principalmente; este componente estd englobando las paginas que son

catdlogos de venta de libros on-line y catalogos de bibliotecas universitarias.
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Figura 2.49 Factores 3 y 4 del ACP para las variables de contenido general

El componente paisajista estd definido por las categorias de ambito profesional, de
profesion arquitectos, y el concepto de paisaje referido a la arquitectura y el disefio. El

formato es en publicacion electronica.

VARIABLES TECNICAS

Componentes Varianza total explicada-ROT
Totdlo de la varianza % acumulado

1 2,77 9,91 9,91
2 2,49 8,88 18,79
3 2,43 8,67 27,46
4 1,79 6,39 33,85

Tabla 2.10 Varianza explicada en el ACP para las variables técnicas

El total de varianza explicada por los cuatro primeros factores es del 33,85%, y estos se
podrian definir por los elementos para rellenar campos en la pagina web frente a los
dominios en el factor uno y el factor dos por los elementos graficos (Fig. 2.50). Las
variables que estan definiendo estos factores son en el caso de los elementos para rellenar
los campos de ingreso o registro (form submision), los buscadores dentro de la pagina en

cuestion y la carga de documentos externos (external loaded documents). En el caso de los
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dominios se definen los indicativos de organizaciones no gubernamentales (.org) y otras

extensiones (que incluirian .net, .edu y otras).
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Figura 2.50. Factores 1 y2 del ACP para las variables técnicas
0,80—
QO
0,60— JAVE
O
0,40— o ELEMENTOS "VISTOSOS"
f4
publicig
020 Jpebtcd
0,00+
o
o
0,20
I I ] I I
-0,20 0,00 0,20 0,40 0,60

f3

Figura 2.51 Factores 3 y 4 del ACP para las variables técnicas

En el factor 3 se diferencian los elementos que proporcionan vistosidad (animaciones y

publicidad) frente a los applets de Java.
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VARIABLES DE DISENO

Componentes Varianza total explicada-ROT

Totdlo de la varianza % acumulado

1 3,10 17,25 17,25
2 2,48 13,79 31,03
3 2,26 12,55 43,58
4 1,75 9,72 53,30

Tabla 2.11 Varianza explicada en el ACP para las variables de disenio

El factor 1 se caracteriza por la oposicion de paginas con disefio complejo (diversidad alta
de elementos y utilizacion de mas de 5 colores) frente a paginas de disefio simple
(diversidad baja), por lo que lo hemos llamado factor del grado de complejidad (Fig. 2.52).
En el factor 2 encontramos, por una parte, las paginas con un disefio en blanco y negro v,
por otra, las paginas con un minimo de dos colores y un maximo de 5, con elementos de

formas angulosas y mezcla de colores frios y calidos, denominandolo factor del color.
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Figura 2.52. Factores 1 y2 del ACP para las variables de disefio
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Los factores 3 y 4 (Fig. 2.53) s6lo estan

’ discriminando las paginas de fondo blando por un
" pag p
" lado y las que contienen entre 2 y 3 colores, por
oz otro. Estos cuatro factores explican el 53,3% del
total de la varianza absorbida.
020~

Figura 2.53 Factores 3 y 4 del ACP para las variables de disefio

VARIABLES DE CONTENIDO-CONCEPTOS

Componentes Varianza total explicada-ROT
Totdlo de la varianza % acumulado

1 4,07 17,70 17,70
2 3,77 16,41 34,11
3 3,26 14,16 48,27
4 2,22 9,67 57,94

Tabla 2.12 Varianza explicada en el ACP para las variables de contenido- conceptos

En el caso de las variables de contenido o conceptos presentes en las paginas web, destacan
dos componentes que podriamos llamar ordenacion del territorio y, por otro lado,
desarrollo sostenible (Fig. 2.54). Se pueden interpretar como dos escuelas diferentes de la
aplicacion de la Ecologia del Paisaje, una més territorial y otra mas compleja, puesto que la
Sostenibilidad se entiende como una herramienta basada en los aspectos econdmicos, los
naturales y los sociales, siendo esta la orientacion que se ha visto en la bibliografia

(Salinas&Middleton, 1998) que es la que se esta aplicando en América Latina.
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En los factores 3 y 4 (Fig. 2.55) encontramos dos agrupaciones de conceptos, que separa la

cultura, las relaciones y lo integrado de la escala, el impacto, los recursos y lo social. Al
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Figura 2.54. Factores 1 y2 del ACP para las variables conceptuales

primero lo vamos a denominar integracion cultural y al segundo impacto social.
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Figura 2.55 Factores 3 y 4 del ACP para las variables conceptuales

Los cuatro factores explican un 58% de la varianza total.
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RESULTADOS
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OTRAS VARIABLES

Componentes Varianza total explicada-ROT

Totdlo de la varianza

% acumulado

1 2,29 12,74 12,74
2 1,93 10,74 23,48
3 1,83 10,14 33,62
4 1,36 7,54 41,16

Tabla 2.13 Varianza explicada en el ACP para otras variables

La varianza absorbida por los cuatro primeros factores de estas variables es de 41,16%. En
el primer factor distinguimos las paginas de mayor relevancia de las de menor, y las
primeras estan vinculadas a México. En el segundo factor se distancian las paginas a las
que se accede directamente desde el buscador de las que se accede a través de algun enlace
activo de la pagina original. Al primer factor le llamamos relevancia y al segundo, acceso

(Fig. 2.56).
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Figura 2.56. Factores 1 y2 del ACP para otras variables
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En el factor 3 (Fig. 2.57) distinguimos las paginas mas antiguas de Uruguay, de las mas
actualizadas argentinas. Lo denominaremos factor de actualizacion. En el factor 4 sélo
discrimina las paginas genéricas de América Latina del resto, por lo que se designado

como factor origen.
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Figura 2.57 Factores 3 y 4 del ACP para otras variables
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2.4. Discusion

Internet se presenta como una oportunidad que podria reducir la desigualdad entre ricos y
pobres en el mundo. Sin embargo, el informe del Programa de Naciones Unidas para el
Desarrollo de 1999 confirmaba que, lejos de extender el acceso a la informacién y las
comunicaciones a toda la poblacion mundial, Internet estaba incrementando las
desigualdades (Moreno, 2004). Por tanto, las T.I.C. pueden ser concebidas tanto como una
oportunidad como una amenaza al progreso en los paises en desarrollo, y la cuestion es si
la era digital va a disminuir las desigualdad internacional o es un fendmeno que tenderé a

alimentar estas diferencias (Pérez, 2005).

En marzo de 2006 se ha celebrado la Conferencia Mundial de Desarrollo de las
Telecomunicaciones en Qatar, organizada por la Uniéon Internacional de
Telecomunicaciones (ITU), con los objetivos principales de establecer prioridades de
desarrollo para que los representantes de los paises desarrollados y en desarrollo
reconozcan la brecha digital, surgida como consecuencia de la rapida y desigual expansion
de las TIC, y fomentar la cooperacion internacional para ampliar la infraestructura y

fortalecer las instituciones de telecomunicacion en los paises en desarrollo.

La distancia que aleja a diferentes areas, paises o comunidades en cuanto al desarrollo de la
Sociedad de la Informacion y de las TIC se mira cada vez con mas preocupacion por los
gobiernos, que estan haciendo una llamada a la empresa privada para comprometerse mas
con este objetivo. La cooperacion, la solidaridad y la colaboracion entre paises
desarrollados y en desarrollo se hace necesaria para lograr disminuir la brecha tecnolégica
entre el Norte y el Sur, participando los gobiernos, la sociedad civil, las instituciones

académicas, el sector privado y las organizaciones internacionales.

El Servicio de Tecnologia de la Informacién de Naciones Unidas ha creado el Programa
“Voluntarios para cruzar la brecha digital” con el objetivo de fomentar el intercambio de
conocimientos en tecnologias de la informacion y la comunicacion ademdas de aumentar la
capacidad de las personas de paises en desarrollo para la utilizacion de las mismas.
Canaliza la oferta de voluntarios en funcion de la demanda de servicios, aplicandose las

TIC en las areas de salud, educacion, generacion de ingresos y pequeiias empresas, equidad
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de género, medio ambiente y ayuda humanitaria. Actiia a través de una red de instituciones
colaboradoras (agencias de voluntariado, instituciones sociales, gobiernos, ONG’s), que
contribuyen con aportaciones econdmicas, con recursos humanos, con donaciones de

equipos, cobertura de prensa, etc. (UNITES 2005)

Actualmente Google esta trabajando en varios proyectos para aumentar el nimero de
usuarios de Internet y facilitar los recursos para que estos puedan acceder a la red. Destaca
la colaboraciéon y promocion de aplicaciones gratuitas, instalacion de redes inalambricas

gratuitas y el apoyo al proyecto “un ordenador por cada niiio””

, que esta promovido por
N. Negroponte™® y el M.I.T.*’ Es un proyecto de ayuda tecnoldgica al tercer mundo, que
consiste en la produccion de ordenadores a un coste de 100US$, que constan de una
pantalla, conectividad inaldmbrica y un sistema de carga de bateria por manivela. El

proyecto se presento a finales de 2005 en el World Economic Forum de Davos, Suiza.

La cooperacion internacional, en este caso entre Europa y Latinoamérica, ha llegado a un
acuerdo para luchar contra la brecha digital promoviendo diversos programas de impulso
de las TIC para luchar contra la pobreza, la desigualdad y la exclusion social y cultural. Se
han reunido en Lisboa los ministros de ambas regiones durante dos dias del mes de mayo
de 2006 para profundizar en la cooperacion entre los diversos programas e iniciativas de
desarrollo tecnologico existentes. En el documento™ se destaca que "la inclusion digital
requiere solidaridad y colaboracion entre los gobiernos, la sociedad civil, las instituciones

académicas, el sector privado y las organizaciones internacionales".

La Comision Europea ya puso en marcha en el aio 2001 una iniciativa de cooperacion con
América Latina denominada “@LIS Alianza para la Sociedad de la Informacion™
(European Commission, 2005), con un presupuesto de mas de 77 millones de euros. Este
proyecto surge de las reuniones celebradas en Rio de Janeiro en el afio 1999 entre jefes de
estado y de gobierno de los distintos paises de la Union Europea y América Latina. Los
principales objetivos del proyecto han sido “reducir la brecha digital, extender las

ventajas de la Sociedad de la Informacion al conjunto de ciudadanos de Ameérica y

* «“One laptop per child”, en inglés en el original
% Fundador y director del MediaLab del M.L.T.
" Massachussets Institute of Technology

* http://servicios.lavozdigital.es

* http://europa.eu.int/alis
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contribuir a la cohesion social de ambas regiones”. Se esta trabajando en la implantacion
de redes (de reguladores, de investigacion, de participantes) y en proyectos de
demostracion (e- gobierno, e- sanidad, e- educacion, e- inclusion), con lo que se pretende
estimular la cooperacion entre los participantes de ambas regiones, facilitar la integracion
de los paises de América Latina en una sociedad de la informacion global, promover el
didlogo entre actores y usuarios, mejorar la interconexidén entre comunidades de
investigacion, responder a las necesidades de los ciudadanos y de las comunidades locales

y poner en practica aplicaciones innovadoras.

Las nuevas tecnologias estdn cambiando paulatinamente las bases culturales que sustentan
los actuales sistemas de comunicacion. En el proceso de adaptacion a esta nueva sociedad,
las naciones latinoamericanas se encuentran ante el reto de la difusion rapida, equitativa y
eficiente de las TIC en sus economias (Gasco, 2001). El tamafo y la renta de la poblacion
son factores que estan influyendo en la expansion de las TIC, cuyo origen esta en los
paises desarrollados, determinando una diferencia y desventaja desde el punto de partida
con los paises en desarrollo. Dentro de la region latinoamericana, hemos visto que los
paises que destacan por el niimero de paginas web relacionadas con el paisaje son
Argentina, México y Chile, principalmente, coincidiendo con los paises que presentan un
mayor numero de lineas de teléfono fijas y moviles, una mayor accesibilidad a Internet,
mayor PIB, mayor superficie y poblacion y/o mayor nivel cultural dentro de la region. En
el estudio de Pérez (2005) se ve como estos factores (nimero de lineas de teléfono fijo,
moviles, usuarios de Internet, nimero de ordenadores personales, numero de nodos de

Internet) correlacionan con un nivel de significacion del ,01.

A lo largo de la region latinoamericana se estan desarrollando en los ultimos afios una serie
de proyectos e iniciativas para potenciar el uso de las TIC y facilitar su acceso a la mayor
parte de la poblacion. A continuacidon se presentan algunos casos de entre todos los que

concurren.

En Brasil se han establecido desde 1995 mas de 200 centros de computacion promovidos
por el Comité para la Democratizacion de la Informatica para dar acceso a Internet a muy

bajo precio, beneficidndose cerca de sesenta y cinco mil pequefios empresarios,
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desempleados y jovenes residentes en zonas desfavorecidas (favelas) en Rio de Janeiro y

. o~ 50
otras ciudades brasilenas™".

Desde la Subsecretaria de Telecomunicaciones de Chile’' se han establecido Infocentros y

Telecentros comunitarios para dar acceso a poblacion de escasos recursos.

A través del proyecto “Despliegue, fortalecimiento y articulacion de Redes Inalambricas
comunitarias de América Latina y el Caribe” se va a facilitar el despliegue de 15 redes
inalambricas en zonas rurales y urbanas marginales que seran administradas por y para la
propia comunidad dentro de un proceso abierto y participativo. Estas redes deberan
satisfacer las demandas informativas de los usuarios, y tanto los gestores de las mismas
como otros emprendedores implicados en el proceso, formaran parte de una red de
aprendizaje sobre las tecnologias inaldmbricas y sus aplicaciones. El proyecto lo desarrolla
la Fundacion EsLared y el Network Startup Resource Center (NSRC) con el apoyo del
Instituto para la Conectividad en las Américas (ICA), coordinado por WiLAC (Cintel,
2006).

Buscadores y paginas web

La complejidad de la dindmica de los buscadores esta influyendo mas en los resultados que
la evolucién de los términos. Los cambios en los motores de busqueda, la compra de
empresas y sus filiales y los cambios en los accesos a las bases de datos e indices son los
aspectos que estan determinando los resultados mas que el interés del publico por los
términos de referencia o la presencia de los mismos en la web. Todo ello hace dificil
extraer conclusiones sobre la presencia de determinados términos o conceptos, como ya se
vio en el estudio de Moreno (2003). Aunque se concluia que el mayor numero de paginas
corresponde al propio Internet y a las tecnologias de la computacion y a pesar de que los
datos para las paginas relacionadas con el medio ambiente no se aproximan a la de otros
campos, si muestran una tendencia importante que puede indicar una mayor conciencia

ambiental.

De los cuatro buscadores con los que se ha trabajado en este estudio, la tendencia de los

resultados ha sido de un aumento exponencial para los dos conceptos de busqueda (Paisaje

30 www.cdi.org.br
5! www.subtel.cl
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en América Latina y Ecologia del Paisaje en América Latina) en todos los casos excepto
para Lycos. Para entender los cambios en los resultados de los buscadores, hemos recurrido

a la revision de los acontecimientos politico administrativos de las empresas.

Lycos tiene su origen en el afio 1995, siendo uno de los primeros buscadores de la web. En
el afio 2000 cambio6 su base de datos y se unid a FAST -AlltheWeb, ofreciendo una lista
de resultados de la buisqueda en la que los primeros resultados comprendian péginas
patrocinadas y después los resultados de la base de datos FAST. El uso de la base de datos
de AlltheWeb puede explicar que en el primer muestreo Lycos fuera el buscador que
presentaba mas resultados. A partir de abril de 2004 dejé de usar esta base de datos y paso
a usar la de Yahoo!’s Inktomi™ . El pico en el muestreo de julio de 2005 se corresponde con
un pico similar en Yahoo!. Desde el ano 2005, las busquedas de texto las provee Ask.com
y el afio 2006 comienza con un nuevo equipo gestor. Esto puede explicar el cambio en el
numero de resultados, que tiene un descenso espectacular para el muestreo de enero de
2006. Lycos apuesta en la actualidad por ofrecer principalmente servicios de

entretenimiento’”,

Los resultados son similares en el caso de Altavista y Yahoo! porque este ultimo adquirio
en diciembre de 2002 Overture Services Inc., y sus filiales Altavista y AlltheWeb. En
marzo de 2004 lanz6 su propio motor de busqueda, coincidiendo con un aumento

significativo en el numero de resultados, mayor que para los otros buscadores.

Respecto a Google, este se ha convertido en una de las empresas mas importantes dentro
del sector de la informatica y las telecomunicaciones. Sus ganancias en 2005 fueron el
triple de los 1.600 millones de dodlares proyectados y tienen un plan de inversion para el
afio 2006 de 500 millones de dolares en investigacion y desarrollo (Taylor, 2006). Tiene
mayor poder de almacenamiento y procesamiento que sus principales competidores
(Microsoft y Yahoo!) y se estima que tienen mas de 150.000 servidores. Esto se refleja en
el aumento en el nimero de paginas a los largo del periodo de muestreo, siendo el que
mejor se ajusta a la exponencial y el que presenta un mayor nimero de resultados para los

dos conceptos en el ultimo recuento (enero 2006).

52 Fast Search and Transfer
33 www.searchenginesshowdown.com
5% http://websearch.about.com
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Del aproximado 16% de poblacion mundial que accede a Internet (los mds ricos y
tecnificados) estdn buscando los temas que son de su interés a través de este medio. La
presencia de un numero mayor de paginas no se corresponde exactamente con la demanda
de los usuarios, que se mide por los accesos a las paginas mas populares. A pesar de todo,
se considera un estimador razonable de la vision del mundo en este &mbito (Moreno, 2003)
tan importante en este momento de cambio que estamos viviendo. En el caso que nos
ocupa no ha sido posible medir el nimero de accesos a las paginas de la muestra, pues ese
dato no estaba disponible en la mayor parte de las mismas. Esta habria sido una

informacion relevante para las conclusiones del presente estudio.

Aunque los rastreos numéricos son un instrumento util de por si, se considera de gran
interés el analisis de contenido en profundidad de la estructura, contenidos y formato de las
paginas Web. Esta metodologia ya se ha utilizado anteriormente en el ambito de Internet,
pero exclusivamente a los contenidos de publicidad de paginas corporativas (Okazaki,

2002).

En cuanto a la presencia por paises de paginas relacionadas con el paisaje en América
Latina, destacan Argentina, México y Chile, los tres que encabezan las listas de
disponibilidad de lineas de teléfono, teléfonos moviles, nimero de usuarios de Internet,
nimero de dominios registrados y son los mejor posicionados en el Indicador de la
Sociedad de la Informacion dentro de la region latinoamericana. México y Chile se
encuentran en los primeros puestos de la lista de PIB per capita de la zona (FMI, 2005),
seguidos de Panamd, Venezuela, Costa Rica y Argentina. Los cuatro paises que presentan
los menores valores del PIB (Nicaragua, Honduras, Bolivia, Panama, Cuba) son los que
aparecen con menor frecuencia en las biisquedas de paginas web de paisaje (en el caso de
Cuba, que si tiene presencia en la web, ninguna de las paginas encontradas en el desarrollo

de esta investigacion pertenecian a las categorias de relevancia 1 6 2).

Podemos concluir que dentro del Sur hay otro Sur, o que hay un Norte en el Sur. Aun asi,
todos estos paises bien posicionados estan lejos de los parametros del los paises
desarrollados (excepto en el caso de Chile), siendo el porcentaje de penetracion para
Europa del 36%, para Australia del 53% y para Norte América del 68%. No debemos
olvidar la importancia de salvar la brecha digital para no dejar a todas estas regiones cada

vez mas alejadas del desarrollo. Los propios gobiernos en sus planes estratégicos de
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desarrollo y/o en sus estrategias nacionales para la sociedad de la informacion (iniciativa
impulsada en la Cumbre Mundial para la Sociedad de la Informacién) junto con la
cooperacion de los paises del norte, deben de trabajar para minimizar el impacto de esta

nueva barrera no tan virtual que esta surgiendo.

Los resultados obtenidos en esta investigacion manifiestan que no hay una tipologia clara
en la definicion y disefio de paginas web relacionadas con el paisaje en América Latina, al
ser las relaciones entre las variables de estudio bastante bajas. Pero si nos permite hacer un
esbozo de los patrones que estan definiendo la configuracion de las paginas que han

formado parte de este estudio.

Del gran nimero de paginas que aparecen en los buscadores y de su distribucion por
términos, se deduce que el paisaje puede significar cosas muy diferentes para gente muy
distinta. En el momento en que se aplica un corte por nivel de relevancia, nos quedamos
con un nimero mucho mas reducido de paginas (el 25%) y en ese momento los ambitos
que encontramos con mayor frecuencia estdn relacionados con temas generales de
informacion/ divulgacion y del ambito académico/ cientifico, quedando los profesional y lo
técnico con valores intermedios. Vemos como la informacion de carécter cientifico/técnico
cada vez es mas relevante y estd mejor representada como ya vio Moreno (2003) y

manifiesta Semir (2003).

En cuanto a los conceptos analizados, social, paisaje, naturaleza, desarrollo, cultura,
recurso y region son los que aparecen con mayor frecuencia, lo que apoya nuestra
interpretacion y aplicacion de la ecologia del paisaje como una disciplina en la que no
debemos dejar de prestar atencion al aspecto social/cultural de la misma, junto con el

territorial/espacial y el bioldgico/natural, sin dejar ningiin enfoque fuera.

Los promotores que cuentan con mayor numero de paginas son las Universidades, las
sociedades profesionales y los organismos internacionales. Las Universidades estan
facilitando informacion sobre sus programas y sobre sus fondos bibliograficos, las ONG’s
estan presentando proyectos y denunciando problemas ambientales y sociales, las empresas
estdn promocionado sus productos y servicios. En consecuencia los dominios mas
habituales son los relacionados con las paginas vinculadas al pais (.pais) a ong’s (.org) y a

empresas (.com).
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El formato mas habitual es el de la publicacion electronica en formato html, el mas
extendido y facil de disefiar y actualizar. La gran mayoria de las paginas son
unidireccionales, es decir, presentan informacidén pero no esperan respuestas o interaccion
con el receptor, aunque las caracteristicas propias de Internet y de la audiencia deberia ser
aumentar el nivel de participacion de la comunidad. Este puede darse con la
bidireccionalidad con la que se buscaria conocer la opinion del receptor o en el caso de la
multidireccionalidad, que permite la participacion activa de los destinatarios,
multiplicandose los canales de informacion y la participacion de multiples actores sociales

(Tarragona, 2002).

Los perfiles que mas claramente se han diferenciado son el académico y el profesional,
opuestos en sus tipologias, definidas por distintas caracteristicas de disefio, mas que de
contenido. Recapitulando, el perfil académico esta determinado por paginas sencillas
(blanco y negro, diversidad baja) que presentan informacion cientifico/académica
destinada a los estudiantes e investigadores, y que incluyen textos o referencias en inglés
(que es el idioma internacional de la investigacion); por otro lado, el perfil profesional esta
caracterizado por paginas mas complejas (varios colores, diversidad de elementos,
imagenes, publicidad) con el objeto de vender productos o servicios, y como el publico
diana tienen a los clientes. Hay un tercer perfil que se caracteriza por ser divulgativo,
promocionado desde las ongs’s, destinado al publico general y con contenidos relacionados

con la conservacion del medio natural.

Dentro de las variables de contenido, las que estdn aportando mds informacion en la
definicion de los perfiles son las relativas al promotor, el formato y los destinatarios. Entre
las variables técnicas, los elementos web y el dominio. Si nos referimos a las variables de
disefio, la diversidad y los colores son las variables méas importantes. Respecto de las
variables conceptuales, el territorio, el analisis, la complejidad, el desarrollo sostenible y el
paisaje son las mas relevantes. Del resto de variables, la relevancia y el lugar son las

variables principales.

El tiempo dedicado por parte de los usuarios a los medios de comunicacion llega al 30% en
Internet, por lo que se hace cada vez mas importante la presencia de contenidos en este

medio. Por todo ello el posicionamiento de una pagina en el buscador es de gran
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relevancia, puesto que la mayoria de los usuarios no van mas alléd de la primera o segunda
hoja de resultados del buscador, lo que significa que es necesario estar entre las 10 6 20
primeras para asegurar que los usuarios la van a ver. Esto es tan importante que han

surgido empresas que se especializan en el posicionamiento de paginas en buscadores.

A pesar de no ser un tema prioritario en la oferta de Internet, hemos visto que el paisaje en
América Latina tiene bastante representacion (cerca de 300.000 mil paginas en enero de
2006). Los temas relativos a medioambiente y problemas ambientales tienen cada vez mas
presencia en la red, y todo ello hace pensar que el interés por estos temas es cada vez
mayor. Tras la variabilidad de paginas web se han podido definir una serie de perfiles o
tendencias de disefio, siendo para el ambito académico/cientifico la presentacion de la
informacion y para el ambito profesional el mayor interés por la presentacion y el disefio

para llamar la atencion de los usuarios.






Capitulo 3
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Habanaguana teniov lav piel almibowada, pero- cuando sentiow temor pov ww rawo-
animal, algo-que ocurriow muwy poco; swpiel cambiaba de color, se volviaw verdosoy
tirante; bastante carrasposa, parecida o la de lay iguanas.

Una torde o Habanaguane se le crugd-en s trayecto-al rio- u ser extrano. Sw
cuerpo-apenas se distinguiay, enfundado- como-estaba en covagas metilicas. Des
debajo-del casco- se saliv una melenaw rubicy y sus ojos evan del color de las
esmeraldas. Empuiaba una langa, y al ver o Habanaguana puso-cawvow de haber
descubierto o unow dioso. Se awrodidlé- incluso- ante ellav.

Lavjoven, wn tanto-atemorigada, cambic-el color y lavtexturar de swpiel. ELhombre
se alowrmd an mas. Quiso-Uoumar o sus comparieros pero-lav vog no-le saliav. €l se
acercé estudiandole lo mirada; evoaw una mivada felig, sinv extrovios, corente de
maldad. Lavpiel de Habanaguana volvid-a nutow suave y colovida del tono-de lov
canela o-del tabasco-

A lag pocas horas se unid-av Loy suyos. Conts-lo-ocurrido-y Loy demds se buwlaron
nadie podiov creer que hubiera perseguido v una diosa desnudo cowpiel de
lagowto:

Loy dias tramscurrierowy lavtribw habio iniciado- la biisqueda de Habanaguana.
Ast fue como-encontraron a low exhausto tropow de espaioles. Estos preguntabony
cudl evaw el nombre de aquel sitio. Y loy indioy contestaban sin entenderlos que
ellos buscaban av lav muchacho.

Haboanaguana. Del malentendido bautigoaronw av low cindad cow el nombre de
HABANA, pues loy hombres blancoy creyeron que guana querio decir "esto-es’, y
habana; el nombre del lugar.

Extracto-de "Habanaguana'
ZoeValdeés

CAPITULO 3
Paisajes de La Habana (Cuba).

Percepcion y Preferencias.

3.1. Antecedentes

Esta investigacion se ha desarrollado dentro del Proyecto CAESAR®, cuyo principal
objetivo ha sido analizar la problematica ambiental de la interfase urbano-rural de la
Provincia Ciudad de La Habana (CLH), haciendo especial énfasis en los usos del suelo y

del agua.

El Proyecto ha sido financiado por la Comisiéon Europea (INCO/DEV) y ha combinado e
integrado los esfuerzos, la especializacion y los conocimientos de todos los integrantes de
las cuatro universidades participantes (Universidad de La Habana, Universidad Auténoma

de Madrid, Ludwig- Maximilians- Universitdt Munchén, Universidad Nacional Auténoma

> Cooperative Applied Environmental Systems Research Of Urban-Rural Interface: Sustainability In Water
Management And Land Use In Havana Region.
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de México), para el desarrollo de un sistema sostenible del uso del agua y el suelo en la
region y poder demostrar en una etapa posterior las posibilidades de extrapolar la
metodologia concebida a otras regiones de América Latina que tienen una problematica

similar.

Dentro de los aspectos que se han desarrollado se encuentran la evaluacion de los paisajes
visuales de la provincia por parte del publico y de expertos. Se trata ademas de identificar
los escenarios de gestion de las autoridades estatales y gubernamentales, los diferentes
actores sociales y los agentes econdmicos, para desarrollar una propuesta de gestion
adecuada al contexto de la region que se pueda plasmar en politicas ambientales

apropiadas.

3.1.1 Los paisajes de La Habana

Es fundamental para poder entender La Habana actual conocer y caracterizar el proceso
historico del crecimiento urbano de la ciudad, asi como el funcionamiento y la dindmica de
sus diferentes sistemas™®. La ciudad de La Habana presenta como caracteristica principal su
papel politico-administrativo como capital del pais, lo que ha influido en su desarrollo y en

las relaciones que ha establecido con el resto del territorio.

La Habana se identifica por su rico patrimonio histdrico y cultural conformado durante sus
casi cinco siglos de historia. En 1982, la UNESCO proclam¢ el Centro Historico y el
conjunto de fortificaciones coloniales en torno al puerto, como Patrimonio de la

Humanidad.

A lo largo de la historia y del desarrollo de la ciudad destacan tres modelos de
urbanizacion, en correspondencia con los modelos de desarrollo econdmico existente en
cada periodo  histérico: el Colonial, el Republicano 'y el Revolucionario

(Valdivia& Ammerl, 2003; Ammerl, 2005; Colantonio, 2006).

*6 Para mayor informacion, ver ANEXO 4
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La etapa Colonial comienza con el establecimiento de la ciudad hasta finales del siglo
XIX. La Villa de San Cristobal de La Habana se fundd en 1519 en la ribera occidental de
la bahia pero no es hasta 1592 que se le concede a la Villa las prerrogativas de Ciudad. Se
puede considerar que comienza su desarrollo acelerado en la segunda mitad del siglo X VI,
consolidandose como ciudad, puerto y almacén para la flota espafiola en su principal
puerto en el Nuevo Mundo. La ciudad se empieza a fortificar a finales del siglo XVI
(Marin, 1970, pp 238). Durante los 4 siglos de periodo colonial, la poblacion se asentd y se
fue extendiendo y, en 1730, ya es ocupada toda el 4rea de intramuros, conformando un
plano en forma de reticula semicircular, de calles estrechas, edificaciones bajas y

compactas (Fig. 3.1).

En el siglo XIX, se construyeron grandes avenidas y barrios, los que hoy conocemos como
Centro Habana, Cerro, 10 de Octubre y Vedado, entre otros. También se construyeron
paseos, numerosos hoteles y teatros, se pavimentaron las calles y se produjeron diversas
transformaciones tecnologicas como el servicio de correos y telégrafos y posteriormente el
teléfono, el ferrocarril urbano, el
alumbrado  publico  eléctrico, etc.
(Valdivia & Ammerl, 2003). El
crecimiento de la ciudad sustituyo el
paisaje natural por un paisaje cultural,
desapareciendo el bosque natural debido

al desarrollo urbano y a la necesidad de

fomentar la agricultura y la ganaderia.

Figura 3.1 La Habana, 1851 Fuente: www.latinamericanstudies.org/cuba.htm

La ciudad entra al siglo XX como una de las principales ciudades de América al combinar
diversas funciones dentro de su espacio como las comerciales, industriales, residencial y de

servicios (Valdivia & Ammerl, 2003; Marin, 1970).

A principios del siglo XX, comienza la etapa Republicana. En este periodo se profundiza la
vocacion de servicios de la ciudad, en correspondencia con los intereses inversionistas

norteamericanos (Fig. 3.2).
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En una primera etapa se construye una ciudad
monumental, y en la segunda, se adapta a la
demanda turistica internacional. A finales del
primer cuarto del siglo XX se habia concluido la
urbanizacion del Vedado y Miramar, este ultimo
con muy baja densidad habitacional, albergando a

la aristocracia, y ocupando el borde costero

occidental frente al mar.

Figura 3.2 La Habana, 1932.
Fuente: www.guije.com/pueblo/habana/index.htm.

Portada del Diario La Marina del 15 de septiembre de 1932

La ciudad en este periodo alcanzé su mdaxima expansion territorial y crecimiento
demografico, conformandose el adrea metropolitana como tal. Aunque en este periodo se
elaboran Planes de Desarrollo Urbano, junto a las magnificas construcciones y mansiones

se acumulaba también la miseria y el hacinamiento (Fonseca et al., 2002).

La tercera etapa o ctapa Revolucionaria comienza en 1959, con el Triunfo de la

Revolucion (Fig. 3.3).

Este periodo se inicia con la prioridad del Estado
cubano en mejorar las condiciones de vida a todo lo
largo y ancho del pais, y en menor medida, también

se invirtid en la capital.

Figura 3.3 La Habana, 2003. S. Barrasa

Conllevé una rapida transformaciéon de la ciudad, eliminando las estructuras sociales
separatistas e integrando las zonas marginales a la nueva sociedad. Se desarrollaron dos
grandes zonas urbanas al Este y al Oeste aprovechando ciertos espacios vacios que

quedaban sin urbanizar.

En los afios 1963 y 1970, se elaboraron dos Planes Directores Urbanos, dando prioridad a

las obras de infraestructura, a las nuevas zonas industriales y a grandes instalaciones de
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transporte. Nacieron las propuestas del Parque Metropolitano, el Cordon de La Habana y
otros parques urbanos de diversos niveles y se desarrollaron en la periferia sur los grandes

parques de la ciudad como el Zooldgico Nacional, el Parque Lenin y el Jardin Boténico.

3.1.2 Estudios de preferencias de Paisaje

El paisaje es uno de los bienes naturales basicos en actividades econdmicas convencionales
y en las nuevas orientaciones hacia el desarrollo con bases ecologicas y sociales (Ruiz et
al., 1992; Rubio et al., 1996; Ruiz, 1999; Real et al, 2000). Esto es evidente en los paises
desarrollados pero también en 4areas en desarrollo como el caso de La Habana en que se

centra el proyecto CAESAR.

En el amplio diagndstico territorial y ambiental que supone este proyecto internacional el
paisaje, tanto geoecoldgico (Mateo, 1984), como visual (equivalentes a la clasificacion de
Gonzalez Berndldez de criptosistémico/ fenosistémico), constituye el hilo conductor
metodoldgico para la definiciéon de modelos de gestion ambiental ecoldgica y socialmente

sostenibles.

En el caso del paisaje visual se trata de evaluar lo que percibe el observador, quedando
limitado a su campo de vision. El paisaje visual por tanto estd definido por los distintos
elementos que lo componen y por las caracteristicas visuales. Se entiende por
caracteristicas visuales el conjunto de rasgos que caracterizan visualmente un paisaje o sus
componentes y que pueden ser utilizados para su analisis y diferenciacion, describiéndose

a continuacion (Aguilo, 2000).

Color: Es la propiedad de reflejar la luz con una particular intensidad y longitud de onda,
que permite al ojo humano diferenciar objetos. Es la principal propiedad visual de una
superficie. En general se aprecian diferencias en la valoracion de las gamas de frias y
calidas. Las valoraciones y preferencias de uno u otro paisaje guarda mas relacion con la
interpretacion que se le de al significado en cada escena que con el color en si. Por esto los
colores calidos se consideran disminuidores del caracter natural de un paisaje
(urbanizacion, contaminacion) y en cambio los colores frios acentian las caracteristicas
naturales de la escena (el verde se asocia frecuentemente a la vegetacion y el azul a las

aguas).
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Forma. Se describe como el volumen o figura de uno o varios objetos que aparecen
unificados visualmente. Las formas se caracterizan por su geometria, complejidad y

orientacion respecto a los planos principales del paisaje.

Linea: Es el camino real o imaginario que percibe el observador cuando existen diferencias
bruscas entre los elementos visuales (color, forma o textura) o cuando los objetos se
presentan con una secuencia unidimensional. Las lineas pueden caracterizarse por su

definicion o fuerza, su complejidad y orientacion respecto a los ejes principales del paisaje.

Textura: Es la manifestacion visual de la relacion entre la luz y sombra motivada por las
variaciones existentes en la superficie de un objeto. En un paisaje la textura se manifiesta
sobre los objetos individuales y sobre superficies compuestas por la agregacion de varios
objetos. La textura puede caracterizarse por el grano, la densidad, la regularidad y el

contraste interno

Dimensién o escala: Es el tamafio o extension de un elemento integrante del paisaje. Puede

considerarse en sentido absoluto, aunque desde el punto de vista visual es mas importante
considerar el tamafio en sentido relativo, es decir la proporcion de superficie que ocupa el
elemento dentro del campo de vision o por el contraste con respecto a otros elementos del

paisaje.

Configuracion espacial: La composicion espacial de los elementos que integran la escena

define distintos tipos de paisajes: panoramicos, cerrados, focalizados, dominados por la

presencia de un componente singular, filtrados por la presencia de una pantalla.

Como bien describia Gonzéalez Bernaldez (1985), independientemente de la importancia
que tienen todas estas caracteristicas y las relaciones que entre ellas se dan, existen otros
aspectos a tener en cuenta para la valoracion del paisaje natural y que inciden por tanto en
la preferencia o rechazo de dichos entornos. En cuanto a aspectos relativos a la naturalidad
de la escena, destaca la presencia de vegetacion, puesto que el verde influye por su vigor,
fertilidad, tonalidad de verde y floracion; en general las tonalidades amarillentas, las
plantas enfermizas o los terrenos desprovistos de cobertura vegetal provocan rechazo. La

presencia de agua, tanto en movimiento como quieta, es otro elemento muy valorado.
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Respecto a los aspectos de tipo cognitivo son importantes la legibilidad, el contraste y
nitidez de formas y la ambigiliedad o misterio. Relativos a riesgos o retos, los aspectos
asociados con relieves abruptos rocas desnudas, cielos sombrios, etc. pueden tener un
efecto positivo o negativo en la valoracion de un paisaje dependiendo de su intensidad y

de las caracteristicas propias del observador (edad, sexo, etc.)

El método se caracteriza por la evaluacion de los paisajes a partir de la contemplacion de
los mismos o a través de algun tipo de sustituto (fotografias, diapositivas). El paisaje se
valora directamente utilizando escalas de rango o de orden, sin desagregarlo en
componentes paisajisticos o categorias estéticas. Los métodos directos de evaluacion
presentan una serie de dificultades, propias del método: ordenaciéon de los paisajes,

utilizacion de sustitutos y seleccion de puntos de observacion.

Diversos estudios han comprobado la validez de la utilizacion de fotografias para evocar
ambientes, como técnica barata, comoda y valida de llevar a cado el experimento y recoger
el estimulo visual (Zube, 1974; Gonzalez Bernaldez, 1985; Gonzalez Bernaldez et al.,
1988; Ruiz, 1989; Lopez, 1994; Requena, 1998; De Groot & Van Den Born, 2002; Hartig,
2003; Arriaza et al., 2004; Bauer et al., 2004; Echevarren, 2004; Crow et al., 2005; Natori
et al., 2005; Dramstad et al., 2006; Van Den Berg & Koole, 2006 y otros). El empleo de
fotografias a color en relacidon con las de blanco y negro proporciona una informacion mas
rica y diversa sobre la variedad de estimulos que presenta el paisaje y es mas proxima a la

contemplacion directa de un paisaje.

Los estudios realizados hasta la fecha han demostrado que los resultados de preferencias
ambientales se relacionan con aspectos como la edad (Benayas, 1992; Ruiz & Ruiz, 1984;
Echevarren, 2004; De la Fuente, 2004; Crow et al., 2005; Van Den Berg & Koole, 2006),
el sexo (Gallardo, 1990; Bauer et al., 2004; Crow et al., 2005), la actividad profesional

(Rodenas et al., 1975), el nivel socioecondomico/ educativo 6 estatus (De Groot & Van Den
Born, 2002; Bauer et al., 2004; De la Fuente, 2004; Crow et al., 2005; Tejedo, 2005; Van
Den Berg & Koole, 2006), el grupo (Gonzalez Bernaldez & Parra, 1979; Williams & Cary,
2002; De la Fuente, 2004; Echevarren, 2004; Barrasa et al., 2005; Tejedo, 2005; Van Den
Berg & Koole, 2006; Dramstad et al., 2006), las actitudes (Gonzalez Berndldez & Ruiz,

1983) y la personalidad (Macid, 1979; Abelld6 & Gonzalez Bernaldez, 1986) de los sujetos

sometidos a estudio.
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La recogida de los datos para determinar las preferencias del paisaje se puede enfocar con
dos metodologias diferentes; en ambos casos, a través de métodos numéricos y estadisticos
se establece la relacion de diversos elementos visuales con la belleza escénica observada y

se obtiene un valor para las unidades definidas o identificadas:

« en la primera de ellas se sigue un criterio de ranking u ordenacién de
imagenes en la que el sujeto las ordena una a una segun sea su preferencia
(Van Den Berg et al., 1998; Real et al., 2000; Guerra et al., 2002;
Kaltenborn & Bjerke, 2002; Williams & Cary, 2002; Arriaza et al., 2004;
Echevarren, 2004; Dramstad et al., 2006; Roth, 2006; Van Den Berg &
Koole, 2006)

« vy, en la segunda, se usan test de eleccion de pares de fotos en la que el
sujeto elige la foto preferida de cada par, izquierda o derecha (Gonzalez
Bernaldez & Parra, 1979; Ruiz & Gonzalez Bernaldez, 1983; Ruiz et al.,
1990; Benayas, 1992; Lopez, 1994; Requena, 1998; Garcia, 2002; Barrasa
& Ruiz, 2003; De la Fuente, 2004; Barrasa et al., 2005; Rodieka & Friedb,
2005; Tejedo, 2005).

El definir patrones de preferencia de los distintos grupos de poblacion (origen, grupos de
edad, etc.) se pueden utilizar como elementos a tener en cuenta a la hora de planificar y
gestionar la cuidad. En la investigacion que nos ocupa, se ha utilizado la segunda
aproximacion para la evaluacion de los paisajes de La Habana por parte de publico y
expertos. Este procedimiento tiene la ventaja de que es mas facil elegir entre dos
fotografias, que asignarles un valor como en el caso de la asignacion directa del valor, pero

exige mas tiempo para examinar todos los pares de fotos.

3.1.3 Participacion en Cuba

La participacion ciudadana se garantiza a nivel nacional por el Articulo 27 de la
Constitucion de la Republica, que asi lo establece desde el afio 1976, posibilitandose a
través de las organizaciones sociales y de masas con acciones de educacion ambiental y

participacion comunitaria, entre otras muchas. En su articulo 103, establece la funcion de
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los Consejos Populares que “trabajan activamente por la eficiencia en el desarrollo de las
actividades de produccion y de servicios y por la satisfaccion de las necesidades
asistenciales, economicas, educacionales, culturales y sociales de la poblacion,
promoviendo la mayor participacion de ésta y las iniciativas locales para la solucion de sus

problemas.”

La participacion es contemplada en diferentes leyes sectoriales. En la legislacion ambiental
se incluyen tres apartados relativos a la mejora del medio ambiente, el desarrollo sostenible
y la calidad de vida de los ciudadanos, donde se establece: “promover la participacion
ciudadana en la proteccion del medio ambiente y el desarrollo sostenible; desarrollar la
conciencia ciudadana en torno a los problemas del medio ambiente, integrando la
educacion, la divulgacion y la informacion ambiental; propiciar el cuidado a la salud
humana, la elevacion de la calidad de vida y el mejoramiento del medio ambiente en
general” (Titulo 1, capitulo 3, Ley # 81 del Medio Ambiente). La participacion ha sido
asimilada por la normativa, habiéndose desarrollado de forma desigual orientada a zonas
sensibles y de gran vulnerabilidad social. La estructura de participacion a nivel local se
complementa junto con los Delegados de Circunscripcion que representan el gobierno, con
las organizaciones de masas, que son organizaciones de representacion nacional pero que

tienen representantes y delegados en las comunidades (Garcia et al., 2005).

Para concretar la Agenda 21 en Cuba, han elaborado el Programa Nacional de Medio
Ambiente y Desarrollo, para lo que han fortalecido la estructura politico institucional y han
incrementado la participacion publica en cuestiones ambientales por medio de las

organizaciones sociales.

La Estrategia Ambiental nacié en la Provincia en el ano 1997. Entre sus objetivos se
encuentra la incorporaciéon de la dimension ambiental en el desarrollo integral del
territorio. Esto se lleva a cabo con la elaboracion de un diagndstico ambiental con
participacion comunitaria a partir del cual se definan acciones de prevencion, resolucion y
recuperacion que contribuyan al ordenamiento ambiental para el desarrollo ambiental
sostenible del territorio. En cada municipio existe una Comision de Medio Ambiente,

integradas por las direcciones municipales, ONG’s del territorio y otras entidades.
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En la provincia, las organizaciones sociales se insertan en la implementaciéon de la
Estrategia Ambiental y en el programa de Concienciacion Ambiental, se coordinan y
desarrollan programas educativos ambientales en todos los niveles, facilitando el acceso a
un mayor numero de habitantes. Dentro de las organizaciones sociales destacan las
siguientes: Comités de Defensa de la Revolucion (CDR), Federacion de Mujeres Cubanas
(FMC), Central de Trabajadores de Cuba (CTC), la Asociacion Nacional de Agricultores
Pequefios (ANAP), Brigadas Técnicas Juveniles (BTJ) perteneciente a la Unidon de Jovenes
Comunistas (UJC) y la Organizacion de Pioneros José Marti (OPJM). En el seno de estas
organizaciones sociales se desarrollan un conjunto de acciones importantes como los
eventos de Mi Experiencia Relevante, La mujer creadora; Barrios Debates con temas sobre
el Medio Ambiente; Campafias “A limpiar el mundo”; talleres, conferencias, concursos y

trabajos de divulgacion de temas ambientales (Fonseca et al., 2002).

Algunos ejemplos de estos procesos son “Mi Programa Verde”, “Parque Metropolitano”
(Fonseca et al, 2002), “Mapa Verde”, “Talleres Integrales de Transformacion de Barrio”
(Ammerl et al., 2005) o “Parque Ambiental Rio Quibi” (Garcia, et al., 2005).

»  Mi Programa Verde: reforestacion de la ciudad y aumento de zonas verdes

con participacion de toda la poblacion (obreros, nifios, soldados, amas de
casa, jubilados e Instituciones). La célula organizativa principal es el
Consejo Popular, desde donde se realizan los compromisos individuales por
parte de los participantes.

= Parque Metropolitano: proceso de comanejo y resolucion de conflictos

ambientales en colaboraciéon con la GTZ’’ . Se ha desarrollado en el tramo
final del rio Almendares, principal rio de La Habana, cuyo objetivo es crear
un parque urbano sostenible ecoldgica, econdomica y socialmente, para el
disfrute de todos y con la participacion de toda la poblacion.

« Mapa Verde Cuba: El sistema de mapas verdes es un movimiento global

que involucra a mas de 136 ciudades del mundo. Sintetiza el pensamiento
de la Agenda 21 con alcance local y pensamiento global, iniciado en 1995
por el Modern World Design de Nueva York™®. Consiste en el diagnostico

ambiental con participacion de la poblacion mediante la representacion

>7 Deutsche Gesellschaft fiir Technische Zusammenarbeit, Agencia de Cooperacion Internacional del

Gobierno Federal Aleman.

> www.greenmap.org
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cartografica del ambiente natural y social del entorno. Participan todos los
actores sociales (estudiantes, nifios, jovenes, profesionales, amas de casa,
jubilados), desarrollandose talleres metodolégicos, de intercambio y
capacitacion en temas ambientales.

= Talleres Integrales de Transformacidon de Barrio: estos talleres,

dependientes del Grupo para el Desarrollo Integral de la Capital, favorecen
las acciones de educacién ambiental urbana desde el afo 1988 en que
fueron creados. Estan formados por pequefios equipos interdisciplinares que
trabajan y/o viven en el barrio. En muchos casos coordinan y colaboran en
proyectos de participacion comunitaria que desarrollan labores de educacion
ambiental, tratando de que no solo se vea como una accién sobre la
comunidad, sino como una accion de la comunidad.

« Parque Ambiental Rio Quibu: promovido por la Universidad Autonoma de

Madrid y la Universidad de La Habana dentro del Proyecto CAESAR, sus

principales objetivos han sido rehabilitar la desembocadura del rio para
recuperar la funcionalidad ecoldgica y social, e implicar a la comunidad, al
gobierno y a las organizaciones de masas en el disefio, la ejecucion y el

mantenimiento del Parque.
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3.2. Material y Método

3.2.1 El test de pares de fotos

La metodologia aplicada para la evaluacion de las preferencias paisajisticas deriva de la
usada desde principios de los afios 70 en la Universidad de Sevilla (Rédenas et al,1975) y
por el equipo de investigacion del Departamento de Ecologia de la Universidad Autonoma
de Madrid, inicialmente dirigida por el profesor F. Gonzalez Bernaldez. La utilidad de este
método se ha comprobado a lo largo de numerosos estudios basicos y aplicados (Ruiz &
Ruiz, 1984; De Lucio et al, 1990; Ruiz et al, 1990; Ruiz, 1993,) y en la realizacion de
diversas tesis doctorales (Ruiz, 1989; Benayas, 1992; Mugica, 1992; Loépez, 1994;
Perdomo1997; Malho, 1998; Pittevil, 1998; Requena, 1998; De la Fuente, 2002). La
metodologia no ha sido desarrollada con anterioridad en Cuba, por lo que se considera

apropiada para la realizacion de esta investigacion.

El proceso consiste en la utilizacion de pares de imagenes que representan las diferentes
unidades paisajisticas definidas para el area de estudio, sobre las cuales se pide a los
sujetos entrevistados que elijan la que mas les guste de cada par. Se ha cuidado la calidad
técnica y la homogeneidad del material grafico para despertar la respuesta afectiva y evitar
respuestas racionalizadas. La respuesta afectiva se ve igualmente favorecida por el caracter

ludico de la observacion de las imagenes.

Las fotografias tienen sesgo de color frente a la realidad, pero como la comparativa es
entre fotografias, todas tienen el mismo sesgo, y no altera los resultados. El objetivo con el
que se recomienda tomar las fotos es el de 50mm porque es el que mas se asemeja al
perimetro de vision humana, y asi evitar que se deformen las lineas rectas o aparezcan mas
préximos los objetos del ultimo plano (Echevarren, 2004). También se pretende que las
fotos sean lo mas neutras posibles para evitar dirigir las respuestas. Deben tomarse a la
altura de la vision de una persona de altura media y evitar los efectos de luz, como flashes,
contraluces, farolas o focos. Entre las recomendaciones también se encuentra la ausencia

de personas o vehiculos, pero en el caso del ambiente urbano, esto no siempre es posible.
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3.2.2 Definicion de las Unidades de Paisaje

Para la composicion del test se necesita de una diferenciacion del territorio en unidades
homogéneas que representen adecuadamente la diversidad de paisajes. La caracterizacion
de las unidades se ha realizado a partir de la superposicion de criterios fisiograficos y de
usos del suelo generales y especificos. Las unidades de paisaje se estructuran en forma
jerarquica, como en estudios previos del equipo (Ruiz, 1992; Ruiz y Ruiz, 1984), dando
como resultado un total de 22 unidades paisajisticas, ordenadas dentro de los siguientes

grupos (Tabla 3.1):

1. En un primer nivel de corte, se ha utilizado un criterio fisiografico, distinguiendo la

dominancia relativa marina o terrestre. Dentro de la categoria marina, aparecen dos

unidades diferenciadas desde el inicio, la Bahia (UD1) y la Desembocadura de los
Rios (UD2).
2. Dentro de las unidades terrestres, el segundo nivel estd definido por Ila

geomorfologia, distinguiendo las unidades llanas de las colinosas (relieve).

3. En el siguiente nivel, las unidades marinas se distinguen por su caracteristica de
granulometria, desde arenosas a rocosas; entre las de tipo arenoso se encuentran las
Playas (UD3). En las unidades terrestres, se distingue entre los urbano y lo rural,
quedando definida una unidad, la Inferfase (UD14), como zona de interaccion de
ambas.

4. En la zona marina rocosa, se hace una ultima diferenciacion: unidades naturales y
construidas; como unidad natural esta el Diente de Perro (UD4) y entre las
construidas, la Costa Urbanizada (UDS5) y el Malecon (UDG6). Dentro de la
clasificacion terrestre colinosa, vemos que se diferencian la unidad de Cuabales
(UD7) que se encuentra sobre serpentinitas (rocas ultrabasicas), de las unidades que
estan sobre otros tipos de sustratos geoldgicos, las Colinas (UDS8) y los Embalses
(UDY). En las unidades de llanura, dentro del ambito rural, se diferencian las
unidades naturales, Ribera (UDI10), de las antrépicas Cultivos (UDI11), Mosaico
(UD12) y Potreros (UD13). En el ambito urbano, encontramos una unidad de tipo
ornamental, los Jardines (UD15), y unidades construidas.

5. Dentro del nivel de construccion, hay un indice de ruralidad/ urbanidad.
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6. Entre las mas rurales se diferencian las puramente rurales, Rurales (UD16) de las
infraestructuras, entre las que se encuentran las Infraestructuras (UDI17) y las
Industrias (UD18). Y entre las més urbanas, las de tipo habitacional.

7. Dentro de este ultimo nivel, por antigiiedad, se distinguen las unidades de Habana
Vieja/ Centro Habana (UDI19) y Vedado/ Miramar (UD20), y entre las mas
modernas los Conjuntos Habitacionales (UD21) y los Barrios Insalubres (UD22).

La descripcion de las unidades se presenta a continuacion:

1. Bahia (BAH): es una bahia de bolsa semicerrada, configuraciéon idénea para el
emplazamiento de instalaciones portuarias, a partir de la cual se produjo el desarrollo de la
ciudad en sus origenes. En sus orillas se encuentran zonas urbanas coloniales, industrias,
zonas residenciales y fortificaciones.

2. Desembocadura de rios (DES): corresponde con las desembocaduras de los rios en el

mar, con presencia de agua y vegetacion, junto con algunos usos humanos. La cuenca
principal es la del rio Almendares.

3. Playa (PLA): de los 42Km de costa, 15Km son playas, en la zona Este de la provincia.
Caracterizadas por arenas blancas, aguas turquesas y palmeras.

4. Diente de perro (DI-P): Ubicado en la zona oeste mayoritariamente, se caracteriza por

ser una costa rocosa de calizas arrecifales holocénicas.

5. Urbanizado (CO-U): urbanizaciones en la linea de costa.

6. Malecon (MAL): paseo maritimo emblematico de la ciudad, lugar de encuentro de
habaneros, turistas y paseantes.

7. Cuabal (CUA): formaciones de matorrales tropicales latifolios, xeromorficos y
espinosos sobre serpentinitas (rocas ultrabasicas), en el cuadrante sureste de la provincia.

8. Colina (COL): area de relieves, de inclinaciéon mediana a fuerte, con alturas maximas
entorno a los 200 m.s.n.m., cubiertas de vegetacion en su mayor parte.

9. Embalse (EMB): pueden estar en areas de llanura o en zonas de mayor relieve;
relevancia visual por la lamina de agua.

10. Ribera (RIB): cursos fluviales con vegetacion caracteristica.
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Marino

1.Bahia
2.Des. rios

| Arenoso I |

Rocoso

| Natural

I | 3.Playa |
|

‘ | 4.D. perro

Construido

5.Urbanizado
6.Malecon

Terrestre

Colinas

| Serpentinitas

H 7.Cuabal ‘

Otros

8.Colina
9.Embalse

Llano

Rural

| Natural

H 10.Ribera ‘

Antropico

11.Cultivo
IW’

H 14.Interfase

Urbano

Ornamental

Construido

+ rural

|
“ 15.Jardines |
|

H 16.Rural

Infraestructuras

17Infraestruct.
18.Industrial

+ urbano

Habitacional

Antiguo

19.H.V./C.H.
20. Ved. /Mir.

Moderno

21.Conj.habit.
22.B. insalub.

Tabla 3.1 Relaciones y jerarquias de las unidades de paisaje visua.

159

11. Cultivo (CUL): principalmente en llanuras, en las zonas suororiental y suroccidental de

la provincia, de mango, caia u hortalizas.

12. Mosaico (MOS): éreas en las que se entremezclan los usos.

13. Potrero (POT): terrenos de pastizal, cultivos abandonados o matorrales degradados que

utiliza la ganaderia.

14. Interfase (INT): zona entre la fase urbana y la rural de la provincia.

* Des. rios: desembocaduras de rios
D. perro: diente de perro
H.V./C.H. Habana Vieja/ Centro Habana
Ved./Mir: Vedado/ Miramar
Conj. Habit: conjuntos habitacionales
B. ins: barrios insalubres
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15. Jardines (JAR): funcidon ornamental y/o recreativa, insertados en el disefio de la trama
urbana. Incorporan elementos de vegetacion mas o menos ordenada.

16. Rural (RU-U): nucleos rurales dispersos en la provincia; en origen eran casas de
madera y techo de tejas, que paulatinamente han sido sustituidas por las de mamposteria y
las de autoconstruccion.

17. Infraestructuras (INF): las vias de comunicacion y el aeropuerto.

18. Industrial (IND): industrias ubicadas principalmente en el entorno de la bahia y en las
vias de comunicacion.

19. Habana Vieja/ Centro Habana (HV/CH): construcciones de la época colonial (siglo

XVIII y XIX), son las mas antiguas de la ciudad. Formados por una cuadricula urbana en
manzana, con alta densidad de poblacion.

20. Vedado/ Miramar (VE/MI): construcciones de inicios del siglo XX, hasta los afios 40;

de una o dos plantas de mamposteria, con columnas, portales, patios, areas verdes y
parterres.

21. Conjuntos habitacionales (CON-H): caracteristicos de la €poca revolucionaria. Son

edificios de bloques repetidos de forma intensiva. Son semiprefabricados de 4 a 5 pisos.

22. Barrios insalubres (B-INS): son casas inacabadas, generalmente de madera y/o carton,

pequenas, construidas unas al lado de otras, con calles muy estrechas generalmente sin
asfaltar. Ocupan los lugares de mas baja calidad ambiental (fondo de valles, primeras

terrazas, desembocaduras de rios).
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Figura 3.4 Unidades de Paisaje marino: Bahia, Desembocaduras de rios, Playas, Diente de perro, Costa urbanizada, Malecon
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Figura 3.6 Unidades de Paisaje urbano: jardines, rural urbanizado, infraestructuras, industrias, Habana Vieja/ Centro Habana, Vedado/

Miramar, conjuntos habitacionales, barrios insalubres.
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3.2.3 Elaboracion del test

Para la preparacion del test de pares de fotos se realizé una coleccion de aproximadamente
1500 fotografias en la provincia Ciudad La Habana en los meses de enero y febrero de
2003. Las fotos se han seleccionado de forma que no presenten grandes disparidades
cromaticas, diferencias de plano, orientacion, iluminacién, porcentaje de cielo respecto al
total de la foto, etc. Para que el método tenga validez, las unidades son visualmente

coherentes y distinguibles entre si.

Para conseguir el enfrentamiento exhaustivo de todas las unidades habria que preparar un
test con 200 pares de fotos, que se ha demostrado en estudios anteriores que es demasiado
largo para su contestacion en condiciones Optimas de atencion del publico. Se ha
maximizado el nimero de pares sin llegar al umbral de pérdida de atencion por parte de los
sujetos entrevistados, quedando finalmente el test con 99 pares (22 unidades x9
enfrentamientos = 198 fotos, 198/2=99 pares). Estan representadas las 22 unidades de

paisaje visual identificadas, enfrentdndose cada una a nueve del total.

Los enfrentamientos se han determinado al azar, y se ha revisado que entre grupos
estuvieran equilibrados. También se ha tenido en cuenta, par a par, que el enfrentamiento
no estuviera desequilibrado hacia alguna de las dos fotos del par, de forma que en el caso
en que esto ocurria, se sustituyeron por otras de la misma unidad que fueran mas similares.
Para evitar sesgos por tipo de unidad, se ha intentado que las unidades previsiblemente mas
favorecidas (playas, Habana Vieja) no dominen sobre las otras en una proporcién de mas

de una en exceso, volviéndose a emparejar en los casos mas sesgados (Ruiz et al., 1990,

Ruiz, 1992, Requena, 1998).

En los pares con presencia de mar predominante, se disponen de forma alterna, quedando
la mitad de los pares con la foto de mar a la izquierda, y la otra mitad a la derecha. (18 a la
izquierda, 17 a la derecha). Para que quedaran distribuidas homogéneamente en el
conjunto, primero se mezclaron los pares para que no quedaran seguidos los que contenian
la misma unidad, y se alternaron con los que no tiene presencia de mar en ninguna de las
dos fotos (rural/rural, rural/urbano, urbano/urbano), de forma que, como hay 45 pares con
presencia de mar de los 99, aparecen alternos uno con presencia de mar y otro sin mar. De

esta manera se espera evitar respuestas tipo p.e. IIIIIIII o DDDDDDDDD.
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El test grafico de unidades de paisaje se acompaiia de una encuesta/ formulario® con
preguntas basicas (edad, sexo, pais de residencia, estudios realizados...) y de opinién (tipos
de paisajes que distingue, lugares mas bellos,...) y una planilla para rellenar las elecciones
de los pares de fotos (I/D). Asimismo se elabor6 una version en inglés. De esta manera se
recoge informacion codificable sobre diversos aspectos de interés para la investigacion

aplicada.

Las cuestiones de valoracion y de opinidén son de respuesta abierta, y se codificaron

posteriormente al analisis de contenido de las mismas.

Se dispone asi de un test de pares de fotos dispuestas sobre cartulinas negras, numeradas,
protegidas por fundas plasticas transparentes y sin granulo, encuadernadas en carpeta de

anillas para facilitar su manejo.

3.2.4 La muestra
Las encuestas se realizaron en la Provincia Ciudad La Habana entre los meses de junio de
2003 y junio de 2004. Se ha entrevistado a publico de la zona urbana y rural de La Habana,

y a extranjeros que se encontraban en la ciudad en el momento de realizar el estudio.

Se eligiéo un método no probabilistico por cuotas, siendo la procedencia el criterio inicial
para establecer las cuotas (habitantes de la zona urbana de la Provincia Ciudad La Habana,
habitantes de la zona rural de la Provincia y extranjeros), con un nimero de 200 para cada
una. A partir de estas cuotas se diseiié un muestreo por conglomerados de grupo en funcién
de la edad y el sexo, recogiéndose un nimero estadisticamente suficiente de residentes y

visitantes.

Se ha entrevistado a un total de 520 personas, elegidas al azar, recogiendo un niimero
indicativo de los distintos sectores de poblacion (urbanos, rurales, extranjeros), sexo y
grupos de edad. La distribucion final ha sido de 200 personas de la zona urbana de La
Habana, 200 personas de la zona rural, y 120 extranjeros. En el caso de los extranjeros no

fue posible llegar al nimero de 200 por cuestiones logisticas debidas a la complejidad de la

% Ver ANEXO 5
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burocracia cubana, que exige una autorizacion para la realizacion de encuestas y esta se

obtuvo con retraso respecto a las fechas programadas para la realizacion de las mismas.

Las encuestas a la poblacion urbana se realizaron en zonas céntricas, donde hay mayor
concentracion de poblacion y presencia de personas de distintos barrios. Los lugares
concretos son Plaza de la Revolucion, Centro Habana, Habana Vieja, Playa, Cerro. A la
poblacion rural se la entrevistd en Campo Florido, Cotorro, parte alta de la cuenca del rio
Quibu, Indaya y en el batey del central Manuel Martinez Prieto. Los turistas fueron
entrevistados principalmente en los Hoteles Palco, Melia Habana y Colina, procedentes de

los cinco continentes.

| Urbanos ‘ 200

Pablico | Rurales ‘ 200

|Extranjer0s ‘ 120

| TOTAL ‘ 520

Tabla 3.2. La muestra encuestada

3.2.5 Protocolo de aplicacion

A cada persona se le explica el objetivo de la investigacion y del proyecto C.A.E.S.A.R., y
el procedimiento del test: rellenado previo del cuestionario y posterior pase de los pares de
fotos y eleccion de una foto de cada par segun sea su preferencia; se les solicita a los
participantes que rellenen el formulario marcando una tinica opcion (izquierda o derecha).
La eleccion tienen que hacerla en un tiempo limitado en cada par de fotos, pasando al

siguiente par transcurrido ese tiempo.

En el caso de la poblacion de la zona rural de La Habana, el tiempo de realizacion de la
encuesta y el test de pares se prolongaba mas alla de lo estimado por la necesidad de
explicacion detallada, al ser mayoritariamente una poblacion que no estd familiarizada con
los conceptos y procedimientos utilizados. En cuanto a los turistas, en algunos casos
también se dilatd el tiempo de realizacion de las encuestas, al necesitar explicacion
detallada y en algunos casos verse complicada la situacion por la diferencia de idioma, a

pesar de que se hicieron formularios en inglés.
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3.2.6 Tratamiento de los datos del test

La matriz bruta inicial se construye a partir de los individuos (filas) y su eleccion sobre la
escena de cada par (columnas); con las puntuaciones de los componentes resultantes se
efectua una interpretacion en funcion de los contenidos, asi como diversas correlaciones de
las variables de caracterizacion de la muestra (edad, sexo, procedencia, estudios, etc.).

Sobre las matrices de datos se obtienen indices de preferencia de unidades de paisaje.

Los resultados se han procesado mediante una hoja de célculo en Excel 2000 y con el
paquete estadistico S.P.S.S. Las respuestas del test se han codificado como 0/1 para
elecciones en la izquierda o la derecha, respectivamente. Sobre estas matrices de datos se

han obtenido indices de preferencia de unidades de paisaje.

El nivel de medida de las variables puede ser Escala, Ordinal o Nominal.

v' Escala. Los valores de los datos son numéricos en una escala de intervalo o de
razon. Las variables de escala deben ser numéricas.

v Ordinal. Los valores de datos representan categorias con un cierto orden intrinseco.
Las variables ordinales pueden ser valores de cadena (alfanuméricos) o numéricos
que representen diferentes categorias.

v" Nominal. Los valores de datos representan categorias sin un orden intrinseco. Las
variables nominales pueden ser valores de cadena (alfanuméricos) o numéricos que

representen diferentes categorias.

Los analisis estadisticos aplicados se basan en métodos no paramétricos o de distribucion
libre, que permiten poner a prueba hipdtesis no referidas a pardmetros poblacionales,
analizan las propiedades nominales u ordinales de los datos y no establecen supuestos muy
exigentes sobre las poblaciones originales (normalidad, homocedasticidad) (Etxeberria et
al, 1991; Pardo, 2002). La eficiencia de estas pruebas frente a las paramétricas, dado el

tamaio de la muestra, es 6ptima (Siegel y Castellan, 1995).
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3.2.7 Pertfiles de Valoracion

Para cada una de las 22 unidades representadas se han calculado férmulas (Fig. 3.7) que
actiian como contadores acumulando puntos cuando los sujetos tienden a elegir las fotos
que las representan en los pares, siendo el resultado final unos perfiles indicativos que
representan el perfil de preferencia de la muestra ante las unidades. La formula genérica

€S:

P = (N-ij-ip*-in+ di+dydn)*100/(Ni+Ng)

Figura 3.7 Formula para el calculo de la valoracion de las unidades de paisaje

> La P representa la puntuacion para un individuo y una unidad de paisaje
determinada,

> N;es el nimero de fotos en las que esa unidad esta representada a la izquierda del
par;

> i;--i, es la puntuacion que ese individuo ha dado al par de iméagenes (0 ¢ 1,
dependiendo de que la haya elegido o no),

> d;++dn es la puntuacion que corresponde a los pares de imagenes en los que la
unidad estd representada a la derecha (0 6 1, en funcion de que la elijan o
rechacen);

> N;+Nyes el nimero total de pares en los que aparece la unidad, es decir, 9.

De esta manera las unidades quedan valoradas dentro del intervalo 0-100 dependiendo del
aprecio o rechazo relativo por esa unidad. Esta formula se repite para cada una de las 22
unidades y para todos los individuos, obteniendo una matriz de datos de 520 sujetos por 22
unidades de paisaje, con valores entre 0 y 100. Las escalas obtenidas son relativas, porque
el aprecio de unas unidades lleva asociado el rechazo de otras, es decir, hay un ntimero fijo
de “puntos de valoracion” que se reparten entre las 22 unidades, que para este caso

concreto es de 1100.
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Realizacién de fotografias

Archivo de Imégenes Identificacion de las 22

Unidades de Paisaje:

ﬁ 198 escenas ? 99 pares

E Preparacion del Test de pares de fotos

Test de pares y encuesta

RRRERRRRAR

Codificacion de datos

ind Par1 Par2 Par3 Par 99 PROVEDIO
1 0 1 0 0 &0
2 1 0 0 1 00
60,00
520 0 1 0 1 50,00
40,00
30,00
P = (N-i1-i2 - ~in+ d1+d2 - dn)*100/(Ni+Nd) 20,00
10,00
. 0,00
ind ud1 ud2 Ud3 ud22 3?‘ 05’ @@ Qy < \y?. < @ >
N
1 66 33 88 33 ) &f &’&Q $ & @'Q}p\g)"” s \(}5\‘»:*é 6&»59“
520 44 55 66 1
media 56 48 69 33 ? J

Valoracion de Unidades

Figura 3. 8 Esquema general del proceso de valoracion de unidades
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El método descrito ha sido desarrollado a principios de los afios 90 por el Grupo de
Ecologia Humana y Paisaje del Departamento de Ecologia de la UAM. Supone un avance
y refino de los métodos en que se analizan los primeros ejes (de consenso o tamafio) del
Andlisis de Componentes Principales, siendo de esta manera mas intuitivos y faciles de

interpretar.

Los perfiles caracteristicos de preferencias de las muestras de poblacion son faciles de
representar graficamente; para explicar las preferencias de los sujetos se utilizan las
representaciones de los promedios de grupos de edad, nacionalidad, nivel de estudios, y

S€XO0.

Se ha determinado la significacion estadistica de los perfiles de valoracion a través de la

prueba U de Mann- Whitney en el caso de un factor con dos niveles; en el caso de un

factor con tres o mas niveles se ha utilizado el anova de Kruskal- Wallis, y cuando se

determina que existen diferencias entre las medias, las pruebas de rango post hoc nos
permiten determinar qué medias difieren (nivel alfa de 0,05), utilizando la prueba para

comparaciones multiples test de Tukey.

3.2.8 Tablas de Contingencia

Es un procedimiento aplicable a variables categéricas nominales u ordinales,
habitualmente aplicado en ciencias sociales y del comportamiento, donde es comun
encontrar este tipo de variables. Permite la creacion de tablas de clasificacion doble y
multiple y proporciona una serie de pruebas y medidas de asociacion para las tablas de

doble clasificacion (Pardo, 2002).

Los datos suelen organizarse en tablas de doble entrada en donde cada entrada representa
un criterio de clasificacion, y como resultado de esa clasificacion las frecuencias aparecen
organizadas en casillas en donde se representa la relacion entre las variables. Pero la
simple observacion de las frecuencias no permite establecer conclusiones sobre el grado de
relacion entre las variables. Para determinar esta relacion es conveniente usar alguna

medida de asociacién acompanada de la prueba de significacion correspondiente.
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En el caso de las variables nominales, la Chi cuadrado (%) de Pearson permite contrastar la
hipotesis de independencia de una tabla de contingencia y las medidas de la asociacion
basadas en Xz intentan corregir el valor de este estadistico para hacerlo tomar un valor
entre 0 y 1 con el objeto de minimizar el efecto del tamafio muestral sobre la cuantificacion
del grado de asociacién. En funcion del tipo de variables, de la manera de definir la
asociacion perfecta y de la hipotesis a contrastar, se elige la medida concreta (coeficiente

de contingencia, Phiy V de Cramer).

Cuando el porcentaje de frecuentas esperadas es menor de 5, no debe superar el 20% del
total de frecuencias esperadas, en caso contrario, el estadistico de Pearson debe ser

interpretado con cautela (Pardo, 2002).

En los trabajos de Real et al. (2000) de descripcion, caracterizacion y evaluacién de
paisajes de Galicia y Echevarren (2004) de construccion e interpretacion del paisaje
desértico de Navarra, han utilizado la metodologia de tablas de contingencia para ver la

distribucion de frecuencias de las variables no métricas.

3.2.9 Tratamiento multivariante de los datos

Los analisis multivariantes de reduccion de datos se aplican en los estudios de preferencia
y valoracion de paisajes desde hace décadas: Ruiz (1989), Benayas (1992), Lopez (1994),
Perdomo (1997), Malho (1998), Pittevil (1998), Requena (1998), Real et al. (2000), De
Groot & Van Den Born (2002), Kaltenborn & Bjerke (2002), Williams & Cary (2002),
Ogunseitan (2004), Echevarren (2004), Crow et al. (2005) y Tejedo (2005).

El objetivo del Analisis de Correspondencias Multiples (ACM) es establecer relaciones
de asociacion entre las categorias de multiples variables no métricas, pudiendo obtenerse
un mapa perceptual que ponga de manifiesto esta asociaciéon en modo grafico (Pérez,

2005).

El ACM pone en evidencia tipos de individuos que tienen perfiles semejantes en cuanto a
los atributos que los describen. Teniendo en cuenta las distancias entre los elementos de la

tabla disyuntiva completa y las relaciones baricéntricas, puede decirse que dos individuos
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son proximos si presentan globalmente las mismas modalidades. Su proximidad se
interpreta en términos de semejanza entre los grupos de individuos que las presentan,

respecto del resto de las variables activas del analisis.

Las variables se consideran homogéneas cuando clasifican objetos de las mismas
categorias en los mismos subgrupos. Como las categorias de una variable reciben tantas
puntuaciones como dimensiones haya, se supone que las variables del andlisis son

nominales multiples en el nivel de escalamiento 6ptimo.

El analisis de correspondencias multiple también asigna puntuaciones a los objetos del
analisis de manera que las cuantificaciones de las categorias son los promedios, o los
centroides, de las puntuaciones de los objetos de dicha categoria. E1 ACM también se
conoce como analisis de homogeneidad (HOMALS) o escalamiento dual. El andlisis de
correspondencias multiple también se puede considerar como un analisis de componentes

principales de datos escalados al nivel nominal multiple (S.P.S.S. 13.0).

El Anilisis de Componentes Principales Categérico (CAT.P.C.A.°") cuantifica
simultaneamente las variables categdricas a la vez que reduce la dimensionalidad de los
datos, y a diferencia del ACM, permite incluir en el andlisis alguna variable categorica no

nominal.

El objetivo de los andlisis de componentes principales es la reduccion de un conjunto
original de variables en un conjunto mas pequefio de componentes no correlacionados que
representen la mayor parte de la informacion encontrada en las variables originales. Al
reducir la dimensionalidad, se interpreta un pequefio nimero de componentes en lugar de
un extenso numero de variables. Al igual que el ACM utiliza el algoritmo de los minimos
cuadros alternantes como método de ajuste, cuyo criterio es que las puntuaciones de
objetos de la muestra en las dimensiones de la solucion tengan una relaciéon cuanto mas

alta mejor con cada una de las variables del analisis (Visauta, 2001).

Por un lado, el anélisis tipico de componentes principales asume relaciones lineales entre

las variables numéricas y por otro, el escalamiento dptimo permite escalar las variables a

5! CATegorical Principal Components Analysis
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diferentes niveles aun por debajo del nivel nominal, y como resultado, se pueden modelar
relaciones no lineales entre las variables. Si se escalan todas las variables a nivel numérico,
el analisis se correspondera con el analisis de componentes principales tipico (ACP). Si
todas las variables tienen un nivel de escalamiento nominal multiple, el analisis de
componentes principales categorico es idéntico al andlisis de correspondencias multiple
(ACM). Entre los 6 niveles de escalamiento (lineaSp ordinal, lineaSp nominal, nominal
multiple, ordinal, nominal y numérico), en el caso de las variables de valoracion de las
unidades de paisaje hemos escogido el ordinal, que conserva el orden de las categorias de
la variable observada en la variable escalada 6ptimamente, los puntos de categoria estaran
sobre una recta que pasa por el origen y la transformacion resultante se ajustara mejor que

la transformacion de lineaSp ordinal aunque la suavidad es menor (S.P.S.S. 13.0).

El objetivo final del analisis es descubrir patrones de relacion entre las variables, entre los
sujetos o entre ambas y que estos patrones se relacion puedan ser visualizados e
interpretados de forma sencilla, de forma que estas dos técnicas (ACM Y CATPCA) tienen
mas un caracter exploratorio que confirmatorio de hipotesis. Han sido utilizados en otras
investigaciones como las de Perdomo (1997), Pittevil (1998), Requena (1998), Real et al.
(2000) y Tejedo (2005).
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3.3. Resultados

3.3.1 Factores personales de la muestra y sus opiniones respecto al paisaje

En este apartado se resumen los resultados de los cuestionarios, que comprenden preguntas
relativas a las variables personales y de tipologias de paisajes. Las respuestas a las

preguntas abiertas se han codificado a partir de un anélisis de contenido de las mismas.

En primer lugar se presentan las graficas correspondientes a las cuestiones
sociodemograficas (grupo, procedencia, edad, sexo, estudios, ocupacion, nivel
socioeconomico estimado) y la informacion relativa al nimero de lugares donde han
vivido, resumidas en la Figura 3.x. En un segundo bloque, se encuentran los resultados
correspondientes a las tipologias de paisajes y paisajes diferenciados en La Habana, Cuba 'y

el Mundo (items 10, 11 y 12 del cuestionario).

3.3.1.a Factores personales

La muestra estd compuesta de 520 individuos (Fig. 3.10 y Tabla 3.3), distribuidos segtin su
origen en 200 de la zona urbana de La Habana, 200 de la zona rural y 120 extranjeros. Los
dos primeros grupos constituyen un 38,5% cada uno, y los extranjeros el 23,1%. En cuanto
a la procedencia de los extranjeros respecto del total de la muestra, estos se distribuyen
entre el continente americano (9,8% en total, siendo el 5,2% de Norteamérica y el 4,6%
restante de Centroamérica, Caribe y Sudamérica), Europa (10,8%), Asia (1,2%) y Africa y
Oceania (1,3%, en conjunto), siendo las nacionalidades europeas y americanas las mas
abundantes y las africanas y de Oceania las menos, habiéndose agrupado para formar un

conjunto mas representativo.

Las mujeres y los hombres se encuentran en proporcion muy similar, estando las mujeres
mas representadas en tan solo un 0,8%. Los grupos de edad mas abundantes son los
jovenes (de entre 16 a 25 afios) y los adultos de entre 26 y 35 afos (adl) y los menos los

nifios (entre 10 y 15 afios) y los adultos mayores de 56 afos (ad4).
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El nivel de estudios mas numeroso es el de los universitarios con un 39,4%, seguido de los
estudios de niveles medios y secundarios con un 24,2 y 23,7%, respectivamente. Con
estudios primarios o sin estudios hay un 7,9% y un 4,8% de los encuestados no respondié a
esta pregunta. Mas de la mitad de las personas entrevistadas trabajan (52,1%) y el resto se
distribuyen entre un gran grupo de estudiantes (34,2%) y pequefios grupos de amas de

casa, jubilados y desempleados (8,1%, 3,7% y 1,9%).

El nivel socioecondomico se ha establecido a partir de una adaptacion de la Clasificacion
Internacional Uniforme de Ocupaciones (CIUO-88)**; de los 10 grupos que diferencia el
CIUO hemos reducido a 5 nuestra clasificacion para facilitar el manejo de los datos. De
esta forma el Grupo 1 (grl) estd compuesto por los grupos del CIUO niimero 1 “miembros
del poder ejecutivo y de los cuerpos legislativos y personal directivo de la administracion
publica y de empresas”, 2 “profesionales cientificos e intelectuales” y 3 “técnicos y
profesionales de nivel medio”, el Grupo 2 (gr2) por los grupos 4 “empleados de oficina” y
5 “trabajadores de los servicios y vendedores de comercios y mercados”, el Grupo 3 (gr3)
por el grupo 6 “agricultores y trabajadores calificados agropecuarios y pesqueros”, el
Grupo 4 (gr4) por los grupos 7 “oficiales, operarios y artesanos de artes mecanicas y otros
oficios” y 8 “operadores de instalaciones y maquinas y montadores” y por ultimo el Grupo
5 (gr5) por los grupos 9 “trabajadores no calificados™ y 10 “fuerzas armadas” en el que
también hemos incluido a las amas de casa, jubilados y aquellos que no han contestado a
esta pregunta. El 42,5% de las respuestas se corresponde con el Grupo 1 siendo este grupo
el mas representado, seguido del Grupo 2 con un 20,4% y el Grupo 5 (17,1%), y siendo los
grupos menos numerosos el Grupo 3 y el Grupo 4 (11,5 y 8,5%).

52 www.ilo.org/public.spanish/bureau/stat/class/isco.htm
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Variable Categoria Identificador
ORIGEN Urbanos URB
Rurales RUR
Extranjeros EXT
PROCEDENCIA Cuba Cuba
Norte América NAm
Centro y Sur América CySAm
Europa EU
Asia Asia
Africa y Oceania Aft+Oc
SEXO Hombre Hombre
Mujer Mujer
GRUPO EDAD 10-15 afios nifios
16- 25 afios jovenes
26-35 afios adl
36-45 anos ad2
46-55 afios ad3
> 56 afios ad4
NIVEL ESTUDIOS No sabe/ No contesta ns/nc
Primarios primarios
Secundarios secundarios
Medios medios
Universitarios universitarios
OCUPACION Estudiantes estudiantes
Amas de casa amas de casa
Desempleados desempleados
Jubilados jubilados
Trabajan trabajan
NIVEL SOCIOECONOMICO. grupo 1 grl
grupo 2 gr2
grupo 3 gr3
grupo 4 grd
grupo 5 grs
EN CUANTOS LUGARES HA VIVIDO No ha vivido en otro viv ninguno
Ha vivido en otro lugar viv 1
Ha vivido en 2-3 lugares viv 2-3
Ha vivido en 4-5 lugares viv 4-5
Ha vivido en mas de 5 lugares viv>5
EN QUE LUGARES HA VIVIDO No ha vivido en otro no viv otro
Otro en mismo pais viv en pais
En otro pais viv otro pais
En el mismo y en otro pais viv paistotros

Tabla 3.3 Variables, categorias ¢ identificadores de los factores sociodemograficos

3.3.1.b Tipos de paisajes y lugares concretos mas bellos

A continuacion se resumen los resultados relativos a los items 10, 11 y 12 del cuestionario.
Estas cuestiones son abiertas, y los encuestados responden libremente. Las respuestas se
han agrupado en categorias para facilitar su interpretacion a partir del andlisis del
contenido de las mismas. Hacen referencia a las tipologias de paisajes que identifican tanto

en La Habana, como en Cuba y en el Mundo. Estas respuestas se han tratado de dos
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maneras diferentes, primero en relacion al numero de respuestas a cada pregunta, y

posteriormente en cuanto al contenido de la respuesta.

(QUE TIPOS DE PAISAJE DISTINGUE EN LA CIUDAD DE LA HABANA Y SUS
ALREDEDORES? (10)

La mayoria de las respuestas corresponden a las opciones de respuestas de 2 y 3 tipos de
paisajes identificados, seguidos por 1 tipo de paisaje, siendo las respuestas menos
habituales no identificar ningin tipo de paisaje o identificar mas de 4. Todos los
encuestados estdn en La Habana en el momento de realizar la encuesta, por lo que es de

esperar que puedan responder sin mucha dificultad a esta pregunta.

N° de tipos de paisajes en La Habana

200 —

tpLH-0  tipLH-1  tipLH-2  tipLH-3  tipLH-4  tipLH>4

Figura 3.11 Numero de tipos de paisaje en La Habana



RESULTADOS 142

(CUALES SON LOS PAISAJES MAS BONITOS DE CUBA (TIPOS DE PAISAJES Y
LUGARES MAS BELLOS)? (11)

N° de tipos de paisajes en Cuba N° de lugares mas bellos de Cuba

Frecuencia
Frecuencia

pCU0  tpCU-1  tpCU-2  tpCU-3  tpCU-4  tipCU>4 lugCU-0  lugCU-1  lugCU-2 lugCU-3 lugCU-4 lugCU>4
tipos CU lugares CU

Figura 3.12 Numero de tipos de paisajes en Cuba Figura 3.13 Numero de lugares mas bellos de Cuba

En el apartado a) de esta pregunta (Fig. 3.12), las respuestas mds frecuentes han sido 1 tipo
6 2 de paisajes de Cuba, agrupando en estas dos categorias la mayoria de las respuestas
(71% entre las dos), estando muy poco representadas las categorias de 4 o mas de 4 tipos
de paisajes cubanos. En el apartado b) hay mayor distribucion de las respuestas (Fig. 3.13),
estando la mayoria (78%) repartida en los tres grupos centrales: 1 paisaje, 2 paisajes 6 3
paisajes. Solo hay un 5% de individuos que no ha respondido a esta pregunta, en ninguna

de sus dos partes.

(CUALES SON LOS PAISAJES MUNDIALES MAS BONITOS (TIPOS DE PAISAJES
Y LUGARES MAS BELLOS)? (12)

La respuesta mas frecuente (Fig. 3.14) ha sido la identificacion de 1 tipo de paisaje (41%),
seguida de la respuesta de 2 tipos de paisaje (27%). Las respuestas de identificacion de
mayor numero de paisajes son las que menos frecuencias de respuestas acumula, apenas un
3% para 4 y mas de 4 tipos. Dejar la pregunta sin responder, en este caso ha subido a un

12%, bastante mayor que en los casos anteriores.



Paisajes de La Habana RESULTADOS

143

N° de tipos de paisajes en el Mundo

N° de lugares mas bellos del Mundo

Frecuencia

tipMU-0  tipCU-1  tipMU-2  tipMU-3  tipMU-4  tipMU>4
tipos MU

Frecuencia

IugMU-0  IugMU-1  lugMU-2  lugMU-3  lugMU-4  lugMU>4
lugares MU

Figura 3.14 Numero de tipos de paisajes en el Mundo

Figura 3.15 Numero de lugares mas bellos del Mundo

En el caso de los paisajes concretos del mundo mas bellos (Fig. 3.15), la mayoria de los

encuestados han respondido con un solo caso (35%) y un 39% ha dado 2 6 3 respuestas.

Un gran nimero de encuestados no han respondido (14%) y cabe destacar un 7% de

respuestas con mas de 4 lugares concretos.

A continuacion se presenta, resumido en tablas los contenidos de las respuestas a estas

mismas preguntas.

TIPOS DE PAISAJES EN LA HABANA

A parte de reflejar las frecuencias de las respuestas, también se han contado los casos en

los que se han diferenciado entre paisajes marinos/terrestres y rurales/urbanos.

Tipos de paisaje Frecuencia Porcentaje

Marino/terrestre 232 44,6
Urbano/ rural 101 19,4
Bahia 74 14,2
Barrios 42 8,1
Edificios 85 16,3
Historico 159 30,6
Parque 78 15,0
Playa 127 244
Rio 31 6,0
Urbano 234 45
Vegetacion 47 9,0
Otros 217 41,7

Tabla 3.4 Tipos de paisajes en La Habana
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En la categoria “urbano” se ha agrupado las respuestas en las que se hace referencia a esta
palabra en concreto y también cuando la respuesta era “ciudad”. En “bahia” también se ha
incluido la respuesta “malecon”, en el caso de “edificios” se incluyen las respuestas
relativas a esta palabra exacta, o a la mencion de algin edificio emblematico concreto; en
la categoria “barrios” estdn presentes las respuestas con la palabra exacta y cuando han

referido el nombre de barrios determinados.

Cerca de la mitad de los encuestados (44,6%) han diferenciado paisajes marinos y
terrestres y tan so6lo un 19% han reflejado una diferenciacion entre el ambito urbano y
rural. El tipo de paisaje de La Habana que mas han respondido es el de “urbano”, seguido
de “historico”, y las categorias que menos respuestas han obtenido, son las de “rio” y

“barrios”.

TIPOS DE PAISAJES Y PAISAJES MAS BELLOS DE CUBA

Tipos de paisaje Frecuencia Porcentaje

[ Mogotes 75 144}
Montafias 125 24
Playa 258 49,6
Urbano 119 22,9
Vegetacion 55 10,6
Otro 220 423

Tabla 3.5 Tipos de paisajes en Cuba

La respuestas mas abundantes han sido para la categoria “playa” (49,6%), seguido de
“otros” (42,3%), y las menos, “vegetacion” (10,6%) y “mogotes” (14,4%), aunque esta
respuesta, al corresponder a un tipo de geoforma muy particular que se encuentra en una
zona determinada de la isla, se puede considerar que ha obtenido un valor alto de

respuestas.

La respuesta que mas se ha repetido ha sido “Vidales” (40,6%), por encima de “La
Habana” (24,4%) y “Varadero” (29,4%); la categoria “otros” tiene un alto porcentaje
(38,1%) por la disparidad de respuestas que engloba. Cabe destacar el bajo porcentaje de
respuestas que ha tenido “Santiago” (6,7%), quizas por la distancia que la separa de La

Habana que es el lugar en el que se ha hecho la encuesta.
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Paisajes mas bellos Frecuencia Porcentaje

Bellamar 19 3,7
C. Zapata 19 3,7
Cayo Largo 12 2,3
Collantes 29 5,6
Habana 127 24.4
Pinar Rio 28 5,4
S. Maestra 38 7,3
Santiago 35 6,7
Soroa 67 12,9
Trinidad 35 6,7
Varadero 153 29,4
Viilales 211 40,6
Otros 198 38,1

Tabla 3.6 Paisajes mas bellos de Cuba

TIPOS DE PAISAJES Y PAISAJES MAS BELLOS DEL MUNDO

En este caso también se han incluido las categorias correspondientes a la diferenciacion
entre paisajes urbanos/ rurales y naturales/ antropicos. Por otra parte se han contabilizado
las respuestas en las que se dijo textualmente “naturales” y “urbanos/ ciudades”. El resto
de categorias, al igual que en los casos anteriores, son las que se obtienen del andlisis de

contenido de las respuestas de la encuesta.

Tipos de paisaje Frecuencia Porcentaje

Naturales vs. Antropicos 111 21,3
Urbanos vs. Rurales 19 3,7
Catarata/ Rio 107 20,6
Desierto 25 48
Historico 187 36
Mar/ Playa 118 22,7
Montafia 109 21
Natural 241 46,3
Selva 81 15,5
Urbano 87 16,7
Otros 132 25,4

Tabla 3.7 Tipos de paisaje en el mundo
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El 21,3% de los encuestados ha diferenciado en sus respuestas entre paisajes naturales y
antropicos y tan solo un 3,7% ha diferenciado entre urbanos y rurales. Un 46,3% ha
respondido expresamente “paisajes naturales” y el 16,7% “paisajes urbanos/ ciudades”; se
ha diferenciado la categoria ‘“histéricos” cuando la respuesta se referia a cascos o
asentamientos historico- culturales. Con porcentajes muy similares se encuentran las
categorias “mar/ playa” (22,7%) “montafia” (21%) y “catarata/ rio” (20,6%), que son los
tipos de paisajes mas valorados o los elementos del paisaje de mas valor segin se ha visto
en la literatura junto con la presencia de vegetacion, que en este caso ha podido quedar
repartida en varias categorias, como “selva” (15,5%) y el resto englobadas en “otros”

(25,4%).

Paisajes mas bellos Frecuencia Porcentaje

Alpes 18 3,5
Amazonas 41 7,9
Andes 13 2,5
C. Colorado 22 42
Canada 11 2,1
Caribe 10 1,9
China 19 3,7
Ciudad Europa 91 17,5
Cristo de Brasil 14 2,7
Cuba 49 9,4
EE.UU. ciudad 36 6,9
EE.UU. natural 18 3,5
Everest 33 6,3
J. Babilonia 11 2,1
Japon 12 2,3
Niagara 79 15,2
Otra catarata 29 5,6
Pais Europa 51 9,8
Piramides de Egipto 53 10,2
Rusia 13 2,5
T. Eiffel 30 5,8
Vaticano 8 1,5
Otros culturales 87 16,7
Otros naturales 126 24,2

Tabla 3.8 Paisajes mas bellos del mundo

En este apartado se encuentran, igualmente, las categorias que se han obtenido a partir del
analisis de contenido de las respuestas. Para no hacer la lista excesivamente larga, se han

agrupado algunas de las respuestas en categorias que podriamos llamar genéricas (otras
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cataratas® , ciudades de Europa64, paises de Europa65 , EE.UU. natural“, EE.UU. cultural67,
otros culturales y otros naturales) y las que hemos considerado que tenian suficiente

entidad por si mismas, se han mantenido como categoria individual.

Dentro de las genéricas destacan las ciudades y paises de Europa, que representan el 17,5%
y el 9,8%, respectivamente, y las dos categorias de “otros” que suponen un 24,2% los
paisajes naturales® y un 16,7% los culturales”. Las frecuencias mas altas entre las
categorias especificas son para las Cataratas del Nidgara (15,2%) y para las Piramides de
Egipto (10,2%), seguidas de Cuba (9,4%). Con valores intermedios pero que consideramos
importantes de destacar por su especificidad se encuentran el Amazonas (7,9%), el Everest

(6,3%) y sobre todo, la Torre Eiffel (Paris) (5,8%).

Se puede observar que hay una gran representacion de paisajes naturales (alta montafia —
Everest, Alpes, Andes-, selvas —Amazonas-, cataratas —Niagara y otras) que coinciden con
las preferencias universales por paisajes con relieve, presencia de vegetacion y agua en
movimiento. Y destacan los paisajes culturales de Europa y EE.UU. y elementos singulares
de gran impacto en el publico, como las Pirdmides de Egipto y la Torre Eiffel de Paris

(Francia).

Algunas de las respuestas que nos han llamado la atencion por su peculiaridad son el Cristo

de Brasil (14 respuestas, el 2,7%)", los Jardines de Babilonia (11 respuestas, el 2,1%)"" y

el Vaticano (8 respuestas, el 1,5%)"%.

% Incluye respuestas como cataratas de Iguazu, cataratas Victoria, etc.

54 Paris, Madrid, Roma, Amsterdam etc.

5 Francia, Espaiia, Alemania, Italia, etc.

% Rocosas, Yellowstone, Everglades, etc.

7 Nueva York, Las Vegas, etc.

58 Desierto del Sahara, Pirineos, Gobi, Costa Rica etc.

% Ruinas aztecas, mayas, incas, etc.

7" Se ha mantenido con esta denominacion porque asi es como aparece en las respuestas en la encuesta, aunque el
nombre correcto es el Cristo del Corcovado.

' Es una de las 7 Maravillas del Mundo Antiguo, pero por la frecuencia de respuestas, se ha mantenido como dato
individual.

72 No se incluy6 en la categoria ciudades o paises de Europa por la proporcionalmente alta frecuencia de
respuestas.
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3.3.2 Seleccion de factores de caracterizacion

El Analisis de Correspondencias Multiples (ACM) nos va permitir establecer relaciones de
asociacion entre las categorias de multiples variables no métricas, y obtener un mapa
perceptual que ponga de manifiesto esta asociacion en modo grafico. En primer lugar, se

han analizado las variables sociodemograficas de la muestra para definir los factores que la

caracterizan.
Dimension
1 2 Medidas de discriminacién
origen ,797 ,300
grupo de edad ,136 413
sexo ,002 ,035
nivel estudios 433 064 06
procedencia 767 015 vivido lugares
vivido lugares 1326 515 05| P -
L grupo de fiad
donde vivido 1557 479 o] 5 /1
ocupacién 108 298 o
5 > -
nivel socioecon. 323 192 5 %7
53 3 2
% de la varianza 38 25 B 02  Tivel socioedon,
014 nivel dtudios
v v = procedencia
0 T T N_~
00 02 04 06 08
Tabla 3.9 Medidas de discriminacion y varianza absorbida Dimension 1
Normalizacién principal por variable.

Figura 3.16 Representacion grafica de las medidas de

discriminacion

Como se puede observar en la Tabla 3.9 y en la figura correspondiente (Fig. 3.6) las
variables que estan diferenciando a la muestra son, en primer lugar y para la primera
dimension, el origen, la procedencia y en cuantos lugares ha vivido, y en la segunda
dimensidn, estan discriminando las variables relativas a si ha vivido en otros lugares y al

nimero de lugares donde ha vivido, junto con el grupo de edad.

3.3.3 Estructura de la muestra en funcion de los factores de caracterizacion

seleccionados

En la Figura 3.17, estdn representadas las categorias de las variables que estan
caracterizando a la muestra distinguiendo un primer grupo de extranjeros (EXT) de
distintas nacionalidades, que han vivido tanto en otros lugares de su pais como en otros
paises en mas de dos ocasiones; un segundo grupo esta caracterizado por poblacion urbana

de La Habana (URB), que no ha vivido en otro lugar, ni del pais ni en el extranjero, siendo
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mayoritariamente nifios y jovenes; el tercer grupo esta definido por poblacion rural de La

Habana (RUR), adultos de mas de 26 afios que han vivido en otro lugar de su propio pais.

w

viv otro pal

iv en pais .
Vi o
Viv pais+otros

Dimension 2- 25% var expl

1 no viv otro V ninguno

nifios

3 | | | T
-3 -2 o1 0 1
Dimension 1- 38% var expl

Figura 3.17 Factores de caracterizacion de la muestra

De esta manera vemos que hay tres grupos claramente diferenciados en funcion del origen
(URB, RUR, EXT), siendo esta la variable que mdas discrimina, como ya vimos en el

apartado anterior.

3.3.4 Opiniones sobre paisajes cubanos y mundiales

Las tablas de contingencia permiten establecer relaciones entre variables nominales u
ordinales y definir si esa relacion es estadisticamente significativa. Para ver la relacion
existente entre las distintas variables sociodemograficas y las respuestas abiertas relativas a
los paisajes cubanos y mundiales mas bellos, vamos a aplicar el procedimiento de las
tablas de contingencia cruzando las variables sociodemograficas con las distintas
respuestas y ver si las relaciones entre las respuestas son estadisticamente significativas.
En los casos en los que hay relacion significativa entre las variables (p<,05) se ha indicado

en las tablas (Tabla 3.x y mas) el valor del coeficiente de contingencia. El nimero de
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respuestas a las distintas preguntas esta condicionado por una serie de factores, que se
pueden ver con detalle en las graficas del Anexo 6.

Numero de respuestas

Como se puede ver en los datos de la tabla (Tabla 3.10), todas las variables
sociodemograficas estan relacionadas con el nimero de respuestas a los items relativos al
numero de tipos de paisajes y al nimero de paisajes mas bellos de La Habana, Cuba y el
Mundo, excepto para el sexo, que no se relaciona con ninguna de las categorias, y en el
caso del numero de tipos de paisajes en La Habana que la ocupacion tampoco estad

relacionada con el numero de respuestas.

‘Origen Edad Sexo Estudios Ocupacién  Socioec.
N° tipos LH 27 27 - 31 - 32
N° tipos CU ,29 28 - ,30 ,32 26
N° bellos CU 35 27 - 37 ,26 ,30
N tipos MU 29 ,35 - ,32 ,36 ,33
N° bellos MU 32 31 - ,35 35 ,34

Tabla 3.10 Valores del coeficiente de contingencia para la x* de Pearson, con una significacion

estadistica del p<,05

En las preguntas relativas a tipos de paisajes y paisajes mas bellos de La Habana o Cuba,
los extranjeros son los que menos nimero de respuestas estan dando, pero los que mas

responden en las preguntas relativas a los paisajes del mundo.

La jovenes (16 a 25 afios) y los adultos de 26 a 35 afios son los grupos que estdn dando
mayor variedad de respuestas, y en concreto los jovenes los que mayor numero de

respuestas, junto con los nifos.

El grupo de universitarios es el que presenta en todos los casos el mayor nimero de
respuestas (4 y mas de 4). Estudiantes y trabajadores son los grupos con mayor diversidad
de respuestas y los estudiantes los que responden con mayor nimero, siendo estos grupos
los que presentan las mayores frecuencias por lo que hay que tomar estos resultados con

precaucion.
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El grupo de nivel socioecondémico estimado mas alto es el que en todos los casos

proporciona mas variedad de respuestas y mas personas facilitan 4 6 més de 4 respuestas.

Las preguntas relacionadas con los paisajes del mundo son aquellas en las que la mayoria
de los individuos han dado una sola respuesta. Respecto a los paisajes de Cuba,
predominan 1 6 2 respuestas y con relacion a los tipos de paisajes de La Habana, la

mayoria facilita 2 y 3 respuestas.

Respuestas detalladas

En primer lugar se presentan los resultados de cruzar las categorias sociodemograficas con
las respuestas facilitadas a la pregunta relacionada con los TIPOS DE PAISAJES EN LA
HABANA.

Tipos de paisaje  Origen Sexo Estudios Ocupacién  Socioec.

Bahia - 23 - - - -
Barrio 23 - - - - -
Edificio ,15 - - ,15 - -
Histérico ,51 - - 29 ,14 ,28
Marino/terrestre 17 ,18 - 20 ,19 ,19
Parque - - - - - -
Playa ,24 ,24 - ,17 - ,15
Rio 12 24 - ,13 - -
Urbano 29 - - 21 - -
Urbano/ rural - - - - - -
Vegetacion 12 25 - - 16 -
Otros 15 - - - - -

Tabla 3.11 Valores del coeficiente de contingencia para la > de Pearson, con una significacion estadistica

del p<,05, para los Tipos de Paisaje en La Habana.

La variable origen es la que més esta condicionando las respuestas puesto que hay relacion
significativa en todos los casos excepto en la bahia, los parques y la diferenciacion
urbano/rural. Los extranjeros son los que mas han respondido “playa”, “histérico” y
“barrios”, siendo esperable puesto que son los elementos que busca el turista que visita La
Habana: el aspecto historico- cultural y las playas, coincidiendo con la oferta que se esta
ofreciendo en las agencias turisticas. La poblacion rural es la que mas ha diferenciado

unidades marinas de terrestres, siendo en esta categoria en la Uinica en la que este grupo
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predomina. La poblacion urbana destaca los “rios” y la “vegetacion”, los aspectos mas

naturales de la ciudad.

La edad esta influyendo siendo los nifios los que se destacan en las respuestas de “playa”,
[{PReg})

rio”, “vegetacion” y “bahia”, paisajes con presencia de agua y vegetacion, y los nifios

junto a los jovenes son los que estan diferenciando las unidades marinas de las terrestres.

Respecto al nivel de estudios destacar que son los universitarios y las personas con estudios
secundarios los que diferencian unidades marinas de terrestres, facilitando respuestas como

“playa”, “histérico” y “urbano”.

Los estudiantes son los que mas diferencian lo marino de lo terrestre, los trabajadores estan
destacando en la respecto a los paisajes “historicos” y ambos coinciden en la “vegetacion”.

En este caso el sexo tampoco esta influyendo en las distintas respuestas.

El grupo de mayor nivel socioeconomico es el que enfatiza las respuestas de paisajes de

“playa” e “historicos”, y la diferenciacion mar/tierra.

En segundo lugar se presentan los resultados de cruzar las categorias sociodemograficas
con las respuestas facilitadas a la pregunta relacionada con los TIPOS DE PAISAJES EN
CUBA.

Tipos de paisaje Origen Edad Estudios Ocupacion  Socioec.

Mogotes ,20 16 - 14 - 16
Montafias ,20 ,16 - - 14 -
Playa - ,19 - - 17 -
Urbano ,20 - ,09 - - 15
Vegetacion - - - - - 16
Otro ,19 - - - - -

Tabla 3.12 Valores del coeficiente de contingencia para la y* de Pearson, con una significacion

estadistica del p<,05, para los Tipos de Paisaje en Cuba.

El origen es nuevamente la variable que mas estd condicionando la relacion en las
respuestas. La poblacion urbana es la que mas esta respondiendo “mogotes” y “montafias”

y los extranjeros destacan en las respuestas de paisajes “urbanos”. Tanto los urbanos como
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los rurales proporcionan un buen niimero de “otras” respuestas, que no estan detallas en los

resultados, por su enorme variabilidad.

La edad influye en las respuestas de forma que los nifios no responden “mogotes”,
encontrandose esta respuesta principalmente en los adultos de 26 a 45 afos. Los nifios

junto con los jovenes son los que mas van a facilitar la respuesta “montafa” y “playa”.

Las personas con estudios medios son las que mas van a dar la respuesta de “mogotes” y

las mujeres se van a diferenciar por el mayor nimero de respuestas de paisajes “urbanos”.

El grupo de mayor nivel socioeconémico va a responder mas sobre los paisajes “urbanos”,
los agricultores y ganaderos (grupo 3) con la “vegetacion” y el grupo de empleados del

sector servicios (grupo 2) los “mogotes”.

Se presentan los resultados de cruzar las categorias sociodemograficas con las respuestas

facilitadas a la pregunta relacionada con los PAISAJES MAS BELLOS DE CUBA.

Tipos de paisaje Origen Sexo Estudios Ocupacion  Socioec.

Bellamar - - - - - -
C Zapata 12 17 - - ,19 -
Cayo Largo - - - - - -
Collantes ,18 17 - 17 - -
Habana 21 - - - - -
P. Rio - - - - - -
S. Maestra - 15 - ,16 17 15
Santiago - - - - - -
Soroa 18 - - - 17 -
Trinidad - ,16 - ,17 - -
Varadero 13 - - 15 - -
Viilales 27 ,16 - ,15 - -
Otros ,16 - - - - -

Tabla 3.13 Valores del coeficiente de contingencia para la * de Pearson, con una significacion estadistica

del p<,05, para los Paisajes mas bellos de Cuba.

El origen es nuevamente la variable que esta mas relacionada con el tipo de respuestas. Los
extranjeros son los que mas responden “La Habana”, quizds no han viajado ni conocen
otros lugares del pais; los cubanos responden “Ciénaga de Zapata”, “Soroa” y “Varadero”,

los urbanos destacan por ser los que mas veces responden “Collantes”, “Vifales” y “otros”.
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Los nifios responden “Sierra Maestra”, y los jovenes destacan en “Ciénaga de Zapata”,
“Collantes” y “Vidales”; los adultos de 36 a 45 afnos son los que mas veces responden

“Trinidad”, no dando esta respuesta ninguno de los nifios.

Los universitarios facilitan en mas ocasiones las respuestas “Collantes”, “Sierra Maestra” y

“Vinales” y las personas con estudios de secundaria o nivel medio, “Varadero”.

Con las respuestas “Ciénaga de Zapata”, “Sierra Maestra” y “Soroa”, se destacan los

estudiantes.

Para el nivel socioeconémico, sélo el grupo 1 destaca con la respuesta de “Sierra Maestra”.
A continuacion se presentan los resultados de cruzar las categorias sociodemograficas con
las respuestas facilitadas a la pregunta relacionada con los TIPOS DE PAISAJES EN EL
MUNDO.

Tipos de paisaje Origen FEdad Estudios Ocupacién  Socioec.

Naturales vs. Antropicos

Urbanos vs. Rurales 11 ,18 - - 18 16
Natural - - 12 14 - -
Urbano - ,19 11 - 26 -
Historico ,11 - ,09 - - -
Selva - ,23 - - ,19 ,15
Montafia ,16 - - 23 17 14
Desierto - - - - - -
Catarata/ Rio 15 17 - - - -
Mar/ Playa ,18 - - 15 - 16
Otros ,12 - - ,14 ,14 ,15

Tabla 3.14 Valores del coeficiente de contingencia para la y* de Pearson, con una significacion estadistica del

p<,05, para los Tipos de Paisajes del Mundo.

Los extranjeros destacan en la respuestas de “montafias”, “mar” y “otros” y en la
diferenciacion urbano/ rural, pero en este caso el porcentaje de frecuentas esperadas es
menor de 5 y supera el 20% del total de frecuencias esperadas, por lo que debe ser
interpretado con cautela. Los urbanos se diferencian con las respuestas ‘“historico” y

“cataratas”.
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Respecto a la edad, los nifios y los jovenes son los que mas responden “selva” y los nifios y
los adultos mayores de 45 afios, las “cataratas”. Destacan la presencia de vegetacion y

agua.

En este caso el sexo si ha influido en el tipo de contestaciones, siendo los hombres los que
mas han contestado “natural” y las mujeres “urbano” e “historico”, que son las dos

respuestas relacionadas con el medio antropico.

Los tipos de paisaje “naturales” y con relieve como son las “montafias” son las respuestas
en que se destacan los universitarios, y también son los que dieron mayor cantidad de
“otras” respuestas. El grupo que no facilitd su nivel de estudios (ns/nc) destaca con la

respuesta “mar”.

Los estudiantes son los que proporcionan mas veces las respuestas “selva”, “montafa” y

“otros”.

Los grupos 5 y 3 (nivel socioeconémico) destacan con la respuesta “selva” y el grupo 1

2 ¢

con “montafna”, “mar” y “otras” respuestas.

Por ultimo se presentan los resultados de cruzar las categorias sociodemograficas con las
respuestas facilitadas a la pregunta relacionada con los PAISAJES MAS BELLOS DEL
MUNDO

Para las contestaciones a esta pregunta, hay varias de las incluidas en la lista que presentan
el porcentaje de frecuentas esperadas menor de 5 y superan el 20% del total de frecuencias
esperadas, por lo que deben ser interpretadas con cautela, y estas son “Jardines de
Babilonia”, “otras cataratas”, “Cristo de Brasil”, “Cafion del Colorado”, “Estados Unidos
Natural”, “Japon”, “Rusia”, “Andes”, “Alpes”, “Caribe”, “China”, “Canada” y “Vaticano”.
“Alpes” y “Andes” son respuestas de universitarios, jovenes y principalmente extranjeros o

habaneros urbanos.
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Tipos de paisaje Origen Estudios Ocupacion  Socioec.

Alpes 1 - - 15 - 14
Amazonas ,16 - - ,18 ,18 -
Andes - 15 - ,15 - 14
C. Colorado 13 - - - - _

Canada - - - - - -

Caribe - - - - - -

China - - - - - -

Ciudad Europa - - - - - 19
Cristo de Brasil - 17 - - 16 -
Cuba - - - - - B
EE.UU. ciudad - 14 - - - -

EE.UU. natural - - - - 18 -
Everest ,16 23 - - 22 13

J. Babilonia - - - - - _

Japon - - - - - -
Niagara 21 16 - - - -
Otra catarata 14 - - 17 - 18
Pais Europa - - - - - ,15
Piramides de Egipto ,13 - - - - -
Rusia L1 - - - - -
T. Eiffel 17 23 - - ,23 ,14

Otros culturales - - - - - R

Otros naturales ,30 - - 27 - 22

Vaticano - - - - - -

Tabla 3.15 Valores del coeficiente de contingencia para la yx* de Pearson, con una significacion estadistica del

p<,05, para los Paisajes mas bellos del Mundo.

“Cristo de Brasil”, “Jardines de Babilonia” y “Rusia” son respuestas que pertenecen a los
cubanos adultos, y a ningun extranjero. Los extranjeros son los que principalmente han
respondido “otras cataratas”; la poblacion urbana de La Habana son los que predominan

con la contestacion “Cafidén del Colorado” y “Vaticano”.

Del resto de respuestas, los cubanos son los que mayoritariamente han respondido
“Nidgara” y “Piramides de Egipto”; “Everest/ Himalaya” es una respuesta exclusiva de los
cubanos, principalmente urbanos. “Torre Eiffel” y “Amazonas” son mayoritarias en la

poblacion urbana. Los extranjeros destacan en la respuesta “otros naturales”.

Respecto a la edad, los jovenes son los que mas responden “Nidgara”, “Everest”, “Torre

Eiffel” y “Andes”. “Ciudades de Estados Unidos” es contestado por los adultos de 26 a 45
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afos (grupo 1y 2). “Jardines de Babilonia” lo responden los adultos de 26 a 35 afios, y los

de 36 en adelante dicen “Rusia”.

Los universitarios son lo que mas han contestado “Amazonas” y “otros naturales”. Los
estudiantes, “Amazonas”, “Everest”, “Torre Eiffel” y “otros naturales”. El grupo
socioecondmico madas alto responde ‘“otras cataratas”, “Amazonas”, “Everest”, “Torre
Eiffel”, “ciudades de Europa”, “Andes”, “Alpes” y “otros naturales”. El grupo 3

(agricultores y ganaderos) destacan con “Cristo de Brasil”, “Rusia” y “paises de Europa”.

3.3.5 Valoracion general de las Unidades de Paisaje

El perfil general de la muestra (N= 520) se presenta en la figura 3. 17, en la que se observa
que las unidades marinas son altamente valoradas, excepto en el caso de las
desembocaduras, que es rechazada, siendo la playa y el malecon, las que obtienen los
valores mas altos. Las dos unidades silvestres con relieve, que son el cuabal y las colinas,
son rechazadas y las dos unidades silvestres con presencia de agua, los embalses y las
riberas, son altamente evaluadas. Se observa el rechazo por todas las unidades rurales
(cultivo, mosaico, potrero, interfase), y el alto aprecio por la unidad ornamental jardines.
La unidad rural urbanizado y las infraestructuras quedan en torno al promedio y las
industrias por debajo. Dentro de las unidades del habitacional antiguo, la unidad Habana
Vieja/Centro Habana presenta un alto valor de apreciacion, no tanto el Vedado/Miramar, y
ambas unidades del habitacional moderno —conjuntos habitacionales, barrios insalubres-,

son rechazadas por la muestra.

Las unidades que mejor valoracion han obtenido han sido Habana Vieja/Centro Habana,
Playa y Jardines; las unidades con menor valor han sido los conjuntos habitacionales, los

barrios insalubres y la interfase.
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Figura 3.17 Perfil general de valoracion de las unidades de paisaje por el conjunto de la muestra

El Analisis de Componentes Principales Categérico (CAT.P.C.A.) cuantifica
simultdneamente las variables categéricas a la vez que reduce la dimensionalidad de los
datos, y nos permite incluir en el analisis alguna variable categorica no nominal. En el caso
que nos ocupa, las variables sociodemograficas que caracterizan a la poblacion son
variables nominales multiples, y los valores de preferencia de las distintas unidades de

paisaje, variables ordinales.

Como ya se ha visto en la descripcion de la muestra, todo indica que se trata de tres grupos
bien diferenciados, en cuanto a caracteristicas personales y de opinioén sobre tipologias y
belleza de paisajes, por lo que es esperable que también lo sean a nivel de preferencias y

valoracién de las unidades de paisaje.

Se ha realizado un andlisis de componentes principales categdrico al conjunto de la
muestra, reteniendo las dos primeras dimensiones. A partir de las coordenadas de los
individuos se han calculado los centroides para los tres grupos (URB, RUR, EXT) (Fig.
3.18) y se ha aplicado un ANOVA, con la prueba de comparaciones multiples de

Bonferroni.

Como podemos apreciar en la siguiente figura (Fig. 3.18) y en la tabla correspondiente

(Tabla 3.16) se puede afirmar que existen tres grupos diferenciados en funcion de los
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distintos grupos de origen, y que las diferencias son suficientes como para tratarlos por

separado (Anova a = 0,05).

= origen
exfl
PP Coordenadas de
centroide
Dimension
0207 Categoria  Frecuencia 1 2
~ o URB 200 -,351 -,358
5. RUR 200 620 099
' EXT 120 448 430

Normalizacion principal por variable

0,20~

1VS2; 2VS3 / 1VS3; 2VS3

-0,40—

Tabla 3.16 Centroides de los grupos y la probabilidad del
ANOVA para cada dimension

0,50 0,25 0,00 025 050 075
dim1

Diferencias entre grupos: test de Bonferroni a=.05
Mismos resultados con prueba Scheffé

Figura 3.18 Representacion de los centroides de los 3 grupos - ! o .
Se muestran las comparaciones con diferencias significativas

en funcion del origen

En la dimension o factor 1, hay diferencias significativas (test de Bonferroni 0=.05) entre
el grupo urbano y el rural de La Habana y entre la poblacion rural y los extranjeros; en el
segundo factor las diferencias se encuentran entre los dos grupos de La Habana —urbanos y
rurales- y los extranjeros en cuanto a sus preferencias por las distintas unidades de paisaje

de la Provincia.

La poblaciéon urbana de La Habana (caracterizada por ser poblacion joven, universitaria,

estudiantil y pertenecientes al grupo socioecondémico 1), se asocia con paisajes con
presencia de lamina de agua (playa, embalses, diente de perro, riberas), ornamentales
(jardines) y habitacional antiguo, destacando los lugares mas emblematicos de la ciudad
(La Habana/ Centro Habana, Vedado/ Miramar, bahia, malecon). Denominaremos a este

perfil paisaje silvestre y urbano tradicional.

La poblacion rural de La Habana (adultos de mas de 45 afnos, trabajadores agricolas y
ganaderos junto con jubilados y amas de casa, con estudios primarios o secundarios) se
presenta asociada a paisajes caracterizados por las construcciones en el ambito rural y las
construcciones modernas (rural urbanizado, conjuntos habitacionales y barrios insalubres),

la interfase urbano/ rural (interfase) y las infraestructuras (infraestructuras e industrias).
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Este perfil lo hemos denominado paisaje desarrollista, por la presencia de elementos

simbolos de “desarrollo” como las viviendas, las infraestructuras y las industrias.
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Figura 3.19 Saturacion en componentes de las unidades de paisaje junto con los factores sociodemogréficos de caracterizacion.

El grupo de extranjeros (han vivido en mas de 2 lugares diferentes) esta relacionado con
los que denominaremos paisajes culturales (potreros, cuabales, cultivos, mosaicos,

colinas).

3.3.5.1 Perfiles generales de preferencias segiin ORIGEN

En la figura 3.20 se aprecian las distintas valoraciones de la muestra de poblacion urbana y
la poblacion rural de La Habana, y los extranjeros, con un perfil general caracteristico,

aunque con matices en las distintas unidades.

Se observa que hay un perfil general, en el que las unidades marinas (bahia, playa, diente
de perro, malecon) estan bastante bien valoradas junto con las unidades silvestres con
presencia de agua (embalses, riberas), los jardines y habitacional antiguo (Habana Vieja/
Centro Habana, Vedado/ Miramar), y las menos valoradas o rechazadas (valores por

debajo del promedio) son las rurales (cultivos, mosaicos, potreros, interfase), impactos
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(infraestructuras, industrias) y habitacional moderno (conjuntos habitacionales, barrios
insalubres). Aunque en la observacion en detalle de los tres grupos se pueden observar

diferencias en las preferencias.
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Figura 3.20 Perfiles de valoracion para el factor origen. La significacion de las diferencias en cada unidad
se ha determinado con la prueba de la H de Kruskal —~Wallis y Test de Tukey de comparaciones

miultiples”.

Las unidades marinas, excepto en el caso de la bahia y el malecon, son mas apreciadas por
los extranjeros, que por la poblacién de la Habana, quedando en este caso los urbanos en
medio de los otros dos grupos. En el caso de las unidades silvestres, encontrandose
diferencias significativas en todas ellas, la poblacion urbana es la que mas las valora y la
rural la que menos. En cuanto a las unidades rurales, son menos rechazadas por los
extranjeros excepto en el caso de la interfase, que son el grupo que mas la rechaza y en
conjunto es el grupo de los urbanos los que mas rechazan. La unidad ornamental jardines
es la mas valorada del conjunto con la maxima puntuacién por parte de la poblacion
urbana, siendo los extranjeros los que menos la aprecian. Las unidades mas impactantes
(infraestructuras, industrias) son apreciadas por la poblacion rural y rechazadas por los
urbanos y los extranjeros. La Habana Vieja/ Centro Habana es la Gnica unidad (junto con

el malecon y los potreros) en el que no hay diferencias significativas en la valoracion entre

7 Las diferencias se representan en los graficos " ; en el ejemplo esta explicando que las diferencias entre
rurales (2) y extranjeros (3) son significativas al nivel de significacion del 0,05.
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los grupos, siendo una de las mas valoradas. En el caso de las unidades habitacionales
modernas, los conjuntos habitacionales son fuertemente rechazados por extranjeros y
urbanos y en el caso de los barrios insalubres son claramente rechazados por los cubanos y

mucho mejor valorados por los extranjeros.

3.3.6 Valoracion del paisaje de La Habana por la poblacion urbana

A continuacion se presentan los resultados de las valoraciones de la poblacion urbana de
La Habana. Este procedimiento se realizara para los 3 grupos definidos por la variable

origen (URB, RUR, EXT), que como ya vimos en el apartado anterior son diferentes.

3.3.6.1 Analisis Multivariante exploratorio

Para detectar estructuras en las valoraciones de las unidades de paisaje dentro del grupo de
poblacion urbana de La Habana, se ha realizado un anélisis de componentes principales
categdrico (CATPCA). Las unidades se han analizado con un nivel de medida ordinal y se

han proyectado los centroides de los factores de caracterizacion.

Dado el caracter exploratorio de este andlisis, las conclusiones extraidas son meramente a
nivel de tendencias relativas a las preferencias por las unidades de paisaje. La significacion
estadistica se determinara posteriormente en los perfiles de valoracion. En la figura 3.21, se

observa la saturacion de los componentes del CATPCA vy la estructura de las valoraciones.
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Figura 3.21 Representacion de las unidades de paisaje y de los factores de caracterizacion de la muestra
de poblacion urbana de La Habana. La absorcion de total de varianza para estas dos dimensiones es del

36%

La primera dimension esta dividiendo las unidades silvestres de las construidas, dejando a
la derecha del eje mosaico, cuabal, diente de perro, cultivos, colinas, riberas, potreros,
playa, embalses y jardines, y a la izquierda rural urbanizado, Vedado/ Miramar, conjuntos
habitacionales, malecon, infraestructuras, barrios insalubres, Habana Vieja/ Centro
Habana, etc. Entre las unidades naturales separadas por la dimension 1, se encuentran la
mayoria de las unidades que la poblacion urbana valora por encima de los otros dos grupos
(RUR, EXT)- cuabal, colina, embalse, ribera, jardin-y en la parte opuesta, las que valora
por debajo de los otros grupos- desembocaduras, interfase, rural urbanizado, barrios
insalubres-. Las caracteristicas sociodemograficas asociadas al primer grupo son jovenes y
nifios, con formacién universitaria, del nivel socioecondémico mads alto (grupo 1) o
inespecifico (grupo 5). En el segundo grupo, vinculado a La Habana construida, se
encuentran la poblacion de adultos de 26 a 45 afios, con estudios primarios y secundarios,
de nivel socioecondmico medio y bajo (grupos 2, 3 y 4). De forma que podemos decir que
el primer factor se encuentra asociado con las variables edad, nivel de estudios y nivel

socioeconomico.
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La interpretacion de la segunda dimension corresponde con la valoracion de las unidades,
quedando en la parte positiva del eje las unidades mas valoradas por el grupo (Habana
Vieja/ Centro Habana, jardines, playas y embalses, entre otras), asociadas a la poblacion
que no trabaja (estudiantes, amas de casa, jubilados, desempleados) y, en la parte inferior
del eje (valores en negativo) las unidades menos valoradas (conjuntos habitacionales,
interfase, industrias, cultivos, etc.), vinculadas a los trabajadores, principalmente del sector
primario (agricultores y ganaderos, grupo 3). Este segundo factor se encuentra asociado

con la variable de ocupacion.

Quedan definidos cuatro grupos, combinacion de las dos dimensiones, en el sentido de las
agujas del reloj, el primero seria el de las unidades con presencia de agua (playa, diente de
perro, embalses, riberas y jardines —en algunas de las fotografias de esta unidad también
aparece lamina de agua-), el segundo grupo seria el de las unidades rurales y silvestres
(mosaico, cuabales, colinas, cultivos, potreros), el tercer grupo, las unidades de desarrollo
(construcciones modernas —conjuntos habitacionales, barrios insalubres-, industrias), y el
cuarto, las unidades tipicas de la ciudad de La Habana (construcciones historicas -Habana

Vieja/ Centro Habana, Vedado/ Miramar-, bahia, malecon)

3.3.6.2 Perfiles de preferencia por factores de caracterizacion

Como ya vimos en el epigrafe 3.3.5, los tres grupos estaban diferenciados por las
caracteristicas personales. A continuacién vamos a describir al grupo en funcion de sus
factores de caracterizacion, a través de los resultados de un andlisis de correspondencias

multiples (ACM) de las variables personales de la poblacioén urbana de La Habana.

Segun se observa en la figura 3.22, hay tres grupos diferenciados dentro de la poblacién
urbana, caracterizdndose el primero de ellos por ser jubilados y nifios, con estudios
primarios o secundarios, de los niveles socioecondmicos medios y bajos, que no distinguen

paisajes ni en La Habana, ni en Cuba ni en el Mundo.
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Figura 3.22 Factores de caracterizacion de los factores personales de

la poblacion urbana de La Habana.

El segundo de ellos, serian los estudiantes, con estudios universitarios, jovenes, de nivel
socioeconomico alto, que distinguen para todas las categorias 3, 4 6 mas paisajes; el
tercero de los grupos se caracteriza por ser poblacion trabajadora junto con las amas de
casa, adultos con estudios medios, y grupo socioecondémico no especificado, que responde

a los items de identificacion de paisajes pero no aporta mas de 1 6 2 respuestas.

En el Anexo 6 se presentan las frecuencias para las categorias de las distintas variables
sociodemograficas y a continuacién se muestran los perfiles de preferencia en funcion de

estos factores (sexo, edad, nivel de estudios, ocupacion, grupo socioeconémico).

Sexo

La variable sexo no presenta grandes diferencias en la valoracion de las unidades, salvo en
el caso de las desembocaduras de los rios, las playas y las industrias. Siendo los hombres
los que menos rechazan las desembocaduras y las mujeres las que mas valoran las playas;

en el caso de las industrias, las mujeres las rechazan mas que los hombres.
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Figura 3.23 Perfiles de valoracion para la variable sexo. La significacion de las diferencias en cada

unidad se ha determinado con la prueba U de Mann- Whitney.

Ambos sexos presentan un perfil general similar, valorando las unidades marinas (bahia,
playa, diente de perro, costa urbanizada y malecon), las unidades silvestres (embalses,
riberas, colinas, cuabales), los jardines y habitacional antiguo (Habana Vieja/ Centro
Habana, Vedado/ Miramar), con rechazo de las rurales (cultivos, mosaicos, potreros,
interfase), los impactos (infraestructuras, industrias) y habitacional moderno (conjuntos

habitacionales, barrios insalubres).

Grupos de edad

Se han agrupado las clases de edad para facilitar la interpretacion de la grafica, quedando
nifios y jovenes (de 10 a 25 afios), adultos de 26 a 45 afos (adl y ad2) y, por ultimo,
mayores de 46 afios (ad3 y ad4). Se han comprobado las diferencias entre los grupos para
verificar la idoneidad de estas agrupaciones y tan solo en la valoracién de la unidad de
barrios insalubres se ha encontrado una diferencia significativa’ entre adultos de 46 a 55
afios (ad3) y los mayores de 56 afios (ad4), siendo la valoracion de esta unidad por parte de

los mayores de 56 afios significativamente mayor (p<,05).

™ Prueba de comparacion de medias Anova de un factor y HSD de Tukey.
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Figura 3.24 Perfiles de valoracion para la variable grupos de edad. La significacion de las diferencias en
cada unidad se ha determinado con la prueba de la H de Kruskal —Wallis y Test de Tukey de

comparaciones multiples.

Las unidades marinas (excepto las desembocaduras) son apreciadas por todos los grupos al
igual que las silvestres con presencia de agua (riberas, embalses), los jardines y

habitacional antiguo (Habana Vieja/ Centro Habana, Vedado/ Miramar).

Las mayores diferencias se encuentran entre los grupos de menor y mayor edad. Los nifios
y jovenes estan valorando mas alto que los mayores de 46 afios las unidades silvestres con
relieve (colinas, cuabales) y las unidades con presencia de agua menos antropizadas
(diente de perro, riberas, embalses) en comparacion con los mayores de 46 afios que estan
valorando mas las unidades urbanas marinas (bahia, malecon), rurales urbanas (rural
urbanizado) y las que podriamos identificar como impactos (industrias, infraestructuras,
barrios insalubres) o motor de desarrollo (industrias, infraestructuras). El grupo de
adultos de 26 a 45 afios, no presenta diferencias significativas con el otro grupo de adultos
pero si con el grupo de nifios y jovenes. Este grupo (adl y ad2) valora las unidades de
manera intermedia entre los otros dos grupos que siempre se encuentran en posiciones
contrapuestas, exceptuado las unidades habitacionales antiguas (Habana Vieja/ Centro
Habana Vedado/ Miramar), que son el grupo que mas la valora, y las unidades rurales que
son los que mas las rechazan (mosaicos y potreros); las diferencias se hallan en las

unidades silvestres, que ya hemos visto que son muy apreciadas por los mds jovenes y en
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las unidades de impacto (industrias e infraestructuras) que los jovenes rechazan. En el

caso del malecon y las desembocaduras, son mas valoradas por los adultos.

Nivel de estudios

Para hacer los grupos mds homogéneos se han agrupado los niveles de estudios,
comprobando previamente que no se pierde informacion relevante en el proceso de
agrupacion”, siendo el Gnico caso la valoracion de la unidad interfase, en el que los
individuos con estudios primarios se diferencian en la valoraciéon de la unidad en mas de
quince puntos por encima de los otros grupos. De esta forma, quedan en el primer grupo
los que no contestaron (ns/nc), estudios primarios y estudios secundarios; en el segundo las

personas con estudios medios y en el tercero, los universitarios.

Todos los grupos valoran por encima del promedio las unidades marinas (excepto las
desembocaduras), las silvestres con presencia de agua (embalses y riberas) las
ornamentales (jardines) y habitacional antiguo y rechazan las unidades rurales, las
industrias 'y habitacional moderno (conjuntos habitacionales, barrios insalubres). En la
mayor parte de las valoraciones, los individuos con estudios primarios/ secundarios se
encuentran en oposicion al grupo de universitarios, siendo estos ultimos los que mas
aprecian las unidades marinas mas naturales (diente de perro y playa), las unidades
silvestres (embalses, riberas, colinas, cuabales), rechazan las unidades rurales, excepto en
el caso de la unidad de mosaico -que son el grupo que mejor la valora-, las rurales
construidas, los impactos (infraestructuras, industrias) y las construcciones modernas
(comjuntos habitacionales, barrios insalubres), siendo todas ellas mas valoradas por el

grupo de estudios primarios/ secundarios.

El grupo con estudios medios son los que mas rechazan las unidades rurales
(especialmente los cultivos), los que mas valoran la unidad Habana Vieja/ Centro Habana

y las unidades marinas urbanizadas (bahia, malecon, costa urbanizada).

> Prueba de comparacion de medias Anova de un factor y HSD de Tukey
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Figura 3.25 Perfiles de valoracion para la variable nivel de estudios. La significacion de las diferencias en
cada unidad se ha determinado con la prueba de la H de Kruskal —Wallis y Test de Tukey de

comparaciones multiples.

Ocupacion

Dado lo reducido de las categorias de amas de casa, desempleados y jubilados, se ha
decidido agruparlos junto a los estudiantes, para hacer dos grupos homogéneos,
trabajadores en activo y no trabajadores (estudiantes, amas de casa, desempleados y

jubilados).

En tan solo ocho de las veintidés unidades no hay diferencias significativas en las
valoraciones, siendo estas unidades la bahia, costa urbanizada, embalses, cultivos,

potreros, interfase, Habana Vieja/ Centro Habana y barrios insalubres.

Los trabajadores valoran por encima del otro grupo las unidades mas urbanas y con
presencia de elementos antropicos en todas las clases -marinas, rurales, urbanas- (bahia,
malecon, costa urbanizada, rural urbanizado, interfase, infraestructuras, industrias,

habitacional antiguo y moderno).
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Figura 3.26 Perfiles de valoracion para la variable sexo. La significacion de las diferencias en cada

unidad se ha determinado con la prueba U de Mann- Whitney.

Los no trabajadores sienten mayor aprecio o rechazan menos que los trabajadores las
unidades marinas mas naturales (playa, diente de perro), las silvestres (cuabales, colinas,

embalses, riberas), las rurales (cultivo, mosaico, potreros) y ornamental (jardines).

Los trabajadores tienen preferencia por las unidades marinas, las silvestres con presencia
de agua, ornamentales y urbanizadas rurales y urbanas antiguas, asi como por las
infraestructuras. Los no trabajadores coinciden en la preferencia por las unidades marinas y
las silvestres con presencia de agua aunque a estas suman las silvestres con relieve, no
rechazan tanto como los trabajadores las unidades rurales y valoran igualmente la unidad

ornamental y las urbanas antiguas.

Nivel socioeconomico

Dado que los grupos 3, 4 y 5 son los menos numerosos, han sido agrupados a pesar de las

diferencias que presentan entre si’’, no consideradas por lo reducido del namero de

76 E1 grupo 3 (agricultores, ganaderos) es el que presenta mayores diferencias con el resto, pero también es el
de menor tamafio (9 individuos) por lo que hemos considerado la agrupacion. Las diferencias principales se
encuentran en la mayor valoracion de la unidad desembocaduras, son los que menos valoran el conjunto de
unidades marinas, silvestres —en especial las que presentan lamina de agua como riberas y embalses-
Jardines y habitacional antiguo, y son los que mas aprecian las unidades rurales y las industria asi como el
habitacional moderno (conjuntos habitacionales, barrios insalubres).
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individuos. El grupo 1 y el 2 se mantienen, y los grupos 3, 4 y 5 se han denominado “grupo

_otros”.
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Figura 3.27 Perfiles de valoracion para la variable nivel socioeconémico. La significacion de las
diferencias en cada unidad se ha determinado con la prueba de la H de Kruskal —Wallis y Test de Tukey

de comparaciones multiples.

Siendo el perfil general similar para los tres grupos, las principales diferencias se
encuentran entre el grupo 1 y los otros dos, no habiendo ninguna diferencia significativa

entre las valoraciones del grupo 2 y de la agrupacion denominada “otros”.

Las unidades en las que se presentan las principales diferencias son las de diente de perro
cuabales, colinas y mosaicos, que el grupo 1 valora mas alto que los otros dos grupos, y
con valores inferiores a los otros dos las unidades de interfase, rural urbano y habitacional
moderno (conjuntos habitacionales, barrios insalubres). El grupo con nivel
socioeconomico mas alto es que el mas aprecio refiere a las unidades marinas mas
naturales, silvestres, algunas de las rurales y jardines, rechazando con mayor intensidad las

marinas mas antropicas, los impactos y habitacional moderno.

Los otros dos grupos muestran un perfil similar aunque es el grupo 2 (empelados de
oficina, sector servicios) es el que valora las unidades en oposicion al grupo 1, quedando el

otro grupo siempre en una posicion intermedia, mas parecida al grupo 2.
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3.3.7 Valoracion del paisaje de La Habana por la poblacion rural

3.3.7.1 Analisis Multivariante exploratorio

Para detectar estructuras en las valoraciones de las unidades de paisaje dentro del grupo de
poblacion rural de La Habana, se ha realizado un anélisis de componentes principales
categorico (CATPCA). Las unidades se han analizado con un nivel de medida ordinal y se

han proyectado los centroides de los factores de caracterizacion.

En la figura 3.28, se observa la saturacion de los componentes del CATPCA y la estructura

de las valoraciones.

El primer eje estd distinguiendo por una parte, las unidades que hemos denominado
desarrollista, compuesto por las unidades de infraestructuras y habitacional moderno,
vinculadas a personas trabajadoras o jubiladas, con estudios primarios, principalmente
adultos mayores de 45 afios, del grupo socioecondmico 3, compuesto por agricultores y

ganaderos.
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Figura 3.28 Representacion de las unidades de paisaje y de los factores de caracterizacion de la muestra de

poblacion rural de La Habana.



Paisajes de La Habana RESULTADOS 173

La otra asociacidon que se observa es la de las unidades silvestres naturales, tanto terrestres
como marinas relacionadas con estudiantes, universitarios, jovenes, del grupo

socioeconOmico mas alto.

En el segundo eje apreciamos una diferenciacion entre las unidades rurales y las unidades

tradicionales que caracterizan La Habana (Habana Vieja, Bahia, Malecon, Vedado).

3.3.7.2 Perfiles de preferencia por factores de caracterizacion

A continuacién vamos a describir al grupo en funcion de sus factores de caracterizacion, a
través de los resultados de un analisis de correspondencias multiples (ACM) de las

variables personales de la poblacion rural de La Habana.
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Figura 3.29 Factores de caracterizacion de los
factores personales de la poblacion rural de La

Habana.

Se identifica un primer grupo de personas que no han respondido a la pregunta relativa al
nivel de estudios y que estan asociados a la no identificacion de paisajes. Un segundo
grupo de estudiantes y universitarios, jovenes, que responden en los items de identificacion
de paisajes de Cuba y el mundo con mas de tres respuestas. El grupo de trabajadores
identifican mas de 2 paisajes en La Habana, en Cuba y en el mundo. El ultimo grupo de
adultos mayores de 46 afios, compuesto principalmente por amas de casa, desempleados y

jubilados, con estudios primarios, identifican uno o ningun paisaje del mundo.
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Las frecuencias para las categorias de las distintas variables sociodemograficas se

presentan en el Anexo 6.

Sexo

El perfil general es similar para ambos sexos, demuestran una clara preferencia por las
unidades marinas, especialmente por las recreativas (playa) y tipicas de la ciudad (bahia,
malecon), asi como por las unidades con presencia de agua (embalses, riberas). Al igual
que los otros grupos no aprecian las unidades rurales (cultivo, mosaico, potrero, interfase),
la unidad de jardines es la mas apreciada junto con la Habana Vieja. Este grupo siente
aprecio por las unidades rurales urbanizadas e infraestructuras y las industrias quedan
justo en el promedio. Rechazan igualmente los conjuntos habitacionales y los barrios

insalubres.
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Figura 3.30 Perfiles de valoracion para la variable sexo. La significacion de

las diferencias en cada unidad se ha determinado con la prueba U de Mann- Whitney.

Igual en que otros casos, la variable sexo no esta diferenciando preferencias en las
unidades de paisaje. En este caso las diferencias son significativas sélo en los casos de las
unidades rural urbanizado y barrios insalubres, en ambos casos son los hombres los que

las valoran mas.



Paisajes de La Habana RESULTADOS 175

Grupos de edad

Las diferencias se encuentran principalmente entre el grupo de menor y mayor edad (en
doce de las veintidos unidades), estando estos en posiciones opuestas y el grupo de edad
intermedia (26 a 45 afios) en medio, en la mayoria de los casos. También hay diferencias
entre el grupo de adultos de 26 a 45 afios y el de mayores de 46, en siete de los veintidos

Ccasos.
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Figura 3.31 Perfiles de valoracion para la variable grupo de edad. La

significacion de las diferencias en cada unidad se ha determinado con la prueba U de Mann- Whitney.

El grupo de menor edad se caracteriza por preferir las unidades marinas, excepto las
desembocaduras, que rechaza con mas énfasis que los otros grupos. Y valora la unidad de
playa por encima de todas las demads; son el grupo que mejor valora las unidades de
relieve, y por encima de los otros dos las unidades silvestres. Rechaza las unidades rurales

excepto los mosaicos, rechaza los impactos y las unidades habitacionales modernas.

Los adultos de 26 a 45 afos presentan un perfil intermedio a los otros dos, excepto en las
unidades la bahia y Vedado/ Miramar, que son el grupo que mejor las valoran, no siendo
las diferencias significativas. Del grupo mas joven se diferencian en las desembocaduras,
que los adultos las valoran mejor, proximo al promedio; el diente de perro que es mas
valorado por los més jovenes, y los adultos no la valoran especialmente; la costa

urbanizada es rechazada por estos, y las unidades de relieve y de presencia de agua, no son
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tan apreciadas; en el caso de las industrias los adultos la valoran proximo al promedio y los

jovenes la rechazan.

Los adultos mayores de 46 afios son los mas distintos con respecto a los otros dos,
presentando diferencias significativas con uno o ambos en doce unidades. Son el grupo que
menos aprecia la unidad de playa y rechazan muy marcadamente el diente de perro, asi
como las unidades de relieve y con presencia de agua. Son los que menos rechazan las
unidades rurales, excepto el mosaico, que son los que mas la rechazan; valoran
positivamente las unidades de desarrollo/ impacto (infraestructuras, industrias) y rural

urbanizado, y son los que menos rechazan el habitacional moderno.

Nivel de estudios

En este caso, y por la distribucion de la poblacion, se han agrupado las respuestas de
estudios primarios con los que no respondieron a esta pregunta, quedando cuatro grupos:

primarios, secundarios, medios y universitarios.
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Figura 3.32 Perfiles de valoracion para la variable nivel de estudios. La significacion de las diferencias en
cada unidad se ha determinado con la prueba de la H de Kruskal —Wallis y Test de Tukey de

comparaciones multiples.

El grupo con estudios universitarios es el que mas se diferencia de los demas, sobre todo

con los grupos con estudios primarios y secundarios (hay diferencias significativas en diez
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unidades en el primer caso y en siete, en el segundo). Los individuos con estudios
primarios también se diferencian de las personas con estudios medios (en cinco unidades
hay diferencias significativas). Los grupos con estudios primarios y secundarios no

presentan diferencias significativas en ninguna de las valoraciones.

Las unidades que presentan mayores diferencias entre grupos son los embalses y la
interfase, en el primer caso los individuos con estudios medios y universitarios valoran
mas que los otros dos grupos esa unidad, y en el segundo caso, las personas con estudios

primarios y secundarios rechazan menos la unidad.

Los universitarios se caracterizan por preferir las unidades marinas (excepto las
desembocaduras que son los que mas la rechazan) y las unidades silvestres, tanto con
relieve como con presencia de agua. Son el grupo que mas rechaza las unidades rurales,
excepto en el caso de los mosaicos; valoran por encima de los otros grupos,
diferenciandose espacialmente de las personas con estudios secundarios, la unidad
ornamental de jardines y La Habana Vieja (en este caso las diferencias no son
significativas), rechazan la unidad rural urbanizado y las infraestructuras y son los que
mas rechazan las unidades habitacionales modernas. El perfil de los individuos con
estudios medios es muy similar al de los universitarios, aunque las diferencias con los otros
grupos son significativas en un menor numero de casos y en el caso de las

desembocaduras, que las diferencias entre ambos si lo son.

En el perfil de los grupos con estudios primarios y secundarios podemos ver que
demuestran menos aprecio por las unidades marinas, presentan un claro rechazo por la
unidad cuabal y por las unidades con presencia de lamina de agua; son los que menos
rechazan las unidades rurales y aprecian el rural urbanizado y las unidades de impacto o
indicadoras de desarrollo (industrias, infraestructuras), siento también los que menos

rechazan el habitacional moderno.

Ocupacion

En este caso también se han agrupado en tres grupos, los estudiantes, los trabajadores y los

no trabajadores.



RESULTADOS 178

| ———estudiantes —=—no trabajan trabajan

100,00

90,00

80,00

70,00

60,00

50,00

40,00

30,00

20,00

1000 - - - - - - - = P

0,00

B Bk B b B Bebbh Be b B B B BB B bBh B E

Figura 3.33 Perfiles de valoracion para la variable ocupacion. La significacion de las diferencias en cada
unidad se ha determinado con la prueba de la H de Kruskal —Wallis y Test de Tukey de comparaciones

multiples.

Los estudiantes se diferencian en sus preferencias con los otros grupos en doce de las
veintidos unidades. Estos se caracterizan por un aprecio significativo por las unidades
marinas (excepto las desembocaduras), y en concreto por la playa y el diente de perro.
Valoran las unidades silvestres con relieve y lamina de agua, diferenciandose de los otros
grupos especialmente en el caso del cuabal, las colinas y los embalses; rechazan las
unidades rurales con mayor énfasis en los cultivos, excepto los mosaicos; rechazan las
unidades rurales urbanizadas, de impacto y habitacional moderno, y valoran los jardines y

el habitacional antiguo.

El perfil de los grupos que trabajan y no trabajan, se caracteriza por un aprecio moderado
de las unidades marinas, destacando las unidades de bahia, playa y malecon; rechazan las
unidades silvestres con relieve y moderadamente la presencia de lamina de agua; no
rechazan tanto las unidades rurales, aprecian unidades como rural urbanizado e
infraestructuras y en menor media las industrias; aprecian los jardines y el habitacional

antiguo y no rechazan tanto el habitacional moderno.
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Nivel socioeconomico

Las agrupaciones para esta variable han sido en funcion del nlimero de individuos en cada
grupo y por la continuidad. Quedando un grupo que incluye a los grupos 1y 2, el grupo 3,
y otro grupo que incluye a los grupos 4 y 5.
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Figura 3.34 Perfiles de valoracion para la variable nivel socioeconémico. La significacion de las
diferencias en cada unidad se ha determinado con la prueba de la H de Kruskal ~Wallis y Test de Tukey

de comparaciones multiples.

Los agricultores y ganaderos (gr3) son el grupo que mas se diferencia de los otros dos,
especialmente del grupo de nivel medio y alto (grl+2). En la unidad en la que hay
diferencias significativas entre todos los grupos es en los embalses, en los que el grupo 1+2
le da un valor bastante alto (65 sobre 100), el grupo 4+5 también lo valora positivamente

peor no tanto (58) y el grupo 3 lo valora por debajo del promedio (45).

El grupo 1+2 esta caracterizado por valorar mas alto que los otros las unidades marinas
mas naturales, son los que menos rechazan las unidades silvestres de relieve y mas valoran
las unidades con ldmina de agua. Rechazan las unidades rurales, son el grupo que menos
aprecia las infraestructuras e industrias, dan un alto valor a las unidades de jardines y

habitacional antiguo y son los que mas rechazan el habitacional moderno.

El grupo tres, presenta un perfil en el que no aprecia demasiado las unidades marinas,

excepto en el caso del malecon, rechaza todas las unidades silvestres, y es que el mas
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aprecia, a pesar de dar valores por debajo del promedio, a las unidades rurales; valora la
unidades rural urbanizado e infraestructuras y son los que menos rechazan el habitacional

moderno, valorando igual que el resto de grupos los jardines y el habitacional antiguo.

El grupo que engloba a las personas del grupo 4 y 5 (gr4+5) destaca en su preferencia por
las unidades de bahia y malecon, por ser los que mas rechazan las colinas y los que menos

valoran los jardines; el resto de unidades se mantienen entre los dos grupos.

3.3.8 Valoracion del paisaje de La Habana por los extranjeros

3.3.8.1 Analisis Multivariante exploratorio

Para detectar estructuras en las valoraciones de las unidades de paisaje dentro del grupo de
extranjeros, se ha realizado un analisis de componentes principales categorico (CATPCA).
Las unidades se han analizado con un nivel de medida ordinal y se han proyectado los

centroides de los factores de caracterizacion.

En la figura 3.35, se observa la saturacion de los componentes del CATPCA vy la estructura

de las valoraciones.

El primer eje esta diferenciando las unidades mas naturales de las construidas, y el segundo
eje separa en el extremo positivo las unidades mas valoradas de las menos, que quedan en

la parte inferior.

Se han identificado cuatro agrupaciones, siendo la primera la compuesta por las unidades
construidas, la segunda, las unidades naturales con presencia de agua, tanto marinas como
terrestres; el tercer grupo lo forman las unidades rurales y el cuarto las unidades

desarrollistas o de impacto.
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Figura 3.35 Analisis de componentes principales categorico de la poblacion extranjera

Las caracteristicas personales no aparecen apenas representadas en el grafico porque los
valores de las coordenadas de los centroides son bajos y en consecuencia quedan proximos

a los ejes, no aportando informacion relevante.

3.3.8.2 Perfiles de preferencia por factores de caracterizacion

A continuacién vamos a describir al grupo en funcion de sus factores de caracterizacion, a
través de los resultados de un analisis de correspondencias multiples (ACM) de las

variables personales y turisticas de los extranjeros.

Un primer grupo se caracteriza por ser adultos mayores de 56 afios, que no han vivido en
otros lugares, que distinguen uno o ninguno de los paisajes de La Habana y de Cuba. El
segundo grupo lo forman los jovenes, estudiantes, de los grupos socioecondomicos 4 y 5,
procedentes de Asia, que distinguen 2 paisajes en La Habana, pero ninguno en Cuba o en

el mundo.
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Figura 3.36 Factores de caracterizacion de los factores personales.

El tercero, son individuos que han vivido en 4 ¢ 5 lugares, con estudios de secundaria,
procedentes de Norte América o Europa, que distinguen entre 2 y 4 tipos de paisajes en
Cuba y el mundo. Por altimo, el cuarto grupo son adultos de mas de 45 afios, trabajadores,
que ha vivido en otros lugares de su pais y en otros paises, en mas de cinco ocasiones, y

distinguen en todas las categorias 4 paisajes o mas.

En la siguiente figura (Fig. 3.37) se muestran las variables relativas al perfil turistico y

sociodemogréafico.

Se identifican tres perfiles: el primero de ellos se caracteriza por la identificacion de cuatro
0 mas tipos de paisajes del mundo, han vivido en varios lugares, han viajado por varios
continentes, han estado varias veces en Cuba, de vacaciones, y visitan destinos alejados, no

siendo estos los mas cercanos o tipicos dentro de la oferta turistica.

El segundo grupo son personas que llevan mas de 6 meses en Cuba, que han recorrido la
isla, de procedencia africana o australiana. Los del tercer grupo son personas mayores de
45 afos que no han vivido en otros lugares, ni han visitado otros lugares de Cuba y no

identifican paisajes o lugares de Cuba.
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Figura 3.37 Factores de caracterizacion de los factores personales y

turisticos de los extranjeros.

En el Anexo 6 se presentan las tablas con las frecuencias para las categorias de las distintas
variables sociodemogréficas y las relativas a los items de informacion sobre cuestiones
turisticas. A continuacion se muestran los perfiles de preferencia en funcidon de estos
factores (sexo, edad, nivel de estudios, ocupacion, grupo socioecondémico, procedencia,
lugares en los que ha vivido, numero de viajes a Cuba, dias de estancia, motivo del viaje,

lugares visitados).

Sexo

En el caso de los extranjeros, las unicas diferencias significativas se encuentran en las
unidades de playa, embalse y barrios insalubres. Las mujeres valoran mas alto que los
hombres las playas y los barrios insalubres, siendo este el unico caso en el que esta unidad
esta valorada por encima del promedio. Los hombres valoran mas que las mujeres los

embalses, a la que dan la misma puntuacion que a la unidad playa.

El perfil general de ambos grupos se define por una gran apreciacion por las unidades
marinas incluyendo las desembocaduras, que en el caso de la poblacién urbana y rural se

valoraba por debajo del promedio.
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Figura 3.38 Perfiles de valoracion para la variable sexo. La significacion de las diferencias en cada

unidad se ha determinado con la prueba U de Mann- Whitney.

Rechazan las unidades silvestres con relieve y aprecian las que tienen presencia de agua.
Rechazan igualmente las rurales, las infraestructuras, y el habitacional moderno, con la
excepcion de las mujeres, que ya comentamos en el parrafo anterior. Aprecian las unidades
ornamentales, rural urbanizado y habitacional antiguo, aunque la unidad Vedado/ Miramar

queda apenas sobre el promedio.

Grupos de Edad

En el caso de los extranjeros, no hay ningun individuo que pertenezca al grupo de edad de
los nifios. Los grupos de edad de adultos de 46 a 55 y mayores de 56 afios (ad3 y ad4) se

van a agrupar para la definicion de los perfiles de preferencia.

El grupo que mas se diferencia de los demas es el de los adultos mayores de 46 afios (ad3 +
ad4), que se diferencia de los adultos de 26 a 35 en cuatro unidades y de los adultos de 36 a

45 en tres. El grupo de jovenes solo se diferencia de los adultos de 26 a 35 en un caso.
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Figura 3.39 Perfiles de valoracion para la variable edad. La significacion de las diferencias en cada
unidad se ha determinado con la prueba de la H de Kruskal —Wallis y Test de Tukey de comparaciones

multiples.

Todos los grupos se caracterizan por un perfil con preferencias por las unidades marinas,
rechazo de las silvestres con relieve y aprecio por la presencia de agua, rechazo de rurales,
infraestructuras y habitacional moderno, y aprecio de ornamental y rural urbanizado y
habitacional antiguo. Las diferencias significativas se encuentran en las unidades de playa,

diente de perro, cuabal, infraestructura e industria.

Entre los matices de cada grupo se encuentra que los jévenes permanecen en posiciones
intermedias en la mayoria de los casos, aunque son los que mas rechazan los cultivos y los
mosaicos 'y los que mas aprecian jardines y Vedado/ Miramar; la valoracion de las
industrias es muy baja, pero no tanto como los grupos de adultos de 26 a 35 y de 36 a 45
afos. Los adultos de 26 a 35 afios suelen estar en los extremos opuestos de valoracion del
grupo de adultos mayores de 46 afios; aun siendo el perfil de todos los grupos similar,
destacan los primeros por valorar la bahia justo por debajo del promedio, la mas alta
valoracion de la playa y el malecon, la més baja de los cuabales y la mas alta también en
los embalses. Rechazan mas que los otros grupos las industrias y los conjuntos
habitacionales y son los mas tolerantes, junto con los jévenes, con los barrios insalubres

puntuandolos en el promedio.
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El grupo de mas de 46 afios valora por debajo del resto las unidades marinas excepto la
bahia que son quienes mas la aprecian; son los que menos rechazan los cuabales,
dejandolos proximos al promedio. Valoran mas alto los potreros y las unidades de rural
urbanizado y rechazan menos las infraestructuras. Los adultos entre 36 y 45 afios también
presentan un perfil intermedio, pero cabe destacar la maxima valoracion del diente de

perro y las riberas y 1a menor en las infraestructuras.

Nivel de estudios

No hay extranjeros con nivel de estudios primarios, y dada las bajas frecuencias de las
categorias de estudios secundarios, medios y los que no contestaron a la pregunta, se han
unido estas categorias, quedando por un lado los universitarios y por otro agrupados los no

universitarios.
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Figura 3.40 Perfiles de valoracion para la variable nivel de estudios. La significacion de las diferencias en

cada unidad se ha determinado con la prueba U de Mann- Whitney.

No hay diferencias significativas en la valoraciéon de las unidades respecto al nivel de

estudios entre los extranjeros.
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Ocupacion

Igual que en el caso anterior, se reduce a dos categorias la variable ocupacion por la baja

frecuencia de algunas de las clases, quedando los trabajadores y los no trabajadores.
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Figura 3.41 Perfiles de valoracion para la variable ocupacion. La significacion de las diferencias en cada

unidad se ha determinado con la prueba U de Mann- Whitney.

Respecto a la ocupacion, las diferencias sélo se encuentran en las unidades de playa e
industria, siendo los trabajadores los que mas valoran las playas y los que mas rechazan las

industrias.

Nivel socioeconomico

Entre los extranjeros no hay ningtn individuo del grupo 3 (agricultores y ganaderos). Las
frecuencias de los grupos 2, 4 y 5 son muy bajas y se ha decidido agruparlas y enfrentarlas

al grupo 1.

Las diferencias so6lo se presentan en las unidades Habana Vieja/ Centro Habana, conjuntos
habitacionales y barrios insalubres. En el primer caso, las personas de nivel mas alto son

las que mas valoran la unidad; y en las dos ultimas, los que mas las rechazan.
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Figura 3.42 Perfiles de valoracion para la variable nivel socioeconoémico. La significacion de las

diferencias en cada unidad se ha determinado con la prueba U de Mann- Whitney.

Diferencias de matiz serian la mayor apreciacion por parte de los individuos del grupo 1
por las unidades marinas, y silvestres con presencia de agua, ornamental, y habitacional
antiguo; menor rechazo de las silvestres con relieve; mayor rechazo de las rurales -excepto

los mosaicos-, de las infraestructuras y del habitacional moderno.

Procedencia

Para hacer mas homogéneos los grupos, se han mantenido norteamericanos y europeos y se
han agrupado a centro- y sudamericanos en la categoria llamada latinoamericanos, y al

resto (africanos, asidticos y australianos) en la cuarta categoria.

Destacar las diferencias respecto a la valoracion de las unidades bahia, playa, interfase,
industria 'y conjuntos habitacionales. Las mayores diferencias se encuentran entre

norteamericanos/ latinoamericanos y entre europeos/ latinoamericanos.

El perfil de los latinoamericanos se caracteriza por una apreciacion menor que el resto por
las unidades marinas, la mayor valoracion de las riberas y los jardines; siendo los que

menos rechazan las industrias y los barrios insalubres.



Paisajes de La Habana RESULTADOS 189

e N A =t Lat Am Eu Af+As+Oc

100,00

90,00

80,00

70,00

60,00

50,00

40,00

30,00

20,00

@ p<,05

10,00

0,00

N
TSP TS Y S Q\Q\d‘ & S

B O R EEEE BB BEE @%ﬁ@gﬁ@@

Figura 3.43 Perfiles de valoracion para la variable edad. La significacion de las diferencias en cada
unidad se ha determinado con la prueba de la H de Kruskal —Wallis y Test de Tukey de comparaciones

multiples.

Los norteamericanos son los que mas valoran las unidades silvestres con relieve, y las
unidades rurales, estando las puntuaciones por encima del promedio excepto para la
interfase; son los que menos valoran todas las unidades urbanas, menos en el caso de los
barrios insalubres en que, junto a africanos/asiaticos/ australianos, son los que menos la

rechazan.

Los europeos tienen la maxima valoracion de las playas, costa urbanizada, malecon,
embalses y Habana Vieja, y son los unicos que rechazan la bahia; son los que mas

rechazan la interfase y las industrias.

El grupo de los africanos/ asidticos/ australianos mantiene un perfil intermedio, destacando
en la baja valoracion de las unidades silvestres con relieve y las unidades rurales, siendo
los que mas valoran la unidad rural urbanizado, los que menos rechazan los conjuntos

habitacionales y valoran los barrios insalubres por encima del promedio.
Vivido en otros lugares

Se clasifican en tres grupos: los que no han vivido en otros lugares, los que han vivido en

otro lugar y los que han vivido en mas de un lugar.
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Figura 3.44 Perfiles de valoracion para la variable

lugares en los que ha vivido.

Visitas a Cuba

No hay diferencias significativas respecto al
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Figura 3.45 Perfiles de valoracion para la variable veces que ha

visitado Cuba.

Tiempo de permanencia en Cuba

- El grupo que ha estado entre 7 y 30 dias en Cuba se
diferencia en la valoracion de cinco unidades.
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Figura 3.46 Perfiles de valoracion para la variable tiempo de

permanencia en Cuba.
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Figura 3.47 Perfiles de valoracion para la variable motivo

de la visita a Cuba.
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Hay diferencias tan so6lo en tres unidades. El diente
de perro es menos valorado por las personas que
estan por vacaciones; el malecon lo valoran menos
los que estan por trabajo y la unidad Vedado/

Miramar es mas valorada por los estudiantes.

Numero de lugares visitados en Cuba

&

Figura 3.48 Perfiles de valoracion para la variable numero

de lugares visitados en Cuba.

No hay diferencias en la valoracion de las
unidades en funcion del namero de visitas

realizadas en Cuba.
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3.4. Discusion

La preferencia generalizada por la presencia de agua en los paisajes (asociada a
sentimientos de relajacion y evasion, cuando es clara y limpia) se conoce como hidrofilia.
En el caso del mar, este tiene un atractivo especial, tanto para los locales como para los
visitantes, siendo para los primeros fuente de recursos y para ambos lugar de recreo y
paseo. En el caso de estudio que nos ocupa, alguna de las unidades que representa cursos
de agua (desembocaduras de rios) no ha obtenido altos valores de preferencia, pudiéndose
explicar por el estado de degradacion en que se encuentran en algunos casos, porque no
son cursos de aguas claras ni siempre queda representado el movimiento. En el caso de las
unidades marinas, tienen la media mas alta, y todas estdn por encima del promedio, cosa

que no ocurre con el resto de agrupaciones.

En algunos estudios transculturales se ha encontrado que los turistas prefieren paisajes o
escenas que les son ajenos (“paisajes exoticos”), mientras que la poblacion local demuestra
un menor aprecio por estos. Los medios de comunicacion tienen mucho que ver, puesto
que crean estereotipos que son utilizados para promocionar o publicitar un cierto lugar, y el
paisaje y la vegetacion son fuertes reclamos. De forma que se puede decir, por una parte,
que es cierto que los paisajes familiares son altamente estimados (Mugica, 1994; Requena,
1998), pero por otra parte, la novedad o el exotismo tienen un papel importante en el
aprecio por lo nuevo; la realidad es tan compleja como las relaciones entre los factores
culturales, sociales y personales. Sin embargo, algunos autores han encontrado que la
familiaridad no influye en las preferencias, como es el caso del trabajo de Eleftheriadis et
al. (1990) y Lopez (1994) encontré que algunos subgrupos de su muestra rechazaban las
escenas familiares. Siguiendo a Espafiol (2005) el paisaje se puede entender como un
producto cultural, como el comunicador de la identidad del lugar y sus gentes; la identidad
cultural es “el elemento mds importante tanto para la propia comunidad reafirmando su
identidad como para los fordneos que se dejan fascinar por el exotismo de la identidad

ajena’.

El test de pares de fotos nos permite saber cuales son las preferencias paisajisticas, tanto de
la poblacion de La Habana como de los turistas que visitan la provincia, de forma que se
puede estimar el valor de cada unidad de paisaje visual. Aunque los resultados obtenidos a

través de métodos numéricos apropiados no son una medida directa, si son indicadores de
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la escala de preferencias y del criterio electivo que origina la preferencia individual (Kish,

1995).

Segun algunos autores, las preferencias por los paisajes son consistentes dentro de una
misma cultura y es mejor entendida como la interaccion de la gente con su medio; de este
modo es esperable un mayor aprecio de los paisajes culturales por parte de la poblacion
local. Pero en otros estudios se ha visto que los visitantes también pueden demostrar
preferencia por paisajes que no son los cotidianos, como por ejemplo, poblacién urbana
apreciando positivamente paisajes rurales. Aqui entrarian factores como la edad, el nivel

educativo, etc.

3.4.1 Tipologias de paisajes de La Habana, Cuba y el Mundo

Las personas de La Habana (tanto urbanas como rurales) son las que mas respuestas han
dado de los tipos de paisajes que identifican en la Provincia, frente a los extranjeros, que
han respondido con menos tipos en este caso, similar a los resultados del estudio en
Venezuela de Pittevil (1998), pero han sido los que mas respuestas han dado respecto a la
pregunta de paisajes del mundo. En cuanto a la edad, los jovenes y los adultos de 26 a 35
afios, son los grupos que mas respuestas dan y por nivel de estudios, los universitarios.

Estudiantes y trabajadores son los grupos con mayor diversidad de respuestas.

Paisajes de La Habana

Tanto los cubanos como los extranjeros tienen una idea de cémo son los paisajes de La
Habana, siendo las respuestas mas frecuentes las opciones de respuestas de 2 y 3 tipos de
paisajes identificados, esto es esperable puesto que todos los entrevistados se encuentran
en la ciudad en el momento de rellenar la encuesta. Cerca de la mitad de los encuestados
han diferenciado paisajes marinos y terrestres y tan solo la quinta parte del total han
reflejado una diferenciacion entre el ambito urbano y rural, lo que indica que el atractivo
del mar esta presente en gran parte de la poblacién y minimamente el entorno rural, como
se aprecia en la valoracion de las unidades de paisaje. El tipo de paisaje de La Habana que
mas han respondido es el urbano, seguido del historico, que es lo mds emblematico de la
ciudad, considerados los barrios historicos a nivel general como valor cultural a pesar de la
decadencia que puede haber en algunos casos (Espafiol, 2005). El grupo de nivel

socioeconomico estimado mas alto es el que en todos los casos proporciona mas variedad
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de respuestas y mas personas facilitan 4 6 mas de 4 respuestas. La variable origen es la que
mas estd condicionando las respuestas, siendo los extranjeros los que mas han respondido
playa e historico, que son los elementos que busca el turista que visita La Habana: el
aspecto historico- cultural del centro de la ciudad y las playas, que es el perfil de la oferta
turistica. La poblacion urbana destaca los rios y la vegetacion, los aspectos mas naturales
de la ciudad, que en casos de poblaciones urbanas se ha visto que son mas valorados por el

efecto desestresante, incluso sobrevalorandolas (Gonzélez Bernaldez, 1985; Lopez, 1994).

Paisajes de Cuba

El numero de respuestas es menor que en el caso anterior, siendo més frecuentes las de 1
tipo 0 2 de paisajes y 1, 2 0 3 paisajes concretos mas bellos, entendiéndose que no todas las
personas conocen el resto del pais, aunque la mayoria, independientemente de esta cuestion
tiene una idea aproximada de cuales son los paisajes mas bellos. Las respuestas mas
abundantes han sido para la categoria playa y otros (que engloba gran variedad de

respuestas) y las menos frecuentes, vegetacion y mogotes.

En cuanto al origen, la poblacion urbana es la que mas responde mogotes y montanias y los
extranjeros se destacan en las respuestas de paisajes urbanos, de nuevo se repite el patron
de eleccion de paisajes naturales por parte de la poblacién urbana y de los culturales por
parte de los extranjeros. Urbanos y rurales por igual refieren una gran variedad de
respuestas incluidas en la categoria otros, dado el mayor grado de conocimiento del pais.
Los nifios son los que mas frecuentemente dan respuestas de playa y montaria, por las
posibilidades de ocio que se presentan en ambos lugares, y las mujeres son las que mas
refieren los paisajes urbanos, como ya vio Lopez (1994) en su estudio transcultural, en el
que las mujeres preferian paisajes humanizados que presentan menos riesgos, aunque el

perfil general de preferencias era similar para hombres y mujeres.

Los paisajes concretos mas bellos de la isla han estado representados en las respuestas de
Viflales, La Habana y Varadero, que son algunos de los principales destinos turisticos en

Cuba.

Paisajes del mundo
En este caso hay mas personas que no han contestado a la pregunta, siendo la respuesta

mas repetida la de un solo tipo de paisaje mundial. Para los paisajes concretos mas bellos,
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la mayoria de los encuestados también han dado una sola respuesta. La proporcion de
personas que refieren paisajes naturales y culturales es mucho mayor que la que hace
referencia a paisajes urbanos y rurales. La mayoria de las respuestas son relativas a
paisajes naturales en general, seguido de los historicos, €l mar/playa, las montanas y las
cataratas/rios. Para los extranjeros, los paisajes mas bellos son las montanas y el mar 'y
para la poblacion urbana de La Habana, los historico/culturales y las cataratas. En cuanto
a la edad, los nifos se decantan por las selvas y los mayores de 46 por las cataratas. De

nuevo las mujeres han elegido mas los paisajes humanizados y los hombres los naturales.

Las respuestas mas habituales sobre los paisajes concretos mas bellos, representan paisajes
con presencia de vegetacion, relieve o agua, como son Everest, Alpes, Andes (alta
montafa), Amazonas (selvas) 0 Niigara y otras cataratas (saltos de agua, agua en
movimiento). Y entre los paisajes historico/culturales destacan las ciudades y paises de
Europa y Estados Unidos junto con elementos singulares como las Pirdmides de Egipto o
la Torre Eiffel de Paris. Hay respuestas que son exclusivas de los cubanos, como el Cristo
de Brasil, los Jardines de Babilonia y Rusia, estando clara la vinculacion del pueblo
cubano con Rusia, sin embargo llama la atencion la respuesta de los Jardines de Babilonia,
que es una de las 7 maravillas del mundo antiguo de la que no hay certeza de su ubicacion
(Jellicoe & lJellicoe, 1995; Fariello, 2000) y las iméagenes de las que se dispone son
recreaciones de distintos artistas a partir de descripciones en textos, pero que se estudia en
Primaria en Cuba (Autores, 1990), y parece que permanece en el recuerdo de la poblacion,
especialmente en la urbana. Sobre la respuesta del Cristo de Brasil, no queda mas que
especular sobre la posible difusion en la television cubana de algin documental en el que

se hiciera referencia al Cristo del Corcovado en Rio de Janeiro- Brasil.

3.4.2 Preferencias y factores de caracterizacion

En relacion a las preferencias de las unidades de paisaje identificadas en la Provincia
Ciudad La Habana, por parte de pobladores y visitantes, muestran una alta valoracion de
las unidades histdrico/culturales, las ornamentales y las marinas, rechazando las unidades
relacionadas con el habitacional moderno, las rurales y las industrias. Estas preferencias
coinciden con las encontradas en la literatura, en la que elementos de vegetacion, agua,
relieve y presencia humana integrada son los elementos presentes en los paisajes que hacen

que estos sean mejor valorados (Gonzélez Bernaldez, 1981; Ruiz et al., 1992; Lopez, 1994,
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Perdomo, 1997, Pittevil, 1998, Requena, 1998; Garcia, 2000; Real et al, 2000; Kaltenborn
& Bjerke, 2002; Arriaza et al., 2004; Echevarren, 2004; Dramstad e tal, 2006).

El analisis multivariante ha dado como resultado la diferenciacion de la muestra seglin el
origen (procedencia), las vivencias (haber vivido en otros lugares) y la edad. Con distintas
nacionalidades y con un perfil vivencial amplio, se encuentra los extranjeros; el segundo
grupo lo forman mayoritariamente menores de 25 afios, que no han vivido en otros lugares
y son de la zona urbana de la provincia, y el tercer grupo son adultos mayores de 26 afios

de la zona rural, que han vivido en algtn otro lugar del pais.

DIFERENCIAS POR ORIGEN

La poblacién urbana tiene un perfil que hemos denominado de paisaje silvestre y urbano
tradicional que se asocia con paisajes con presencia de lamina de agua, ornamentales y
habitacional antiguo, destacando los lugares mas emblematicos de la ciudad (La Habana/

Centro Habana, Vedado/ Miramar, bahia, malecon).

La poblacion rural de La Habana tiene un perfil que hemos llamado paisaje desarrollista,
y se vincula a paisajes caracterizados por las construcciones en el ambito rural y las

construcciones modernas, la interfase urbano/ rural y las infraestructuras.

Los extranjeros son afines a los que denominaremos paisajes culturales (potreros,
cuabales, cultivos, mosaicos, colinas), no queriendo esto decir que sean estas las unidades
que mas valoran, en este caso es el grupo que menos las rechaza del conjunto, como se

aprecia en los graficos de perfiles de valoracion.

En la comparativa de la valoracion por los distintos grupos, las unidades marinas, excepto
en el caso de la bahia y el malecon, son mas apreciadas por los extranjeros, que por la
poblacion de La Habana. En el caso de las unidades silvestres, la poblacion urbana es la
que mas las valora y la rural la que menos. Las unidades rurales son menos rechazadas por
los extranjeros. Las unidades mas impactantes (infraestructuras, industrias) son apreciadas
por la poblacion rural y rechazadas por los urbanos y los extranjeros. La Habana Vieja/
Centro Habana es una de las mas valoradas. En el caso de las unidades habitacionales

modernas, los conjuntos habitacionales son fuertemente rechazados por extranjeros y
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urbanos y en el caso de los barrios insalubres son claramente rechazados por los cubanos y

mejor valorados por los extranjeros.

Vemos que se produce por parte de los cubanos un rechazo a la cotidianeidad, apreciando
los urbanos los elementos mas naturales y los rurales aspirando a las condiciones de vida
de la que carecen: viviendas e infraestructuras. Por parte de los extranjeros, lo mas
valorado es la parte mas exotica que ofrece la ciudad: el mar y el centro histdrico. En el
caso de los barrios insalubres, que no son tan rechazados por los extranjeros como por los
cubanos, se explica por el aspecto pintoresco que pueden tener (vegetacion, etc.) y por el

desconocimiento sobre las condiciones de insalubridad que presentan.

DIFERENCIAS POR GRUPO DE EDAD

El grupo mas joven se opone al de mayor edad en la mayoria de las valoraciones,
presentando los primeros un perfil de preferencias por las unidades marinas mas naturales,
unidades con relieve y las silvestres y de rechazo por las rurales, los impactos y el
habitacional moderno. Por el contrario, los mayores de 46 afios prefieren las unidades
marinas humanizadas, el rural urbanizado y los impactos siendo los que menos rechazan
los paisajes rurales. En el caso de los extranjeros, aunque el perfil general es coincidente
no lo es exactamente por grupos de edad, siendo el grupo de 26 a 35 aios el que se opone

al de mayores de 46 en la mayoria de las preferencias.

Estas particularidades son contrarias a las encontradas por Lopez (1994), Perdomo (1997),
Pittevil (1998) y Requena (1998) aunque la diferencia puede estar en que en sus estudios
los paisajes a valorar eran mas diversos y mostraban zonas naturales junto con paisajes
humanizados y en nuestro caso las elecciones son entre paisajes con distinto nivel de
antropizacion, pero todas ellas del ambito urbano. En la investigacion de Van Den Berg et
al. (2006) sobre el grado de naturalidad en los paisajes de los Paises Bajos, al aumentar la
edad de la muestra disminuye la preferencia por los ambientes mas naturales y aumenta el
interés por los mas antropizados, al igual que ocurre en el caso de La Habana, y en el
estudio de De Groot & Van Den Born (2003) no habia ninguna diferencia por grupos de
edad.
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3.4.3 La estructura de las valoraciones: entre lo natural y lo construido

La primera diferenciacion que hacen los tres grupos de publico es separar las unidades mas
naturales de las construidas. La ordenacion de esta dualidad de unidades en todos los casos
deja las unidades naturales en la parte positiva del primer eje y las construidas en la parte
negativa. Respecto a la segunda dimension, las semejanzas son menores, teniendo cada
grupo diferentes agrupaciones. En el caso de la poblacion urbana, las diferencias son entre
las unidades mejor valoradas, playa, embalses, Habana Vieja/Centro Habana y las menos
apreciadas, barrios insalubres, interfase, cultivos; para la poblacion rural, las unidades
rurales como los potreros, cultivos, mosaicos e interfase, frente a las unidades
tradicionales de La Habana, entre las que se encuentran Habana Vieja/Centro Habana,
malecén, bahia, Vedado/Miramar. En el grupo de extranjeros la diferenciacion es entre las
unidades rurales —cultivos, interfase- y las desarrollistas o de impacto, como las industrias

o los conjuntos habitacionales.

A pesar de que el perfil general es similar, se aprecian diferencias entre los subgrupos,
debidas a que cada uno valora las escenas en funcion de ciertos elementos presentes en las
imagenes o por cuestiones simbdlicas. Hay unidades que son altamente valoradas por
todos mientras que otras claramente rechazadas o menos apreciadas. Los perfiles de
preferencias de los tres subgrupos son paralelos en la mayoria de los casos, con pequefias
desviaciones en unidades en las que hay menos acuerdo, existiendo mas coincidencias que

discrepancias.

Entre los factores que influyen en la preferencia de unos ambientes frente a otros podemos
encontrar varios, todos ellos interrelacionados:
« los beneficios tanto fisicos como psiquicos, relacionados con la disminucion
del estrés, aumento de la calidad de vida, etc. (Hartig et al., 2003;
Ogunseitan, 2004; Rodieka & Friedb, 2005),
= los debidos a la presencia de ciertos elementos en el lugar, como el agua, la
vegetacion, la naturalidad, el relieve (Arriaza et al. 2004; Dramstad et al.,
2006; Van Den Berg et al., 2006 ),
« posibilidad de ocio u otras actividades (Kaltenborn & Bjerke, 2002; Bauer
et al., 2004).
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CAPITULO 4

Valoracion y Prediccion de Expertos.

4.1. Antecedentes

A parte de la evaluacion de las unidades de paisaje por parte del publico, también se ha
desarrollado la evaluacion de los paisajes visuales de la provincia por parte de expertos y la

prediccion que estos hacen de la poblacion.

4.1.1 Estudios de preferencias de Paisaje con Expertos

La utilizacién de expertos para la valoracion de paisajes visuales desde el equipo del
Departamento de Ecologia de la U.A.M., se ha utilizado en diversos estudios (Ruiz &
Ruiz, 1984; Ruiz et al., 1990; Ruiz, 1992a; De la Fuente & De Lucio, 2003), tesis
doctorales (Perdomo, 1997; Pittevil, 1998; Requena, 1998; De la Fuente, 2002) y trabajos
de suficiencia investigadora (Tejedo, 2005). Al igual que en el caso anterior de estudios
con preferencias de paisajes por parte del publico, en el caso de los expertos tampoco ha

sido desarrollado con anterioridad en Cuba.

En otras investigaciones también se han utilizado expertos para la valoracion de paisajes

como el caso de Willis & Garrod (1993) que desarrollan su trabajo con la participacion de
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residentes, visitantes y expertos para valorar paisajes rurales de Gran Bretafia. En China,
Yu (1995) hizo estudios de valoracion de paisajes entre distintos grupos de poblacion
china, expertos chinos y expertos occidentales para ver si las diferencias de eleccion
estaban influidas por cuestiones culturales, sociodemograficas o de formacién. En la
investigacion de Van Den Berg et al. (1998) se valoran paisajes rurales de los Paises Bajos
por parte de residentes, agricultores, visitantes y expertos. Williams & Cary (2002)
emplean poblacion urbana y rural junto con expertos para valorar paisajes con distintos
tipos de vegetacion en Australia. En el trabajo de Arriaza et al. (2004) estudiantes,
agricultores y expertos valoran paisajes rurales de Andalucia y la valoracién de paisajes
para la restauracion de zonas himedas en Rhode Island por parte de expertos y residentes

(Bauer et al., 2004).

Siguiendo a Galindo (1994) el paisaje de expertos no tiene una perspectiva psicologica
sino objetiva en funcion de su perfil profesional, mientras que el paisaje de usuarios si la
tiene ya que determina el valor del paisaje observado a través del andlisis de la respuesta
que induce en el observador. Las respuestas de los expertos suelen ser mds radicales y estar
orientadas hacia la conservacion y la mayor valoracion de las unidades menos intervenidas
y el rechazo de las méas humanizadas, mientras que la poblacion suele preferir paisajes que
satisfagan sus necesidades y comodidad. Los expertos son un colectivo determinado por
sus intereses y experiencia, con identidad propia, que tiende a un perfil homogéneo con

preferencias escénicas mas definidas y menor dispersion en las valoraciones.

Respecto a la prediccion que los expertos hacen de las valoraciones del publico, se ha visto
en investigaciones previas que el publico suele tener un perfil intermedio entre el experto y
la prediccion que este hace, ya que estos suelen subestimar la opinion del publico. En las
dos investigaciones realizadas en Venezuela (Perdomo, 1997 y Pittevil, 1998) se aprecia
este fenomeno al igual que en los diversos estudios recopilados en el trabajo de Requena

(1998) desarrollados en el Pais Vasco, Alicante y Albacete.

En la investigacion que nos ocupa, se ha usado el test de eleccion de pares de fotos en el
que el experto elige la foto preferida de cada par, izquierda o derecha. En una segunda
fase, se le pide al experto que elija la foto de cada par que predice elegiria el publico medio
de su pais. Analisis estadisticos univariantes, bivariantes y multivariantes van a permitir

establecer la relacion entre las caracteristicas de la muestra y la belleza escénica observada
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para obtener asi un valor de las unidades definidas. Ambas valoraciones se pueden utilizar

como elementos para la planificacion y gestion de la ciudad.

El método se caracteriza por la evaluacion de los paisajes por parte de expertos a partir de
la contemplaciéon de los mismos a través de fotografias (igual que en el caso de la
valoracion por parte del publico) completado con la prediccion que los expertos hacen del

publico general.
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4.2. Material y Método

4.2.1 El test de pares de fotos y la definicion de unidades de paisaje

Como ya se ha visto en el capitulo 3, la metodologia aplicada para la evaluaciéon de las
preferencias paisajisticas tiene su origen en los grupos de la Universidad de Sevilla y en el
Departamento de Ecologia de la Universidad Autéonoma de Madrid, que se comienza a
desarrollar en los afios 70. El proceso consiste en la utilizacion de pares de imagenes que
representan las diferentes unidades paisajisticas definidas para el area de estudio, sobre las
cuales se pide a los expertos que elijan la que mas les guste de cada par y posteriormente
deben elegir la opcién que predicen del ptblico general. El material grafico es el mismo

que el utilizado para la valoracion de las unidades por parte del publico.

Como resumen de la identificacion de las unidades de paisaje (apartado 3.2.2), se ha
diferenciado el territorio en unidades de paisaje visual homogéneas, a partir de la
superposicion de criterios fisiograficos y de usos del suelo generales y especificos. Las
unidades de paisaje se estructuran en forma jerarquica, dando como resultado un total de
22 unidades paisajisticas. Los criterios utilizados son: la distincion entre la dominancia
relativa marina/terrestre; en segundo lugar, la geomorfologia, seguido de la granulometria.
En la zona marina se hace una diferenciacion final entre unidades naturales y construidas.
Dentro de las unidades terrestres, se distingue lo urbano de lo rural y la zona de interaccioén
entre ambas. En la zona colinosa terrestre, se distinguen unidades en funcion del tipo de
sustrato. En la zona de llanura, se diferencian las unidades naturales de las antropicas, y en
estas ultimas lo ornamental de lo construido; posteriormente se tiene en cuenta un indice de
ruralidad/urbanidad. Entre los usos se distinguen las infraestructuras de lo habitacional, y

dentro de este tipo, por antigiiedad. Las 22 unidades definidas, son las siguientes:

1. Bahia 9. Embalse
. Desembocadura de rios 10. Ribera
. Playa 11. Cultivo

. Diente de perro 12. Mosaico

. Malec6n 14. Interfase
. Cuabal 15. Jardines

2
3
4
5. Urbanizado 13. Potrero
6
7
8. Colina 16. Rural
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17. Infraestructuras 20. Vedado /Miramar
18. Industrial 21. Conjuntos habitacionales
19. Habana Vieja/Centro Habana 22. Barrios insalubres

4.2.2 Elaboracion del test

Ya hemos visto que se ha maximizado el nimero de pares para no llegar al umbral de
perdida de atencion, quedando finalmente el test con 99 (99 x 2 = 198 fotos). Estan
representadas las 22 unidades de paisaje visual identificadas, enfrentdndose cada una a
nueve del total. En el caso de los expertos, el proceso es doble, al pedirseles que respondan
también sobre las preferencias que ellos predicen en el publico medio de sus paises. La
mayor duracion es aceptada dado el caracter profesional de los entrevistados. El test de

pares de fotos es el mismo que el utilizado para la muestra de publico general.

El test grafico de unidades de paisaje se acompafia de una encuesta/ formulario
77 con preguntas basicas (edad, sexo, pais de residencia, estudios realizados...) y de opinion
(tipos de paisajes que distingue, lugares mas bellos,...) y una planilla para rellenar las
elecciones de los pares de fotos (I/D). En este caso, hay dos planillas de respuesta para
rellenar la eleccion de las fotos de cada par para cumplimentar, por una parte, la
preferencia del experto y, por otra, la prediccion que hacen del publico, realizadas en dos

sesiones consecutivas.

4.2.3 La muestra

Las encuestas se realizaron a expertos a los que se les ha preguntado sobre sus preferencias
personales y la prediccion que ellos hacen del publico medio de sus paises. Se
entrevistaron a grupos de 30 investigadores y estudiantes de ultimos afios de Licenciatura o

de Postgrado de 4 procedencias distintas: Cuba, Espana, Argentina y Grecia.

La muestra de expertos estd formada por 30 profesores, investigadores y estudiantes de

postgrado/doctorado del Departamento de Geografia de la Universidad de La Habana

" Ver ANEXO 5
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(U.H.)- Cuba; 30 profesores, investigadores y estudiantes de postgrado/doctorado del
Departamento de Ecologia de la Universidad Auténoma de Madrid (U.A.M.)- Espaiia; 30
asistentes a la II Reunién Binacional de Ecologia “Ecologia en tiempos de cambio”,
celebrada en la ciudad de Mendoza- Argentina los dias 31 de octubre a 5 de noviembre de
2004; 30 profesores, investigadores y estudiantes de postgrado/doctorado de los
Departamentos de Botédnica y Forestales de la Universidad Aristoteles de Tesalonica-

Grecia, conformando un total de 120 expertos entrevistados.

‘Cubanos | 30
‘Espaﬁoks | 30

Expertos ‘Argentinos | 30
‘Griegos | 30

| 120

‘ TOTAL

Tabla 4.1 La muestra de expertos

4.2.4 Protocolo de aplicacion

A cada individuo se le explica el objetivo de la investigacion y del proyecto C.A.E.S.A.R.,
y el procedimiento del test. Una vez rellenado el primer formulario de preferencias
personales, se les pide a los expertos que rellenen otra planilla de eleccion, marcando las
preferencias que ellos predicen de la poblacion general de su pais. En el caso de los

expertos griegos, la encuesta se realiz6 en inglés.

4.2.5 Tratamiento de los datos del test

El tratamiento de los datos es el mismo que en el estudio del publico de La Habana. La
matriz bruta inicial se construye a partir de los individuos (filas) y su eleccion sobre la
escena de cada par (columnas); con las puntuaciones de los componentes resultantes se
efectlia una interpretacion en funcion de los contenidos, asi como diversas correlaciones de
las variables de caracterizaciéon de la muestra. Sobre las matrices de datos se obtienen

indices de preferencia de unidades de paisaje, que en este caso son dos, el perfil de
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preferencia de los expertos y el perfil de prediccion que hacen del publico general. El

esquema general de la metodologia es el mismo que el presentado para el publico (Fig. 3.5)

4.2.6 Perfiles de Valoracion

Para obtener el valor de cada una de las 22 unidades representadas se han calculado
formulas que actiian como contadores acumulando puntos cuando los sujetos eligen las
fotos correspondientes de los pares, consiguiendo de esta manera perfiles indicativos que
representan el perfil de preferencia de la muestra ante las unidades. En la figura 3.6 del
capitulo 3 se muestra y se explica la formula genérica para el célculo de la valoracion de

las unidades de paisaje.

La significacion estadistica de los perfiles de valoracion se ha contrastado igualmente a

través de la prueba U de Mann- Whitney, el anova de Kruskal- Wallis, y la prueba para

comparaciones multiples test de Tukey.

4.2.7 Tablas de Contingencia y Tratamiento multivariante de los datos

En el caso de las Tablas de Contingencia se obtienen medidas de asociacion entre variables
categoricas y en el caso de los Andlisis Multivariantes de reduccion de datos se establecen
patrones de relacion entre variables, en nuestro caso: Analisis de Correspondencias

Multiples y Andlisis de Componentes Principales Categorico.

El esquema de la metodologia es andlogo al desarrollado en el capitulo anterior (Fig 3.8)



RESULTADOS 208

4.3. Resultados

4.3.1 Factores personales de l1a muestra de expertos y sus opiniones respecto al paisaje

En este apartado se resumen los resultados de los cuestionarios, que comprenden preguntas
relativas a las variables personales y de tipologias de paisajes. En primer lugar se presentan
las gréaficas correspondientes a las cuestiones sociodemograficas (nacionalidad, edad, sexo,
estudios, ocupacion, nivel socioecondémico estimado) y la informacion relativa al numero
de lugares donde han vivido, resumidas en la Figura 4.1. En un segundo bloque, se
encuentran los resultados correspondientes a las tipologias de paisajes y paisajes

diferenciados en La Habana, Cuba y el Mundo (items 10, 11 y 12 del cuestionario).

4.3.1.a Factores personales

La muestra estd compuesta de 120 individuos, distribuidos segiin nacionalidad en partes
iguales (25% para cada grupo) entre cubanos, espaioles, argentinos y griegos,

perteneciendo el 50% de la muestra al continente americano y el 50% restante al europeo.

Las mujeres y los hombres se encuentran en proporcion muy similar, estando las mujeres
menos representadas en tan so6lo un 4% (4 individuos). Los grupos de edad mas
abundantes son los jovenes (de entre 16 a 25 afios) y los adultos de entre 26 y 35 afios
(adl) y los menos los adultos mayores de 56 afios (ad4), no habiendo ningtn individuo en

la categoria nifios (menores de 15 afios).

El nivel de estudios mas numeroso es ¢l de los universitarios con un 99,2%, habiendo tan
solo una persona con estudios medios. Respecto a la ocupacion, el 66% trabajan y 44%
restante son estudiantes. En cuanto al nivel socioeconémico estimado, el 75% pertenece al

grupo 1, el 10% al grupo 2, el 13 % al grupo 5.

El 35% de los expertos no ha vivido en otro lugar, el 41% ha vivido en otro lugar y un
15% ha vivido en 2 6 3 lugares. Del 65% que ha vivido en otro lugar, el 29% ha vivido en

otro lugar de su pais, el 28% en otro pais y el 8% en el suyo y en otros.
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Variable Categoria Identificador
NACIONALIDAD Cuba Cub
Espafia Esp
Argentina Arg
Grecia Gri
SEXO Hombre Hombre
Mujer Mujer
GRUPO EDAD 16- 25 aiios jovenes
26-35 afios adl
36-45 afios ad2
46-55 afios ad3
> 56 afios ad4
NIVEL ESTUDIOS Medios medios
Universitarios universitarios
OCUPACION Estudiantes estudiantes
Trabajan trabajan
NIVEL SOCIOECON. grupo 1 grl
grupo 2 gr2
grupo 3 gr3
grupo 4 grd
grupo 5 grs
EN CUANTOS LUGARES HA VIVIDO No ha vivido en otro viv ninguno
Ha vivido en otro lugar viv 1
Ha vivido en 2-3 lugares viv 2-3
Ha vivido en 4-5 lugares viv 4-5
Ha vivido en mas de 5 lugares viv>5
EN QUE LUGARES HA VIVIDO No ha vivido en otro no viv otro
Otro en mismo pais viv en pais
En otro pais viv otro pais
En el mismo y en otro pais viv paistotros

Tabla 4.2 Variables, categorias e identificadores de los factores sociodemograficos
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Figura 4.1 Descripcion de la muestra N= 120
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4.3.1.b Perfil turistico de los expertos

Respecto a los paises visitados, las respuestas se han agrupado por continentes para hacer

mas facil su manejo e interpretacion (Fig. 4.2). Destaca muy claramente el grupo de

espafioles como los que mas han viajado, no s6lo por el nimero de paises (continentes)

visitados, sino porque es el Unico grupo que ha viajado a los 5 continentes. En todos los

casos (menos en el cubano) el mayor niumero de visitas se corresponde con el propio

continente: lo mas cercano, lo mas barato, lo mas facil. Europa se encuentra siempre en

primer lugar, excepto en el caso de los argentinos, que ocupa el segundo. En el caso

espafiol, lo mas visitado es América Latina, que se puede explicar por sus relaciones

histéricas y por el hecho de compartir idioma, y Africa, por su proximidad. En el caso

argentino, lo mas visitado es la propia Sudamérica (y en concreto los paises limitrofes:

ECUB BESP OARG OGRI

30 29

25

20

visit EU visit AmN visit AmS visit AmC+C visit Asia

Fig. 4.2 Visitas en el mundo del conjunto de expertos

En relacion a las visitas a Cuba casi
el 50% de los espafioles ha viajado al
menos una vez, siendo el porcentaje
de personas que han viajado mas de
una vez del 37%. Tan sélo un griego
y tres argentinos han viajado a Cuba

en alguna ocasion.

visit Africa

visit Oc.

Uruguay, Chile, Brasil) y
Europa, que se explica
también por sus relaciones
historicas, principalmente con
Espana e Italia. En el caso
cubano se entiende que las
cuestiones politicas y los
problemas econdémicos
afectan a la movilidad de la

poblacion.

[BESP OARG OGRI|

cute

cu23

T T T
[VER) CU6-10 cu>10

Fig. 4.3 Visitas a Cuba de los expertos espafioles, argentinos y griegos
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4.3.1.c Tipos de paisajes y lugares concretos mas bellos

A continuacidn se resumen los resultados relativos a los items 10, 11 y 12 del cuestionario.

Las respuestas se han agrupado en categorias para facilitar su interpretacion a partir del

analisis del contenido de las mismas. Hacen referencia a las tipologias de paisajes que

identifican en La Habana, en Cuba y en el Mundo.

(QUE TIPOS DE PAISAJE DISTINGUE EN LA CIUDAD DE LA HABANA Y SUS

ALREDEDORES? (10)

La mayoria de las respuestas corresponden a las opciones de respuestas de 2 y 3 tipos de

N° de tipos de paisajes en La Habana

tipLH-0  tipLH-1  tipLH-2  tipLH-3  tipLH-4  tipLH>4
tiposLH

Figura 4.4 Numero de tipos de paisaje en La Habana

paisajes identificados,
seguidos por mas de cinco
paisajes, siendo las
respuestas menos habituales
identificar 1 ¢ 4 tipos de
paisaje. So6lo un 11,7% no
han identificado ningln tipo
de paisaje a pesar de que el
62% de los expertos nunca

ha estado en Cuba.
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(CUALES SON LOS PAISAJES MAS BONITOS DE CUBA (TIPOS DE PAISAJES Y
LUGARES MAS BELLOS)? (11)

N° de tipos de paisajes en Cuba N° de lugares mas bellos de Cuba

25,83%)
[18.:33%]
17%) o

tipCU-0  tipCU-1  tipCU-2 tipCU-3 tipCU-4 tipCU>4 lugCU-0  lugCU-1  lugCU-2  lugCU-3 lugCU-4 IlugCU>4
tipos CU lugares CU
Figura 4.5 Numero de tipos de paisajes en Cuba Figura 4.6 Numero de lugares mas bellos de Cuba

En el apartado a) de esta pregunta (Fig. 4.5), las respuestas mas frecuentes han sido 1 tipo
(40,8%) seguido de 2 tipos de paisajes de Cuba (25,8%), estando menos representadas las
categorias de 4 o mas de 4 tipos de paisajes cubanos (4,2 y 1,7% respectivamente). En el
apartado b) (Fig. 4.6), la mayoria de las respuestas se corresponden con ninguna tipo de
paisaje (45%), seguido de 1 tipo de respuestas con el 18% y el resto de categorias tienen

valores muy similares, destacando un 10% que dan mas de 5 respuestas.

(CUALES SON LOS PAISAJES MUNDIALES MAS BONITOS (TIPOS DE PAISAJES
Y LUGARES MAS BELLOS)? (12)

N° de tipos de paisajes en el Mundo N° de lugares mas bellos del Mundo

tpMU-0  tipCU-1  tipMU-2  tipMU-3  tipMU-4  tipMU>4. lugMU-0  lugMU-1  lugMU-2  lugMU-3  lugMU-4  lugMU>4
tipos MU lugares MU

Figura 4.7 Numero de tipos de paisajes en el Mundo Figura 4.8 Numero de lugares mas bellos del Mundo
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La respuesta mas frecuente (Fig. 4.7) ha sido la identificacion de 3 tipos de paisajes (25%),
seguida de la respuesta de 2 y 4 tipos de paisaje (18,3% en ambos casos). Hay mas
expertos que han contestado con mas de cinco tipos de paisajes mundiales (13,3%) que

expertos que no han dado ninguna respuesta (9,2%).

En el caso de los paisajes concretos del mundo mas bellos (Fig. 4.8), la mayoria han
respondido tres paisajes (21,7%) y tan solo una 4,7% no ha dado ninguna respuesta.

Destaca el 197% que ha respondido mas de 5 paisajes.

A continuacion se presenta, resumido en tablas los contenidos de las respuestas a estas

mismas preguntas.

TIPOS DE PAISAJES EN LA HABANA
A parte de reflejar las frecuencias de las respuestas, también se han contado los casos en

los que se han diferenciado entre paisajes marinos/terrestres y rurales/urbanos.

Tipos de paisaje Frecuencia Porcentaje

Marino/terrestre 59 42
Urbano/ rural 23 19,2
Bahia 16 13,3
Barrios 12 10
Edificios 8 6,7
Historico 43 35,8
Parque 5 4,2
Playa 52 433
Rio 3 2,5
Urbano 41 34,2
Vegetacion 37 30,8
Otros 67 55,8

Tabla 4.3 Tipos de paisajes en La Habana

Menos de la mitad de los encuestados (42%) han diferenciado paisajes marinos y terrestres
y tan sélo un 19% han reflejado una diferenciacion entre el &mbito urbano y rural. El tipo
de paisaje de La Habana que mas han respondido es la “playa”, seguido de “historico”, y

las categorias que menos respuestas han obtenido, son las de “rio” y “parque”.
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TIPOS DE PAISAJES Y PAISAJES MAS BELLOS DE CUBA

Tipos de paisaje Frecuencia Porcentaje

Mogotes 11 9,2
Montafias 30 25
Playa 58 48,3
Urbano 23 192
Vegetacion 14 11,7
Otro 55 45,8

Tabla 4.4 Tipos de paisajes en Cuba

La respuestas mas abundantes han sido para la categoria “playa” (49,6%), seguido de
“otros” (42,3%), y las menos, “vegetacion” (10,6%) y “mogotes” (14,4%), aunque esta
respuesta, al corresponder a un tipo de geoforma muy particular que se encuentra en una
zona determinada de la isla, se puede considerar que ha obtenido un valor alto de

respuestas.

Paisajes mas bellos Frecuencia Porcentaje

Bellamar - -
C. Zapata 5 4,2
Cayo Largo 4 33
Collantes 4 3,3
Habana 30 25
Pinar Rio 5 42
S. Maestra 5 42
Santiago 10 8,3
Soroa 3 2,5
Trinidad 13 10,8
Varadero 14 11,7
Vifiales 30 25
Otros 28 233

Tabla 4.5 Paisajes mas bellos de Cuba

La respuesta que mas se ha repetido ha sido “Habana” y “Vifiales” (ambas 25%), seguidas
de “Varadero” con un 11,7%; la categoria “otros” tiene un alto porcentaje (23,3%) por la

disparidad de respuestas que engloba.
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TIPOS DE PAISAJES Y PAISAJES MAS BELLOS DEL MUNDO

En este caso también se han incluido las categorias correspondientes a la diferenciacion
entre paisajes urbanos/ rurales y naturales/ antropicos. Por otra parte se han contabilizado
las respuestas en las que se dijo textualmente “naturales” y “urbanos/ ciudades”. El resto
de categorias, al igual que en los casos anteriores, son las que se obtienen del analisis de

contenido de las respuestas de la encuesta.

Tipos de paisaje Frecuencia Porcentaje

Naturales vs. Antropicos 32 26,7
Urbanos vs. Rurales 5 42
Catarata/ Rio 17 14,2
Desierto 16 13,3
Historico 19 15,8
Mar/ Playa 35 29,2
Montafia 49 40,8
Natural 100 83,3
Selva 56 46,7
Urbano 12 10
Otros 60 50

Tabla 4.6 Tipos de paisaje en el mundo

El 26,7% de los expertos ha diferenciado en sus respuestas entre paisajes naturales y
antropicos y tan solo un 4,2% ha diferenciado entre urbanos y rurales. Un 83,3% ha
respondido “paisajes naturales” y solo el 10% “paisajes urbanos/ ciudades”. Destaca el
nimero de personas que ha respondido “selva” (46,7%) siendo esta la categoria especifica

mas repetida, seguida de “montafia” con un 40,8% y “mar/playa” con 29,2%.

La categoria “otros paisajes naturales” supone un 70% englobando una gran variedad de
respuestas 'y un 11,7% los culturales. Las frecuencias mas altas entre las categorias
especificas son para el Amazonas (14,2%), los Andes (12,5%) vy otras cataratas (11,7%).
Dentro de las categorias genéricas que engloban respuestas, destaca entre los expertos las
“ciudades de Europa” con un 13.3%. El resto de respuestas obtiene bajos porcentajes de
respuesta y varias categorias no estan entre las respuestas de los expertos (Cristo de Brasil,

Jardines de Babilonia, Rusia, Torre Eiffel y Vaticano).
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Paisajes mas bellos Frecuencia Porcentaje

Alpes 11 9,2
Amazonas 17 14,2
Andes 15 12,2
C. Colorado 4 3,3
Canada 2 1,7
Caribe 5 42
China 3 2,5
Ciudad Europa 16 13,3
Cristo de Brasil - -
Cuba 8 6,7
EE.UU. ciudad 3 2,5
EE.UU. natural 9 7,5
Everest 2 1,7
J. Babilonia - -
Japén 2 1,7
Niagara 9 7,5
Otra catarata 14 11,7
Pais Europa 13 10,8
Pirdmides de Egipto 9 7,5
Rusia - -
T. Eiffel - -
Vaticano 3 2,5
Otros culturales 14 11,7
Otros naturales 84 70

Tabla 4.7 Paisajes mas bellos del mundo

La mayoria de las respuestas tienen que ver con paisajes naturales (montafa, selvas y
cataratas) que coinciden con las preferencias universales por paisajes con relieve, presencia
de vegetacion y agua en movimiento. Entre las respuestas relacionadas con paisajes

culturales destacan los paises y las ciudades europeas.

4.3.2 Factores de caracterizacion

El Analisis de Correspondencias Multiples (ACM) nos va permitir establecer relaciones de
asociacion entre las categorias de multiples variables no métricas, y obtener un mapa
perceptual que ponga de manifiesto esta asociacion en modo grafico. En primer lugar, se
han analizado las variables sociodemograficas de la muestra para definir los factores que la

caracterizan. En el caso de los expertos no se han incluido en el analisis las variables “nivel
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de estudios” y “procedencia”, puesto que en el primer caso todos los individuos excepto

uno tienen nivel universitario, y en el segundo es redundante con la variable “origen”.

Dimension
1 2
origen 201 527
grupo de edad 506 188 067
> > origen
sexo 012 1203 05 ]
vivido lugares 568 423 o~ 04| vyt lug
s
donde vivido 521 461 2 oo
> K H
£
ocupacion 465 000 8 5, 0% grupo de eda
nivel socioecon. 621 062 01
% de Varianza 41 27 o : : : : "“’%E‘ﬂ S‘R"‘
0,0 01 0.2 03 04 05 06 0.7

Dimension 1

Tabla 4.8 Medidas de discriminacion y varianza absorbida

Figura 4.9 Representacion grafica de las medidas de

discriminacion

Como se observa en la tabla y en la figura (Tabla 4.8, Fig. 4.9) las variables que estan

diferenciando a la muestra de expertos son, para la primera dimension, el nivel

socioeconomico y en cuantos lugares ha vivido, y en la segunda dimensién, estan

discriminando las variables de origen y donde ha vivido.

4.3.3 Estructura de la muestra en funcion de los factores de caracterizacion

En la Figura 4.10, estdn representadas las categorias de las variables que estan
caracterizando a la muestra
Se diferencian cuatro grupos en funcion de la nacionalidad de los expertos, estando los

expertos cubanos asociados a la categoria hombres de la variable sexo, a los jovenes en

funcién del grupo de edad y a la categoria no haber vivido en otros lugares. Los expertos
espafioles son trabajadores, adultos de mas de 26 afios, que han vivido en otros lugares,

tanto en su pais como en el extranjero y pertenecen al grupo 1. Los expertos argentinos han

vivido en otro pais entre 4 y 5 veces y los expertos griegos son mayoritariamente mujeres y

estudiantes.
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Figura 4.10 Factores de caracterizacion de la muestra

4.3.4 Opiniones sobre paisajes cubanos y mundiales

Las tablas de contingencia permiten establecer relaciones entre variables nominales u
ordinales y definir si esa relacion es estadisticamente significativa. Para ver la relacion
existente entre las variables sociodemograficas y las respuestas abiertas relativas a los
paisajes cubanos y mundiales mas bellos, vamos a aplicar el procedimiento de las tablas de
contingencia cruzando las variables origen, edad, sexo, ocupacion y nivel socioecondémico
con las distintas respuestas y ver si las relaciones entre las respuestas son estadisticamente
significativas. En los casos en los que hay relacion significativa entre las variables (p<,05)
se ha indicado en la tabla el valor del coeficiente de contingencia (Tablas 4.9 a 4.14). El
detalle de las relaciones de las variables con las respuestas se puede ver en las graficas del

Anexo 6.

Numero de respuestas

Para los expertos (Tabla 4.9), las variables sociodemograficas no estan relacionadas con el
nimero de respuestas a los items relativos al nimero de tipos de paisajes y al nimero de
paisajes mas bellos de La Habana, Cuba y el Mundo, excepto para el origen, que se

relaciona con todas las categorias menos con el nimero de tipos de paisajes de La Habana.
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Origen Edad Ocupacion  Socioec.
N tipos LH - - - - -
N° tipos CU 52 - - - -
N° bellos CU ,64 - - - -
N° tipos MU 39 - - - -
N° bellos MU 47 - - - -

Tabla 4.9 Valores del coeficiente de contingencia para la y* de Pearson, con una

significacion estadistica del p<,05

Respecto a los tipos de paisajes en Cuba, los expertos espaioles son los Unicos que
identifican mas de 4 tipos, y destacan las respuestas de 2 y 3 tipos; los cubanos y los

argentinos destacan en las respuestas de 1 y 2 tipos, los griegos con 1 o ninguna.

Para los lugares concretos mas bellos de Cuba, todos los cubanos han dado alguna
respuesta, destacando las de 4 o mas de 4 lugares; los espafioles se reparten entre todas las
categorias, especialmente con 1 6 2 respuestas; los argentinos también estan presentes en
todas las categorias de respuesta y destacan con 1 o ninguna, al igual que los griegos, s6lo

que en este caso son las Ginicas opciones en las que responden.

En relacion a los tipos de paisajes del mundo los cubanos responden con mas frecuencia 2
6 3 tipos y en ninglin caso con mas de 4; los espafioles se diferencian con las mayores
frecuencias para 4 y mas de 4 tipos de paisajes; los argentinos dan principalmente 3 6 4 y

los griegos 1 6 3.

Ningtn griego (salvo una excepcion) ha contestado con mas de 4 paisajes mundiales
concretos mas bellos. Todos los argentinos han respondido a esta pregunta, acumulando
mas respuestas las categorias de 3 y mas de 4 lugares; los cubanos insisten con 2 lugares

bellos en el mundo y los espafioles con 4 6 mas de 4 respuestas.

Respuestas detalladas

En primer lugar se presentan los resultados de cruzar las categorias sociodemograficas con
las respuestas facilitadas a la pregunta relacionada con los TIPOS DE PAISAJES EN LA
HABANA.
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Tipos de paisaje  Origen Edad Sexo Ocupacion  Socioec.

Bahia 32 ¥ i - _*
Barrio -* ¥ - -* 29
Edificio - B ¥ _* 35%
Historico ,38% - B ¥ i
Marino/terrestre 35 ,30 - 24 -*
Parque ¥ ¥ ¥ _* x
Playa ,36 ,29 - ,17 ¥
Rio * T * * 50%
Urbano 48 _# 23 % N
Urbano/ rural - - - s B
Vegetacion Sl -k 18 - i
Otros 31 - - 24 ¥

Tabla 4.10 Valores del coeficiente de contingencia para la %* de Pearson, con una

significacion estadistica del p<,05, para los Tipos de Paisaje en La Habana.

Hay que ser muy cauteloso con la interpretacion de estos datos puesto que en gran parte de
los cruces de las categorias (*) el porcentaje de frecuencias esperadas es menor de 5 y

supera el 20% del total de frecuencias esperadas.

La variable origen es la que més estd condicionando las respuestas puesto que hay relacion
significativa en siete de los doce tipos de paisaje. Los griegos son los que menos han
diferenciado tipos de paisajes marinos/terrestres y los argentinos y espafioles los que mas.
Los cubanos son los que mas han citado tipos de paisajes urbanos y los griegos los que
menos. Destacan los argentinos por la gran cantidad de individuos que han respondido
“playa” y los griegos por ser muy pocos los casos en los que han dado esta respuesta.
Ningun griego ha mencionado la “bahia” y los que mas lo han hecho han sido los
espaioles. Los paisajes “historicos” han sido mas abundantes en las repuestas de espafioles
y argentinos. En el caso de la “vegetacion” destacan los griegos por la abundancia de

respuestas. Los cubanos y los espafioles son los que mas respuestas de otro tipo de paisaje

han proporcionado.

La edad esta influyendo en la diferenciacion de los paisajes marinos/terrestres y en la
respuesta “playa”, siendo que todos los mayores de 56 afios los han diferenciado y el grupo

de jovenes son el grupo que en menor proporcion lo ha hecho.
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Los estudiantes son los que menos diferencian lo marino de lo terrestre y los que menos

citan la “playa”.

En segundo lugar se presentan los resultados de cruzar las categorias sociodemograficas
con las respuestas facilitadas a la pregunta relacionada con los TIPOS DE PAISAJES EN
CUBA.

Tipos de paisaje Origen  Edad Ocupacién  Socioec.

Mogotes ,30% ¥ - - -
Montafias 48 -* - - =¥
Playa 45 -* - ,18 -*
Urbano 28 -* - 21 B
Vegetacion ,38* - - - -
Otro 45 - - - ,28%

Tabla 4.11 Valores del coeficiente de contingencia para la x> de Pearson, con una

significacion estadistica del p<,05, para los Tipos de Paisaje en Cuba.

El origen es nuevamente la variable que mas estd condicionando la relacién en las
respuestas. Los griegos no dan ninguna respuesta “mogotes”, “urbano” o “vegetacion” y
son los que menos contestan “playa”, destacando en “otros” junto con los cubanos que son
el grupo de expertos que mas respuestas “otros” han dado. Los argentinos son los que mas
responden “playa” y los que menos ‘“otros”; los espafioles responden bastante a
(13 b4 2 (13 g b (13 2 b L4 b

vegetacion”, “montafia” y “otro” y junto a los cubanos son los unicos que responden

“mogotes”.

La ocupacion sélo esta influyendo en los tipos de paisajes “urbanos” y las “playas”, siendo

en ambos casos los trabajadores los que han dado més respuestas que los estudiantes.

La edad, el sexo y el nivel socioeconomico no influyen en las respuestas sobre los tipos de

paisajes de Cuba.

Se presentan los resultados de cruzar las categorias sociodemograficas con las respuestas

facilitadas a la pregunta relacionada con los PAISAJES MAS BELLOS DE CUBA.
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Tipos de paisaje Origen Ocupacién  Socioec.

Bellamar - - - - R
C Zapata ,26% -* -k _* _k
Cayo Largo - - i _* _x
Collantes J31* -k ok k k
Habana ,30 ¥ _* 17 k
P. Rio - - i _* _x
S. Maestra ¥ K _* _x K]
Santiago 25% 31%* _ i %
Soroa 27 _* i % %
Trinidad 40* i _* _* ¥
Varadero AS5* - 19 - ik
Vinales ,55 ,28% ,20 ,17 ¥
Otros ,40 -k -k k ik

Tabla 4.12 Valores del coeficiente de contingencia para la %> de Pearson, con una

significacion estadistica del p<,05, para los Paisajes mas bellos de Cuba.

El origen es nuevamente la variable discriminante. Los griegos son los que no estan dando
muchas de las respuestas o son el grupo que no da ninguna, incluido la categoria “otros”.
Cubanos y espafioles son los que mas categorias estan respondiendo, destacando los
espafioles con “Habana”, “Vinales”, “Ciénaga de Zapata” y “Trinidad” y los cubanos con
“Varadero”, “Vinales”, “Santiago”, “C. Zapata”, “Trinidad”, siendo los unicos que han

respondido “Soroa” y “Collantes”.

En cuanto al sexo, esta afectando en las repuestas “Varadero” y “Vinales”, siendo los

hombres los que las citan en mas ocasiones que las mujeres.

Igual ocurre con los trabajadores y las variables “Habana” y “Vinales”, que las citan en

mas ocasiones que los estudiantes.

A continuacion se presentan los resultados de cruzar las categorias sociodemograficas con
las respuestas facilitadas a la pregunta relacionada con los TIPOS DE PAISAJES EN EL
MUNDO.

Sigue siendo el origen la variable que mas influye en las respuestas. Los cubanos son los
que mas diferencian los paisajes “naturales/ antropicos” y los griegos en ningin caso lo

hacen. Las montafias son la respuesta en la que destacan los argentinos seguidos de los
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espanoles. Los espafioles son los que mas responden “otros” tipos de paisajes y los

cubanos los que menos, siendo para esta categoria los trabajadores los que se destacan.

Tipos de paisaje ‘Origen Ocupacién  Socioec.

Naturales vs. Antropicos ,35 -k - -k ik
Urbanos vs. Rurales - - - - ¥
Catarata/ Rio ¥ _* - _ %
Desierto ,34* =¥ - 18 -k
Historico -k ¥ - _ %
Mar/ Playa - -k 22 19 o
Montafia 33 - - - %
Natural - ik - _ %
Selva ,34% % _x ) ¥
Urbano % _k _k _x ¥
Otros 36 - - 22 ¥

Tabla 4.13 Valores del coeficiente de contingencia para la x> de Pearson, con una

significacion estadistica del p<,05, para los Tipos de Paisajes del Mundo.

En cuanto al sexo, en esta pregunta destacan las mujeres por ser las que mas responden

“mar/playa”, siendo en su mayoria trabajadores, en cuanto a la ocupacion.

Por ultimo se presentan los resultados de cruzar las categorias sociodemograficas con las
respuestas facilitadas a la pregunta relacionada con los PAISAJES MAS BELLOS DEL
MUNDO.

Todas las respuestas hay que interpretarlas con cautela puesto que presentan el porcentaje
de frecuentas esperadas menor de 5 y superan el 20% del total de frecuencias esperadas,
excepto en dos casos: las ciudades de Europa son mas abundantes en las respuestas de los
hombres y “otros paisajes naturales” son especialmente frecuentes en los espafioles,

seguidos de los argentinos y los griegos y apenas presentes en los cubanos.

En resumen, vemos que las “cataratas del Nidgara” son respuesta de cubanos y griegos,
siendo “otras cataratas” de argentinos y espafioles. Las “piramides de Egipto” sélo son
respuesta de cubanos y argentinos. Los “paises de Europa” son muy recurrentes entre los
griegos y en ningin caso de los cubanos. Los “Andes” lo citan especialmente los

argentinos y ninguno de los griegos. “Otros paisajes culturales” no lo responden los
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espaioles y los que mas los citan son los argentinos. El “Vaticano” es una respuesta

exclusiva de cubanos.

‘Tipos de paisaje Origen Ocupacién  Socioec.

Alpes ¥ ¥ _ _k %
Amazonas -* - - - %
Andes ,35% k - N x
C. Colorado -k ik % x K
Canada % _k _* _x ¥
Caribe ¥ _* 21% _k T
China % % % ¥ *
Ciudad Europa ,33% -* ,18 - ,34*
Cristo de Brasil - - - - B
Cuba - _* ik 19% T
EE.UU. ciudad ¥ ¥ ¥ 2% ,50%
EE.UU. natural =¥ - ¥ _* 34%
Everest ¥ - ¥ ¥ %

J. Babilonia - - - - _

Japon * * K * K
Niagara 34 ¥ % % ¥
Otra catarata 27* -k -k _k _*
Pais Europa ,30% -* - ,19% ,33%
Piramides de Egipto ,30%* ,28% -* ,19% ,33%*
Rusia - - - - R
T. Eiffel - - - - R
Otros culturales 27* -k - k ik
Otros naturales 43 27* - - _*
Vaticano 27* - -k ¥ ,50%

Tabla 4.14 Valores del coeficiente de contingencia para la %> de Pearson, con una

significacion estadistica del p<,05, para los Paisajes mas bellos del Mundo.

4.3.5 Valoracion general de las Unidades de Paisaje por los EXPERTOS

El Andlisis de Componentes Principales Categorico (CAT.P.C.A.) cuantifica
simultaneamente las variables categdricas a la vez que reduce la dimensionalidad de los
datos, y nos permite incluir en el analisis alguna variable categorica no nominal. En el caso
que nos ocupa, las variables sociodemograficas que caracterizan a la muestra de expertos
son variables nominales multiples, y los valores de preferencia de las distintas unidades de

paisaje, variables ordinales.
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Se ha realizado un andlisis de componentes principales categorico al conjunto de la
muestra de expertos, reteniendo las dos primeras dimensiones. A partir de las coordenadas
de los individuos se han calculado los centroides para los cuatro grupos (CUB, ESP, ARG,
GRI) (Fig. 4.11) y se ha aplicado un ANOVA, con la prueba de comparaciones multiples
de Bonferroni (Tabla 4.15).

080 origen
060 Coordenadas de
' centroide
0,40-] Dimension
Categoria  Frecuencia 1 2
o 0,20 CUB 30 T7 -,56
£ ESP 30 -46 67
0
ARG 30 ,00 -,34
GRI 30 -,31 22
-0,20—
0,40 Normalizacion principal por variable
0,60 Dim 1: 1vs2, 1vs3, 1vs4, 2vs3, 3vs4
T T Dim 2: 1vs2, 1vs3, 2vs3, 3vs4

Tabla 4.15 Centroides de los grupos y la probabilidad del
Figura 4.11 Representacion de los centroides de los 4 grupos ANOVA para cada dimensién

en funcién del origen Diferencias entre grupos: test de Bonferroni a=.05
Mismos resultados con prueba Scheffé
Se muestran las comparaciones con diferencias significativas

En la dimension o factor 1 (Fig. 4.11), hay diferencias significativas (test de Bonferroni
a=.05) entre los expertos cubanos y el resto de expertos, entre los espafioles y los

argentinos Yy entre los argentinos y los griegos.

En la segunda dimension, las diferencias se encuentran entre los cubanos y los espafioles,
cubanos y argentinos, entre los espafioles y los argentinos y entre lo argentinos y los

griegos.

Vemos en la figura (Fig. 4.12) que se definen dos grupos, por un lado los cubanos (X-
CUB), asociados a las unidades construidas y la playa, quedando por otro lado los otros
tres grupos de expertos (espafioles X-ESP, argentinos X-ARG y griegos X-GRI) asociados

a unidades silvestres y rurales, principalmente.
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dim1: 21% de la varianza
dim2: 11% de la varianza

Figura 4.12 Saturacion en componentes de las unidades de paisaje junto con los factores sociodemograficos de caracterizacion.

La segunda dimension estd identificando dos grupos en funcion de las caracteristicas
sociodemograficas, quedando en la parte superior los adultos que han vivido en otros
lugares, tanto de su pais como en el extranjero entre 2 y 5 veces. En la parte inferior son

individuos jovenes, estudiantes que no han vivido en otro lugar.

4.3.6 Perfiles generales de preferencias de EXPERTOS

En la figura 4.13 se presentan los distintos perfiles de preferencia de los cuatro grupos de
expertos, donde se aprecia que las mayores diferencias se encuentran en las unidades
marinas seguidas de las urbanas construidas. El mayor consenso corresponde a las

unidades a las silvestres y rurales.

En el caso de la bahia destaca el rechazo de los griegos por esta unidad, siendo los cubanos
los que mas la valoran. Las desembocaduras de los rios estan valoradas por encima del
promedio por los expertos y son muy valoradas por los espafioles y mucho menos por los

argentinos.
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Figura 4.13 Perfiles de valoracion de expertos para el factor origen. La significacion de las diferencias en
cada unidad se ha determinado con la prueba de la H de Kruskal —Wallis y Test de Tukey de

comparaciones multiples’®.

En el caso del diente de perro hay diferencias entre las valoraciones de los distintos grupos
con valores muy altos de los espafoles y argentinos (es la unidad mas valorada por los
expertos espafioles, con mas de 80 puntos) y menos por los griegos y cubanos, pero
igualmente por encima del promedio (entorno a 60 puntos); destaca el valor tan bajo que le

dan los griegos al malecon, bastante mas alto por parte de cubanos y argentinos.

Las unidades silvestres con lamina de agua (embalses y riberas) son apreciadas por todos
los grupos excepto en el caso de las riberas que los cubanos les dan un valor mas bajo que

el resto, quedando en el promedio y muy diferenciado de los griegos.

El perfil general es similar en los cuatro grupos respecto a las unidades rurales, siendo los
mosaicos la unica unidad valorada por encima del promedio y encontrandose diferencias
en la interfase que lo griegos rechazan menos que los otros tres grupos, especialmente los

argentinos.

7 Las diferencias se representan en los graficos ' ; marcandose cuando son significativas al nivel de
significacion del 0,05.
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La unidad ornamental jardines presenta grandes diferencias de valoracion por los grupos
de expertos con el méximo por parte de los cubanos y el minimo, por debajo del promedio
de los espaioles. Similar ocurre con las infraestructuras, que son altamente rechazadas por

los espafioles mientras que los cubanos las valoran en torno al promedio.

Las diferencias en la unidad Vedado/Miramar son entre los cubanos que las valoran
favorablemente y el resto de los grupos que la rechazan por debajo del promedio. Respecto
a las unidades habitacionales modernas, todos los grupos rechazan los conjuntos
habitacionales especialmente los espafoles y menos los cubanos y los griegos; y los
barrios insalubres son rechazados por los cubanos y valoradas proximas al promedio por

griegos y espaiioles.

En conjunto, los perfiles de los espafioles y los argentinos son los mas parecidos, siendo
los cubanos y los griegos los mas extremos, coincidiendo en la mitad del grafico y
opuestos en la otra mitad. En la valoracion de las unidades marinas coinciden espafioles y
argentinos con un alto aprecio de estas unidades especialmente las mdas naturales, y
destacando el rechazo de los griegos por las unidades marinas construidas. En el caso de
las unidades silvestres, griegos y espaifioles son los mas parecidos, enfatizandose la baja
valoracion por parte de los cubanos que contintia en las unidades rurales. Los griegos son
los que mejor valoran las unidades construidas, ornamentales y rurales junto con los
cubanos, marcandose el rechazo de estas unidades construidas y de impacto por parte de
espafoles y argentinos. Los cubanos son los que mas aprecian La Habana construida y
rechazan con mas intensidad los barrios insalubres; espafoles y argentinos rechazan los

conjuntos habitacionales, siendo esta la unidad menos valorada del conjunto.

A continuacion se presentan los distintos perfiles para las variables edad, sexo, ocupacion

y nivel socioecondmico de los expertos.

Los diferentes grupos de edad (se han

S agrupado para hacer grupos mas homogéneos
a los adultos mayores de 36 afios: ad2,ad3,ad4)
no presentan diferencias en la valoracion de
las unidades.

2000

1000

Figura 4.14 Preferencia de expertos por grupos de edad
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Figura 4.15 Preferencia de expertos por sexo
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Figura 4.16 Preferencia de expertos por ocupacion
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Figura 4.17 Preferencia de expertos por nivel socioeconomico
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En relacion a la variable sexo, la tnica
diferencia significativa se encuentra en la
valoracion de la unidad desembocaduras, que

es mas valorada por los hombres.

Con respecto a la variable ocupacién, soélo se
encuentra diferencia en la valoracion de la
unidad desembocaduras, que es mas valorada
por los trabajadores, quedando por debajo del

promedio en la valoracion de los estudiantes.

El nivel socioeconémico tampoco esta
condicionando las valoraciones, siendo la
unica diferencia la valoracion de las
desembocaduras, que es mas valorada por los

expertos de mayor nivel socioeconémico.

Para los expertos no cubanos (espafioles, argentinos y griegos) se representa a continuacion

el perfil de preferencia diferenciando los individuos que han visitado Cuba en alguna

ocasién” y los que nunca han visitado la isla.

7 Los expertos que han visitado en alguna ocasién Cuba son doce espafioles, dos argentinos y un griego
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Figura 4.18 Preferencia de expertos en funcion de si han visitado Cuba

4.3.7 Prediccion de la valoracion del paisaje de La Habana por los expertos

Los expertos que han visitado Cuba en alguna

ocasion valoran mas alto las desembocaduras

La pregunta a la que han respondido en este caso es la prediccion que el experto hace de la

preferencia del publico general de su pais (Fig. 4.19), y podemos observar las diferentes

predicciones de los cuatro grupos de expertos.

——predCUB —=— predESP predARG predGRI
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Figura 4.19 Perfiles de prediccion de expertos para el publico general. La significacion de las diferencias

en cada unidad se ha determinado con la prueba U de Mann- Whitney.

En la prediccion de los cubanos, las unidades marinas estan bien valoradas sobre todo el

malecon; rechazan las unidades silvestres con relieve y predicen una valoracion alta de las

silvestres con lamina de agua; presentan la prediccion mds baja de las unidades rurales.

Dentro de las construidas, ornamental, rural urbanizado e infraestructuras tienen valores
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por encima del promedio, en especial los jardines. Las industrias tienen un valor bajo el
promedio, predicen una alta valoracion de la unidad construida antigua y muy baja para las

modernas.

En la prediccién de los espafioles podemos observar una alta valoracion de las unidades

marinas, en especial las playas, rechazan las unidades silvestres con relieve pero dan un
gran valor a la unidad embalses y no tanto a las riberas; rechazan las unidades rurales,
dejan con valores entorno al promedio jardines y rural urbanizado, rechazando las
infraestructuras, principalmente las industrias. La unidad de Habana Vieja tiene un alto

valor y muy bajo las unidades habitacionales modernas.

Los argentinos predicen una alta preferencia por las unidades marinas destacando también

la playa, aunque en este caso rechazan las desembocaduras. Predicen un rechazo de las
unidades silvestres con relieve y valoran en torno al promedio las unidades con presencia
de lamina de agua. Rechazo por lo rural y las industrias y alta valoracion de jardines y
rural urbanizado. Muy alta la valoracion de la unidad Habana Vieja y muy baja para el

habitacional moderno.

La prediccion de los griegos es distinta a los otros expertos, no dando un valor de

preferencia tan alto para las unidades marinas y rechazando muy claramente el diente de
perro. También rechazan intensamente el cuabal, valorando alto las unidades de embalses
y riberas. Rechazo de las unidades rurales, similar al perfil de prediccion cubano. Son el
grupo que predice una mayor valoracion de las unidades jardines, rural urbanizado,
infraestructuras y Habana Vieja, rechazando las industrias y el habitacional moderno pero

con valores mas proximos al promedio que los espafioles y argentinos.

Las diferencias en las predicciones se encuentran en la mitad de las unidades (once de las
veintidos), mayoritariamente en las unidades marinas y urbanas construidas. Las
predicciones mas diferentes son las de los cubanos frente los espafioles, y los que menos se

diferencian son los espafioles de los argentinos y estos de los griegos.
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4.3.7.1 Preferencias y Predicciones por grupos de Expertos

Las preferencias personales de los expertos no suelen coincidir con la prediccion que hacen

del publico para de alguna manera diferenciarse de la poblacién general dada su condicion

de expertos.

A continuacion se presentan las graficas (Fig. 4.20, 4.21, 4.22, 4.23) de las preferencias de

los cuatro grupos de expertos y las predicciones que cada uno de ellos hace de su publico.
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Figura 4.20 Preferencia y prediccion de expertos cubanos
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Figura 4.21 Preferencia y prediccion de expertos espaifioles
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Los expertos cubanos hacen una prediccion
del publico cubano diferencidndose de su
preferencia en la mayor apreciacion de la costa
urbanizada, marcado rechazo de las unidades
silvestres, en especial las que presentan
relieve, gran rechazo de las unidades rurales y
mayor aprecio por las unidades de impacto y

urbanas construidas.

La prediccion de los expertos espaiioles esta
caracterizada por el aprecio por las unidades
de costa urbanizada y el rechazo por las
silvestres 'y las rurales. Valoran las
ornamentales, rural urbanizado e
infraestructuras y muy alto el habitacional
antiguo, rechazando el habitacional moderno.
El perfil es opuesto a las preferencias de

expertos.

Los expertos argentinos predicen mayor aprecio por las unidades marinas construidas y

menor por las naturales, asi como rechazo por las silvestres y las rurales. El perfil se opone
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a las preferencias de expertos pero esta vez del
ARGENTINOS

lado del aprecio en el caso de las unidades
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Figura 4.22 Preferencia y prediccion de expertos argentinos

GRIEGOS En el caso de los expertos griegos se repite el

, N .
patron de los espafioles y los argentinos,

prediciendo aprecio por las unidades de costa
urbanizada, rechazo de las silvestres y rurales

y aprecio por las urbanas, excepto por el

habitacional moderno.
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Figura 4.23 Preferencia y prediccion de expertos griegos

Los expertos griegos y los espafioles son los que mas se diferencian entre su valoracion
personal y la prediccion del publico, habiendo diferencias significativas en 17 y 16
unidades de las 22 totales, respectivamente. El grupo que menos se diferencia entre la

valoracion de expertos y la prediccion, son los cubanos.

4.3.8 Comparacion de las valoraciones del publico y expertos

Para ver las relaciones entre las diferentes valoraciones y las predicciones de expertos

junto con las valoraciones del publico general y los subgrupos, se presenta a continuacion

la correlacion entre los valores (Tabla 4.16).
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Como se confirma en las correlaciones, los expertos espafioles y los argentinos son los mas
parecidos en sus valoraciones de las unidades de paisaje y estos segundos son los mas

centrados, presentando la mayor correlacion con la media de los cuatro grupos.

Correlaciones
BP xR ARG EP CB PREDEP PREDGR PREDARG PREDEP FREDCLB  MEDA URB RIR EXT
BP 1
xR 900 * 1
ARG 90" 78" 1
EP R <R ¢ 1
aB 861" ee* 83" O™ 1
PREDBXP 618" 4% sB™  4M9* 9% 1
PREDGR AT0* 451t 3 272 651 * 96 * 1
PREDARG 580" 38 56 42 738 " 972 * 868 * 1
PREDESP By R o R ¢ I - R s R o8 = 814 928 = 1
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* | comelacion es sigificativa al rivel 0,01 (bilateral).

*.La correladon es sigrificarte al rivel 0,06 (biaterd).

Tabla 4.16 Correlaciones de las valoraciones y las predicciones de los expertos y la

valoracion del publico®

Los expertos cubanos son los mas diferentes de los cuatro, siendo su valoracién de
expertos similar a la media de la prediccion de los expertos. Los expertos griegos son los

mas diferentes entre sus preferencias y la prediccion que hacen del publico.

Dentro de las predicciones, los argentinos también son los que presentan los valores mas
centrados con respecto a la media de los grupos. La prediccion de los expertos espafioles es
la que mas se asemeja a la media de la preferencia de expertos y a la media de la

valoracion de la muestra, y mas concretamente a la media del grupo de extranjeros. La

% EXP: media de la valoracion de expertos

GRI: media de los expertos griegos

ARG: media de los expertos argentinos

ESP: media de los expertos espafioles

CUB: media de los expertos cubanos

PRED-EXP: media de la prediccion de los expertos

PRED-GRI: media de la prediccion de los expertos griegos sobre su publico
PRED-ARG: media de la prediccion de los expertos argentinos sobre su publico
PRED-ESP: media de la prediccion de los expertos espaiioles sobre su ptblico
PRED-CUB: media de la prediccion de los expertos cubanos sobre su publico
MEDIA: media de la muestra de publico (N= 520)

URB: media de la poblacion urbana de La Habana

RUR: media de la poblacion rural de La Habana

EXT: media de la poblacion de extranjeros
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media de la prediccion de los expertos coincide con el perfil de valoracion de la poblacion

rural de La Habana.

La valoracion de los paisajes por parte de los extranjeros es mas parecida a la media de la
valoracion de los expertos, que a la media de la prediccion de los mismos, excepto en el
caso de la prediccion de los expertos espafioles en que si que hay una alta correlacion,

como ya hemos citado.

La valoracion de los expertos cubanos es equivalente a la valoraciéon de la poblacion

urbana de La Habana, y la prediccion se asemeja al perfil de la poblacion rural.

El perfil de la poblacion rural es el mas diferente a la valoracion de los distintos grupos de

expertos y el mas parecido a las predicciones.

4.3.8.1 Comparacion de los perfiles de valoracion

La comparacion de los perfiles de la muestra, los expertos y la prediccion de los expertos,
se muestra en la figura 4.24. El perfil del publico general es la media de la poblacion

entrevistada en La Habana: poblacion urbana, rural y extranjeros.
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Figura 4.24 Comparacion de los perfiles de los expertos, su prediccion y el publico general.
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Destaca en esta comparacion de perfiles de preferencias que hay diferencias significativas

en todas las unidades de paisaje.

El perfil general es similar en el publico y en los expertos aunque hay diferencias
significativas en la valoracion de 16 de las 22 unidades, y las mayores diferencias se
encuentran entre los expertos y la prediccion que hacen del publico general. Los expertos
valoran mas altas las unidades marinas naturales, silvestres y rurales y son menos
tolerantes con las humanizadas y en concreto con las de mayor impacto, infraestructuras y
conjuntos habitacionales. Los expertos no son tan entusiastas de las unidades mejor
valoradas por la muestra (La Habana Vieja/ Centro Habana, playas y jardines) aunque en
los tres casos les dan valores altos, excepto a los jardines, que quedan proximos al

promedio.

Se observa como la prediccion suele tener valores extremos, mas altos en las unidades
mejor valoradas por la muestra, y més bajos en las unidades menos valoradas, y suelen ser
opuesto a la preferencia de los expertos. En las unidades marinas, la bahia queda mejor
valorada por el publico y estd muy proxima a la prediccion, siendo los expertos los que se
diferencian con un menor valor. Para las desembocaduras, los expertos se diferencian del
publico, que la valoran justo por debajo del promedio; en el caso de la playa, los expertos y
la prediccion son valores mas altos que los que le da el publico; destaca la valoracion tan
alta que los expertos dan a la unidad diente de perro y el acierto de la prediccion con la
muestra, que es mas baja. Los expertos rechazan la unidad costa urbanizada, y esperan que
el publico la valore bastante alta siendo que la muestra la valora igual que los expertos,
quedando la prediccion mas alta que los valores de expertos y publico; el malecon es
menos valorado por los expertos, el publico queda en medio y la prediccion es el valor mas

alto.

Las unidades silvestres son mejor valoradas por los expertos, vemos que la prediccion que
hacen del cuabal es mucho menor que el valor que le atribuye la muestra de poblacion, que
es mas parecida a la de los propios expertos; similar ocurre con las colinas, s6lo que en
este caso el valor de los expertos es bastante mds alto y la muestra queda con valor
intermedio. Los embalses quedan bien valorados en los tres casos, siendo la prediccion
similar a la valoracion del publico; la valoracion del publico de las riberas es la mas alta de

las tres, por encima de los expertos y alejada de la prediccion.
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Respecto de las unidades rurales, en el caso de los cultivos la prediccion es la mas diferente
de los expertos, y el publico queda en medio, no habiendo mucha diferencia con la
prediccion. Encontramos la mayor diferencia en la unidad de mosaico, en que los expertos
le un valor por encima del promedio (en torno a 60 sobre 100) y la prediccion en esta
unidad queda por debajo del valor que asigna la muestra, ambas por debajo del promedio;
la valoracion de los potreros es similar al caso de los mosaicos, siendo todos los valores
mas bajos y menor la diferencia entre el publico y la prediccion; en el caso de la interfase,

las diferencias son menores, rechazandola en los tres casos.

En las unidades urbanas, la predicciéon es bastante coincidente con la muestra y la
valoracion de los expertos es menor en todos los casos menos en la ultima unidad. Los
Jjardines son mejor valorados por la muestra que la prediccion y bastante mejor que por los
expertos; para la unidad rural urbanizado destaca la alta prediccion de los expertos y su
baja apreciacion, quedando la muestra en una posicion intermedia, diferenciandose todas
ellas; en el caso de las infraestructuras, los expertos las rechazan y tanto la poblacion
como la prediccion quedan entorno al promedio; para las industrias, el rechazo es por parte
de las tres valoraciones, siendo muy marcado en los expertos, que se diferencia de las otras
dos; la unidad Habana Vieja/ Centro Habana tiene valores muy altos en los tres casos,
quedando la predicciéon muy por encima de la muestra y de los expertos; en el caso de
Vedado/Miramar, también es mas alta la prediccion que el valor que le asigna la muestra y
menor la valoracidon de los expertos, habiendo diferencias entre todos ellos; el rechazo de
los expertos por los conjuntos habitacionales se observa muy claramente y la prediccion
coincide con la poblacion, siendo todas las valoraciones de rechazo por esta unidad, al
igual que para los barrios insalubres aunque con la diferencia de que los expertos y la

muestra coinciden y la prediccion es de menor rechazo.
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4.4. Discusion

Desde los afios setenta comenzaron a hacerse estudios en los que se tenia en cuenta la
opiniodn y las predicciones de los expertos (Pittevil, 1998) en diversos contextos y ambitos
territoriales. Actualmente se sigue considerando necesario tener en cuenta este enfoque

para evitar conflictos de gestion a largo plazo.

Como sintesis y coincidiendo con los resultados de estudios previos (Ruiz & Benayas,
1993; Ormaetxea, 1993 y 1995; Yu, 1995; Perdomo, 1997; Pittevil, 1998, Requena, 1998),
los expertos tienden a decantar sus preferencias por las unidades mas naturales y a ser
menos tolerantes con los impactos y la humanizacion, extremando sus posiciones. Por otra
parte, la prediccion que hacen del publico general suele ser mas radical de lo que es el
publico en realidad. En la revision de la literatura se encuentran distintos resultados sobres
las diferencias entre la opinidon de los expertos y el publico, aunque hay que resaltar que en
la mayoria de los casos los expertos tienen una opinidn mas conservacionista que el
publico, y este, aunque valora positivamente los entornos naturales, admite ciertas

infraestructuras y servicios que hacen los lugares mas comodos.

No todos los expertos tienen formacion y conocimientos en temas tanto naturales como
sociales, de forma que puedan tener una imagen distorsionada respecto a las motivaciones,
valores, actitudes y preferencias de la poblacion (Requena, 1998). Esto es importante a la
hora de la planificacion urbana, puesto que los tomadores de decisiones no siempre tienen
toda la informacion en sus manos ni todo el conocimiento en sus mentes. Tress & Tress
(2003) en su estudio de valoracion de alternativas a futuro de paisajes, sugieren que la
participacion de los actores sociales en la toma de decisiones sobre la gestion del territorio
es la manera adecuada para que los planificadores y los expertos accedan a los
conocimientos y la experiencia de la poblacion local y de esta manera desarrollar mejores

planes, que serdn mejor aceptados y con expectativas mas realistas.

En esta investigacion, las valoraciones de los distintos grupos de expertos no es
homogénea como se ha visto en la revision de bibliografia (Requena, 1998), en que la
formacion similar de los expertos es lo que explica esta unanimidad. Es posible que las

distintas areas de conocimiento a la que pertenecen los expertos, los distintos origenes y las
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distintas experiencias personales y profesionales, sean los factores que estan afectando a

esta diversificacion de las preferencias.

Los expertos tienden a preferir los paisajes mas naturales, menos intervenidos, porque al
tener mayor conocimiento de los valores ecologicos tienden a percibir como mas bonitos
aquellos que son menos accesibles, en los que se intuye una mayor diversidad y calidad
ambiental. En el caso de los expertos espanoles y argentinos se cumple esta consideracion,
y parcialmente en los griegos, pero no en los cubanos cuyo perfil se caracteriza por la
preferencia de los paisajes marinos y terrestres construidos y la menor apreciacion de los
rurales y silvestres. En este caso, las particularidades de la situacion de Cuba estan

condicionando que los expertos cubanos sean mas cubanos que expertos.

4.4.1 Tipologias de paisajes de La Habana, Cuba y el Mundo

Se caracterizan los expertos espafioles por ser los que mas han viajado, habiendo visitado
mayor nimero de paises y los cinco continentes. Los expertos, a excepcion de los cubanos,
han viajado especialmente recorriendo el propio continente, que es lo mas cercano, barato
y accesible. Las visitas a Europa ocupan el primer lugar en todos los casos excepto para los
argentinos, que ocupa el segundo por detrds de las visitas en su entorno. Lo mas visitado
por los espafioles es América Latina, y esto es esperable dadas las relaciones historicas y
la utilizacién del mismo idioma, y Africa, por su proximidad. En el caso de los argentinos
es la propia Sudamérica (Uruguay, Chile, Brasil) y Europa. Las cuestiones politicas y
econdmicas que afectan al pueblo cubano se entiende que influyen en la menor movilidad

de la poblacion.

Casi la mitad de los espafioles han visitado Cuba al menos en una ocasion y tan sélo un
griego y tres argentinos han visitado este pais, por lo que las respuestas relacionadas con

las visitas a la isla van a estar sesgadas hacia las opiniones de los expertos espafioles.

Las variables sociodemograficas no estan influyendo con el nimero de respuestas a las
preguntas relativas al nimero de tipos de paisajes y al nimero de paisajes mas bellos de La
Habana, Cuba y el Mundo, excepto para el origen, que se relaciona con todas las categorias

menos con el namero de tipos de paisajes de La Habana.
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Paisajes de La Habana
A pesar de que dos tercios de los expertos nunca ha estado en Cuba, tan s6lo un doce por
ciento no ha respondido a esta pregunta, siendo las respuestas mas frecuentes el

reconocimiento de entre 2 y 3 tipos de paisajes.

Los tipos de paisajes que han respondido son equivalentes a los del publico, habiendo
diferenciado casi la mitad de los expertos paisajes marinos de terrestres y cerca del veinte
por ciento, los urbanos de los rurales. Hay que tener en cuenta que en el caso de los
expertos, estos no se encontraban en La Habana en el momento de realizar la encuesta
(s6lo para los expertos cubanos se da esta circunstancia), como ocurria en el caso del
publico. Las respuestas concretas mas frecuentes han sido la playa y los paisajes

historicos.

Los argentinos y espafioles son los que han diferenciado los tipos de paisajes
marinos/terrestres y los cubanos son los que mas han citado tipos de paisajes urbanos. La
playa es mas frecuente entre los argentinos y bahia entre los espafioles, y ambos grupos
han citado los paisajes historicos. Los griegos destacan por la abundancia de respuestas de
vegetacion. Cubanos y espanoles son los que mas respuestas de otro tipo de paisaje han

proporcionado.

Paisajes de Cuba

Las respuestas mdas frecuentes han sido de un tipo de paisaje; los expertos espafioles
responden habitualmente 2 y 3 tipos, y destacan por ser los unicos que identifican mas de 4
tipos; los cubanos y los argentinos destacan en las respuestas de 1 y 2 tipos, los griegos con
1 o ninguna. Respecto al numero de paisajes concretos la respuesta mas frecuente ha sido
la de ninguno. El tipo de paisaje més habitual ha sido la playa, y en cuanto a los paisajes
concretos, La Habana y Vifiales. Todos los cubanos han dado alguna respuesta
desmarcandose con cuatro o mas de cuatro lugares; los espanoles dan una 6 dos respuestas

y los argentinos y griegos una o ninguna.

Los argentinos son los que mas responden playa y los espafoles responden con bastante

frecuencia vegetacion, montaria y junto a los cubanos son los unicos que responden



DISCUSION 242

mogotes. Los griegos destacan junto a los cubanos en ser los que mas tipos de paisaje
englobados en la categoria otros. Los griegos son los que menos respuestas han dado,
frente a cubanos y espafioles que son los que madas categorias estan respondiendo,

destacando en los espafioles Habana, Vifiales y en los cubanos Varadero, Viriales.

Paisajes del Mundo

Los mas comun ha sido que los expertos dieran tres respuestas, y llama la atencion que el
porcentaje de mas de cuatro respuestas es mayor que el de ninguna respuesta. Los cubanos
han sido los que mas frecuentemente han respondido con dos o tres tipos de paisajes y son

los espaiioles los que mas veces han respondido con mas de cuatro tipos.

Respecto a los paisajes concretos mas bellos del mundo, la mayoria han dado tres
respuestas, destacandose un veinte por ciento que ha dado mas de cuatro respuestas. De
nuevo son los espafoles los que se destacan con mas de cuatro respuestas. La gran mayoria
ha respondido con paisaje naturales y apenas un diez por ciento ha sefialado paisajes
urbanos, respuesta mucho mas habitual entre el publico. Las principales respuestas han
sido para la selva, la montaria y mar/playa. Cabe resaltar el alto porcentaje que ha dado
alguna otra respuesta que se ha incluido en la categoria genérica otros paisajes naturales.
Los cubanos son los que mas diferencian los paisajes “naturales/ antrépicos” y los griegos
en ningun caso lo hacen. Argentinos junto con espafoles destacan por la respuesta
montanias. Los espafioles son los que més frecuentemente han dado como respuesta otros

tipos de paisajes y los cubanos los que menos.

En las respuestas concretas de paisajes mas bellos, las frecuencias més habituales han sido
el Amazonas, los Andes 'y otras cataratas, siendo paisajes que se identifican por la
presencia de vegetacion, relieve y agua. Entre las categorias genéricas también destaca, al
igual que en el caso del publico, las ciudades de Europa entre los paisajes culturales. En el
caso de los expertos no se encuentra ninguna respuesta que haga referencia a: Cristo de
Brasil, Jardines de Babilonia, Rusia, Torre Eiffel ni Vaticano. Las cataratas del Niagara
han sido respuesta de cubanos y griegos, y otras cataratas de argentinos y espafioles. Los

griegos son los que mas énfasis ponen en los paises de Europa y los cubanos y argentinos
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en las piramides de Egipto. El Vaticano es una respuesta que solo se encuentra entre los

cubanos y los Andes lo mencionan especialmente los argentinos.

4.4.2 Preferencias y factores de caracterizacion

El perfil genérico de los expertos se caracteriza por una mayor valoracion de las unidades
marinas, silvestres y rurales (aunque en este caso siguen estando por debajo del promedio,
salvo los mosaicos que estan muy bien valorados) y un rechazo o menor valoracion de
todas las unidades urbanas, por lo que se considera que los expertos tienen un perfil mas
sofisticado, en el que se valoran los aspectos mas naturales del ambito urbano y se
rechazan las actividades u ocupaciones del suelo mas impactantes. Al igual que se ha visto
en otras investigaciones, las preferencias son mas extremas que las del publico general,
valorando mas alto las unidades mas naturales y rechazando con mayor énfasis los
impactos (Ruiz & Benayas, 1993; Ormaetxea, 1993 y 1995; Perdomo, 1997; Pittevil, 1998,
Requena, 1998).

En el analisis multivariante se diferencian los cuatro grupos de expertos, estando los
cubanos asociados a las variables de hombres jovenes que no han vivido en otros lugares,
los espafioles son trabajadores, adultos de mas de 26 afos, que han vivido en otros lugares,
tanto en su pais como en el extranjero y pertenecen al grupo socioecondémico estimado mas
alto, los argentinos han vivido en otro pais entre 4 y 5 veces y los griegos son

mayoritariamente mujeres y estudiantes.

Por una parte, los expertos cubanos se encuentran asociados a las unidades construidas y la
playa. Por otro lado, los expertos espafioles, argentinos y griegos se asocian a unidades
silvestres y rurales, principalmente. En el otro eje se han identificado dos agrupaciones de
variables sociodemograficas, en el primero los adultos que han vivido en otros lugares- en
su pais y en el extranjero- entre 2 y 5 veces y en el segundo los individuos jovenes,

estudiantes que no han vivido en otro lugar.

DIFERENCIAS POR ORIGEN
Las unidades urbanas construidas y las marinas son las que mas diferencias presentan y las

que tienen el mayor acuerdo son las unidades silvestres y rurales.
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El perfil de los expertos cubanos se caracteriza por el aprecio de las unidades marinas con
excepcion de la costa urbanizada. Las unidades con relieve y las riberas estan valoradas en
torno al promedio, y con mejor valor, los embalses. Rechazan las unidades rurales, salvo
los mosaicos, y presentan un gran aprecio por los jardines. La unidad de rural urbanizado
junto con las infraestructuras, son rechazadas y en el caso de las industrias este rechazo

estd muy marcado. Aprecian la Habana antigua y rechazan el habitacional moderno.

Los espafioles presentan la mayor valoracion de las unidades marinas naturales, y las
marinas construidas quedan sobre el promedio. Entre las unidades con relieve, los cuabales
son rechazados pero las colinas estan altamente valoradas, al igual que ambas unidades con
presencia de agua. En las unidades rurales hay diversidad de opiniones, rechazando
cultivos e interfase, dejando los potreros en el promedio y apreciando los mosaicos.
Rechazan las unidades urbanas, con bastante rotundidad en el caso de las industrias y los
conjuntos habitacionales, y la Unica apreciada de esa categoria es Habana Vieja/Centro

Habana.

Los argentinos tienen un perfil muy parecido a los espaiioles, las principales diferencias
son el mayor aprecio por las unidades marinas construidas y menor por las
desembocaduras de los rios. Los cuabales también estdn mejor valoradas, al mismo nivel
que las colinas. Valoran mas altos los jardines, que quedan por encima del promedio y las

infraestructuras, a pesar de lo cual quedan por debajo del promedio.

En el perfil de los griegos la preferencia por las unidades marinas naturales es mayor que
por las construidas. En las unidades silvestres y rurales coincide bastante con los espafioles
y también con los argentinos. Valoran los jardines y no rechazan el rural urbanizado ni es
tan marcado el rechazo por las infraestructuras, aunque si por las industrias. Rechazan las

unidades habitacionales, excepto Habana Vieja/Centro Habana.

Los perfiles de espaioles y argentinos son los mas afines, siendo los cubanos y los griegos
los més extremos. En las unidades marinas coinciden espafioles y argentinos con un alto
aprecio de estas unidades especialmente las mas naturales, y destacando el rechazo de los
griegos por las unidades marinas construidas. En el caso de las unidades silvestres, griegos

y espafioles son los mas parecidos, enfatizandose la baja valoracion por parte de los
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cubanos que contintia en las unidades rurales. Los griegos son los que mejor valoran las
unidades construidas, ornamentales y rurales junto con los cubanos, marcandose el rechazo
de estas unidades construidas y de impacto por parte de espafoles y argentinos. Los
cubanos son los que mas aprecian La Habana construida y rechazan con més intensidad los
barrios insalubres; espafioles y argentinos rechazan los conjuntos habitacionales, siendo

esta la unidad menos valorada del conjunto.

4.4.3 Prediccion del publico

Al igual que se ha visto es investigaciones anteriores (Perdomo, 1997; Pittevil, 1998;
Requena, 1998), los expertos subestiman la opinidn del publico en relacion a la preferencia
de los paisajes. Tienden a considerar un perfil menos sofisticado, con aprecio por los
paisajes intervenidos y mas neutro en cuando a los naturales, cuando en realidad se parece

mas a la propia valoracion de expertos que a la prediccion que estos hacen.

La prediccion se diferencia de la preferencia de expertos en la mayor valoracion de las
unidades marinas construidas, menor aprecio por las silvestres, en especial por las que
presentan relieve, y por las rurales. La valoracion de las unidades urbanas en general es
mas alta en la prediccion y en especial del habitacional antiguo, y mayor el rechazo por el

habitacional moderno.

Los expertos griegos y los espafioles son los que mas se diferencian entre su valoracion
personal y la prediccion del publico y el grupo que menos se diferencia entre la valoracion
de expertos y la prediccion, es el de los cubanos, siendo estos los mas diferentes de los
cuatro grupos de expertos y los expertos griegos, los mas diferentes entre sus preferencias

y la prediccion que hacen del publico.

La prediccion de los expertos espafioles es la que mas se asemeja a la media de la
preferencia de expertos y a la media de la valoracion de la muestra, y mas concretamente a
la media del grupo de extranjeros. La media de la prediccion de los expertos coincide con

el perfil de valoracion de la poblacion rural de La Habana.
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El perfil de preferencias de la muestra de extranjeros es similar a la media de las
preferencias de los expertos, que a la prediccion que estos hacen del ptblico. En el caso de
la valoracion de los expertos cubanos, esta es mads parecida a la valoracion de la poblacion
urbana de La Habana, y la prediccion se asemeja mas al perfil de la poblacion rural, que es
la que mas se diferencia de los distintos grupos de expertos y la mas parecida a las

predicciones de expertos.

El perfil general es similar en el publico y en los expertos aunque hay diferencias
significativas en la valoracion de la mayoria de las unidades, estando las mayores
diferencias entre los expertos y la prediccion que hacen del publico general. Los expertos
valoran mas altas las unidades marinas naturales, silvestres y rurales y son menos

tolerantes con las humanizadas y en concreto con las de mayor impacto.

Se observa como la prediccion tiende a valores extremos, mas altos en las unidades mejor
valoradas por la muestra, y mas bajos en las unidades peor valoradas, y en la mayoria de

los casos, opuesta a la preferencia de los expertos.
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Figura 4.25 Valoracion y prediccion de expertos y valoracion del publico
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naturales nos impresionawy Con mayor o-menor intensidad; siempre que esté o-no-
e awrmonia con lag necesidades de nuestros sentimientos. Pues el mundo-fisico-
exterior se reflejo, como-en uwv espejo; sobre el mundo- moral interior. ELperfil de las
montanas que se dibujon en el horigonte; como- una lejaniar nebulosa, el tinte
sombrio-de loy bosques de abetos; el torrente que se precipito tiwmultuosoumente o
trawés de abruptos periascos; en fin, todo- cuanto-forma poute del cardcter de unw
paisaje; se avunday, por unw antiguo-lago misterioso; avlow vida sentumental del
hombre: Este lago-es el que proporciona los mds nobles goces de la naturaleza

A. vow Humboldt

CAPITULO 5

Cartografia de Paisajes Visuales

5.1. Antecedentes

Como ya hemos visto en la Introduccion (Capitulo 1), en la planificacion se debe integrar
la informaciéon y la experiencia de profesionales de distintas disciplinas para tener
diferentes enfoques sobre un mismo territorio que enriquezca la toma de decisiones. En
palabras de Salinas (2004) la ordenacion del territorio es “un proceso publico y técnico del
planeamiento y por lo tanto, debe ser flexible, continuo y a largo plazo, siendo ademas
holistico y sistéemico ya que no solo es ambiental sino social, economico, politico y
administrativo, debiendo traducirse en una zonificacion de las capacidades potenciales del
territorio para acoger a determinada actividad socioeconomica y que permita solucionar

algunos problemas y conflictos presentes en el mismo”.

Los Sistemas de Informacién Geografica (S.I.G.) son una herramienta de andlisis de
informacion que permiten trabajar con distintas capas de informacion, cuyos datos se
encuentran asociados por un identificador comin en un mapa digital. La informacién se
puede presentar en distintas capas temdticas y permite realizar andlisis multicriterio

complejos. El desarrollo de la tecnologia de percepcion remota y de los S.I.G. ha permitido
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trabajar en areas mayores, con mayor precision y mejores posibilidades de recopilacion y
gestion de la informacion territorial. En la actualidad, son mas que una mera herramienta y
se estan convirtiendo en una disciplina integradora y analitica de informacion geoespacial

para la toma de decisiones.

Los sistemas de informacion geografica resultan una herramienta fundamental pues estan
orientadas a sintetizar un gran nimero de variables, a proporcionar modelos y a suministrar
informes e instrumentos para el analisis, diagnostico y ordenacion del territorio (Martinez

et al., 2003).

Figura 1: Los Sistemas de Informacion Geografica

El recurso escénico es un elemento dificil de inventariar y de evaluar pero muy importante
para la calidad de vida de las poblaciones y necesario en cualquier estrategia de desarrollo
sostenible, de forma que la cartografia del paisaje visual se presenta como un desafio
metodolégico por lo que conlleva de descripcion y demarcacion de unidades dificilmente
objetivables. Como complemento a la metodologia de valoracion de paisajes presentada en
los capitulos 3 y 4, desde principios de los afios 80 se ha venido desarrollando por parte del
equipo de Ecologia Humana y del Paisaje del Departamento de Ecologia de la UAM la
cartografia de paisajes visuales. El equipo de investigacion ha ido embarcandose en
aspectos mas complejos dentro de la evaluacion del recurso escénico, realizandose tesis
doctorales y estudios de consultoria. Se ha trabajado en diversos paises (Espana, Cuba,
Venezuela, México, Australia, etc.) y en aplicaciones diversas como la gestion territorial,
la gestion de espacios protegidos, la participacion comunitaria y estudios de gran
envergadura como el propio Proyecto CAESAR. En diversos estudios basicos y aplicados

se ha puesto en practica el método de evaluacion y gestion territorial como por ejemplo en
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el estudio del medio fisico del municipio de Coérdoba (Ruiz & Fuentes, 1981), el estudio
ecologico del estuario y valle de Gernika- Mundaka (Ruiz y Ruiz, 1984); la evaluacion de
la cartografia de la Comunidad Auténoma Vasca (Ruiz et al., 1990), la evaluacion de la
costa de Alicante (Ruiz, 1992), el estudio para la gestion de visitantes del area protegida
del Nacimiento del Rio Mundo en Albacete (Ruiz et al., 1992) o la adaptacion de la
metodologia para su aplicacion en areas periurbanas de América Latina (Ruiz et al., 2003;

Barrasa & Ruiz, 2004).

En palabras de Dunn (citado en Martinez et al., 2003) no existe una técnica de valoracion
del paisaje correcta que excluya a las demas ya que la mayor parte de los trabajos se basan
en métodos subjetivos aunque sistematicos. Sin embargo distintos estudios tienen en
cuenta planteamientos relacionados con la ecologia del paisaje y la utilizaciéon de S.I.G.
para el uso sostenible del territorio (Bo-jic et al., 1999; Batten, 2001; Griffith et al., 2002).
Un enfoque similar al planteado en esta investigacion se desarrolld en el trabajo de
Montoya (1997), en el que caracteriz6, cartografio y valord unidades de paisaje visual en la
region costera de Los Tuxtlas (Veracruz, México) para la ordenacion territorial con fines
urbanisticos recreativos y turisticos, y el aprovechamiento de los recursos naturales
compatibles con el equilibrio ecoldgico de la zona. En la investigacion desarrollada por
Martinez et al. (2003) de valoracion del paisaje de una Zona de Especial Proteccion para
las Aves en Aranjuez- Madrid, identificaron unidades de paisaje para su posterior
valoracion de calidad y fragilidad, teniendo en cuenta, entre otros criterios, los estéticos.
Arriaza et al. (2004) clasifican unidades homogéneas de paisaje rural en Andalucia que

valoran a través de una encuesta con fotografias y plasman los resultados en cartografia.

En el trabajo de Natori et al. (2005) se resalta la importancia de representar en mapas los
resultados de la valoracion de los paisajes de un area rural de Japén como parte de una
estrategia de conservacion del territorio, permitiendo a su vez la coordinacion entre
distintas politicas con competencias en el uso del mismo. Los programas de seguimiento de
cambios de usos del suelo suelen obviar el valor estético de los paisajes entre sus
indicadores, por lo que Dramstad et al. (2006) resaltan en su investigacion la importancia
de incluir los aspectos estéticos- obtenidos mediante encuestas de preferencias de paisajes
mediante fotografias- entre los factores de calidad del paisaje junto a aspectos de estructura
espacial, representandolos en cartografia para el seguimiento y la gestion del territorio. En

el ensayo metodologico sobre el anélisis del paisaje de Ocaia et al. (2004) se propone un



ANTECEDENTES 252

modelo de evaluacion multicriterio de la capacidad del territorio con relacion a la

explotacion turistica y recreativa del territorio, implementado dentro de un S.I.G.

Hay que resaltar dos aspectos basicos, por una parte, el contenido del paisaje, que vamos a

denominar paisaje visual, y por otra

La cartografia que se ha desarrollado en esta investigacion complementa la serie de mapas
tematicos elaborados por los equipos cubano, aleman y mexicano en el conjunto del
proyecto CAESAR. La cartografia generada en este capitulo se centra en los aspectos
visuales del paisaje percibidos por los individuos, puesto que, como ya hemos visto,
partimos de la definicion del paisaje del profesor Gonzadlez Bernaldez (1981) “la

percepcion multisensorial de un sistema de relaciones ecologicas”.

El paisaje es uno de los bienes naturales basicos en actividades econdmicas convencionales
y en las nuevas orientaciones hacia el desarrollo con bases ecologicas y sociales (Ruiz,
1999; Ruiz et al., 1992; Rubio et al., 1996; Salinas, 2004). Esto es evidente en los paises
desarrollados pero también en areas en desarrollo como el caso de La Habana en que se
centra el proyecto CAESAR (Ruiz & Garcia, 2004). En el amplio diagnostico territorial y
ambiental que supone este proyecto internacional, el paisaje constituye el hilo conductor
metodolodgico para la definicion de modelos de gestion ambiental, ecologica y socialmente

sostenibles.

Se entiende que el paisaje tiene una doble funcion que permite comprender la dinamica
tanto natural como social dentro de la perspectiva de la ordenacidn territorial, al ser el
soporte del desarrollo socioecondmico del territorio y a su vez base del mismo, ya que se

transforma como consecuencia de la actividad humana (Salinas, 2004).

El trabajo ha consistido en la definicion, cartografia y valoracién de las unidades de
paisaje, aportando un aspecto nuevo a la planificacion y ordenacion territorial, tanto en
aspectos de su utilizacion con fines urbanisticos como turisticos. Se han identificado 48
unidades visuales de paisaje, las cuales se describen y caracterizan en funcion de elementos
descriptivos como la fisiografia, los tipos de vegetacion y usos del suelo. La valoracion de
las unidades de paisaje visual obtenida a partir del test de pares de fotos (capitulos 3 y 4)

van a servir como valor de referencia para la generacion de los diversos Mapas de Calidad
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de Paisajes Visuales, tutiles para su uso por parte de los planificadores y gestores del

territorio.



MATERIAL Y METODO 254

5.2. Material y Método

El empelo de los SIG para la ordenacion territorial y la planificacion ambiental comienza
con la seleccion de la plataforma, la determinacion de la escala de trabajo y la delimitacion
del éarea de estudio (Salinas, 2004). Esto permite elaborar una base cartografica con los
atributos basicos sobre los que volcar la informacion existente (analdgica y/o digital) y
generar nueva cartografia a partir de la superposicion de capas de informacion o de analisis

de los mismos.

5.2.1 Inventario, tipologia y cartografia de unidades de Paisaje Visual

La experiencia del equipo nos ha llevado a plantear como propuesta metodologica la
superposicion jerarquica de capas tematicas siguiendo la linea de planificacion paisajistica
de los trabajos de McHarg (1969). Estas capas componen los principales elementos del
paisaje y su lectura en orden inverso permite la interpretacion del territorio, al reflejar los
procesos resultantes de la interaccion histdrica entre la naturaleza y la cultura. Los factores
fisicos (geologia, relieve, clima, suelos, etc.), los bidticos (flora, fauna) y la actividad

humana (distintos usos culturales del espacio) han dado lugar al escenario actual.

La aproximacion que se ha seguido ha sido jerarquica identificando unidades en tres capas
sucesivas. En primer lugar el paisaje abiético, fisico o fisiografico; en segundo lugar el
paisaje bidtico que es combinacion de la vegetacion actual y los usos no urbanos, y en

tercer lugar el paisaje antropico, construido o urbano.

El origen es el esquema biohistorico, siendo la construccion del paisaje la suma de las
influencias geologicas, bidticas y antrdpicas en marcos temporales progresivamente
acelerados (Gonzalez Berndldez, 1981; Ruiz & Moreno, 2002). Como resultado se
obtienen tres capas en las que se delimitan grandes unidades de relieve, unidades de
vegetacion y usos del suelo y unidades de paisaje construido. Entre las unidades de la
primera capa cabe destacar la influencia visual del mar en la franja litoral, costa rocosa,
cimas de cerros, laderas medias, colinas, llanuras, etc.; en el segundo nivel encontramos
monte/ manigua/ matorral, cultivos lefiosos y herbaceos, pastizales y mosaicos; y en la

ultima capa se presentan las dreas urbanas rurales y urbanas, en sus distintas etapas de
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desarrollo historico, que conlleva distintas apariencias. La superposicion de estas tres capas
da lugar a la identificacion de unidades de paisaje visual homogéneas en aspecto, que son
utiles para el inventario del recurso escénico y como documento base para la gestion

ambiental.

Para la realizacion de la cartografia de la Provincia Ciudad La Habana, la escala geografica

que se determino fue 1: 100.000, adecuada para las dimensiones del 4rea de estudio.

| Paisaje abiotico | | Paisaje biotico | | Paisaje antropico |

l |
l

| MAPA GEOVISUAL | | MAPA BIOANTROPOVISUAL |

l |
l

| MAPA PAISAJES VISUALES |

Figura 5.2 Esquema basico de la elaboracion del Mapa de Paisajes Visuales

5.2.1.1 Mapa Geovisual

A partir del mapa topografico que nos ofrece las curvas de nivel y del modelo digital de
elevaciones (M.D.E.) con lineas equidistantes de 20 metros, se han determinado las
grandes unidades de relieve (Fig. 5.3). Estas han sido la base para los itinerarios de campo,
tanto en vehiculo como a pie, que han permitido la visualizacion in situ de las unidades
fisiograficas, su influencia visual y la relevancia paisajistica, clave para la delimitacion
cartografica de las mismas. Los distintos itinerarios han cubierto la totalidad de la
Provincia, poniendo especial énfasis en los puntos altos tanto naturales como artificiales
(lomas, edificios) accesibles para la vista panoramica del territorio. Desde estos puntos se
desarrollaron debates entre los expertos participantes en el Proyecto CAESAR sobre las

distintas unidades identificadas y se realizaron reportajes fotograficos.
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MODELO DIGITAL DE ELEVACION DE LA PROVINCIA CIUDAD DE LA HABANA

N
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o Autor: José E. Gonzalez Modecir.
Maximo: 200m Fuente: Base Cartografica Digital 1:50 000 GeoCuba,
Proyeccion: Conica Conforme de Lambert
Minime :0m

Figura 5.3 Mapa Digital de Elevaciones Provincia CLH

Posteriormente, se cartografiaron las unidades fisiograficas en trabajo de gabinete a partir
de las decisiones tomadas sobre los elementos a incluir en funcidén de su relevancia en el

paisaje visual.

UNIDADES FISIOGRAFICAS

Las unidades fisiograficas definidas se han clasificado en orden jerarquico. La primera
division del territorio se ha llevado a cabo considerando la influencia visual del mar,
distinguiendo la dominancia relativa en cada escena de los componentes de paisaje
maritimo/ paisaje terrestre. Se ha determinado una banda de anchura variable que recorre la
costa en donde se encuentra la influencia visual de la presencia del mar, desde donde

teoricamente se podria ver el mar desde todos sus puntos.

En la zona Este de La Habana, el limite del area de influencia se pude hacer coincidir con
la divisoria de aguas de las colinas costeras que discurren casi paralelas al litoral. Desde la
bahia y hacia el Oeste, el limite vendria condicionado por las pendientes de las terrazas

bajas llanas, dejando una franja hasta la cota de 40 metros sobre el nivel del mar. De esta
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manera quedan identificadas dos grandes zonas con sus respectivas unidades: la zona de

influencia marina y el drea interior.

Zona de influencia marina

Dentro de esta area se distinguen una serie de unidades, que se describen a continuacioén en

orden jerarquico.

« La bahia (I), que comprende la propia bahia y una franja de influencia
visual a su alrededor.

« Terrazas bajas llanas (II), entre la linea de costa y el borde septentrional
del 4rea de relieves.

« Colinas costeras (III), comprende la vertiente orientada al mar de las
colinas paralelas a la costa.

= Abras (IV), o gargantas que forman los rios al atravesar las colinas

costeras.

Zona interior

Las unidades comprendidas en esta area son las siguientes.

« Llanuras (V), ocupan la mayor superficie

« Colinas costeras interiores (VI), formadas por la vertiente Sur de las
colinas costeras, orientadas hacia el interior, de espaldas al mar.

» Colinas de serpentinitas (VII), localizadas principalmente en el cuadrante
sureste de la Provincia.

« Eje alomado transversal (VIII)), en el centro con orientacion Este/ Oeste.

= Estribaciones de colinas (XIX), ubicadas al Sur, formando el cierre visual

meridional.

Las unidades fisiograficas del Mapa Geovisual estan representadas en la Figura 5.4.
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Mapa Geovisual de la Provincia Ciudad de la Habana

Leyenda
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Figura 5.4 Mapa Geovisual

5.2.1.2 Mapa Bioantropovisual

Para la identificacion de las unidades del Mapa Bioantropovisual se han utilizado
cartografias previas elaboradas por los distintos grupos del Proyecto, como son el Mapa de
Paisajes Culturales, Mapa de Usos del Suelo, Mapa Geoecologico y Mapa de Vegetacion
(Fig. 5.5). Este mapa resultante es el fruto del solapamiento de las capas bidticas y

antropicas.

El componente bidtico correspondiente a la capa de vegetacion estaria formado por la
vegetacion natural en el caso de encontrarnos en una zona con bajo grado de
humanizacién, que no es la situacion del area de estudio. En esta ocasion el mapa de
vegetacion estd constituido por los distintos tipos de cultivos, parques urbanos y

periurbanos, pastizales, monte, manigua y matorral.
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Figura 5.5 Mapas Proyecto CAESAR

La representacion de la huella antropica sobre el medio natural es el mapa de usos actuales,
de forma que la combinacion de la vegetacion actual y las tipologias urbanas nos va a dar

el Mapa Bioantropovisual.

UNIDADES BIOANTROPOVISUALES
Las unidades descritas en este apartado se pueden observar en el Mapa de la Figura 5.6. En
primer lugar se ha diferenciado entre el medio rural y el medio urbano. Dentro de cada

uno, se han identificado una serie de unidades.

Medio rural
Todos los paisajes son antropicos dentro de esta clasificacion, y se van a ordenar por nivel

de antropizacion.

« Monte, manigua y matorral (1), localizados principalmente en la zona
boscosa de La Coca (espacio protegido en el noreste de la Provincia), en el
eje alomado transversal y en las estribaciones colinosas.

« Cuabales (2), matorrales tropicales latifolios, xeromorficos y espinosos

sobre colinas de serpentinitas.



MATERIAL Y METODO 260

Medio urbano

Potreros (3), terrenos de pastizal y también cultivos abandonados o
matorrales degradados que utiliza la ganaderia.
Cultivos (4), basicamente frutales y hortalizas.

Embalses (5)

Jardines (6), es el espacio urbano de cardcter ornamental/recreativo
insertados en la trama urbana por decisiones de disefio.

Pueblos (7), o nucleos rurales.

Habana Vieja/ Centro Habana (8), habitacional antiguo de los siglos XVI
a XIX.

Vedado/ Miramar (9), habitacional del siglo XX, incluyendo el municipio
de Playa. Distinguible por la alta proporcion de zonas verdes con arbolado
de gran porte y bulevares con palmeras.

Republicano del Sur de La Habana (10), construcciones caracteristicas de
la primera mitad del siglo XX, que imita al modelo urbano norteamericano,
con varios estilos.

Autoconstruccion y moderno de baja altura (11), edificaciones
espontaneas, en algunos casos en condiciones precarias dado el mal estado
de las viviendas, muchas de ellas localizadas en focos insalubres y
ciudadelas.

Conjuntos habitacionales (12), conjuntos de bloques de cemento
tipicamente de cinco pisos.

Vias de comunicacion y aeropuerto (13)

Industrias (14), en origen en el entorno de la bahia dado su caracter

comercial y de conexion internacional.
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Mapa Bioantropovisual de la Provincia Ciudad de la Habana

i i

Figura 5.6 Mapa Bioantropovisual

5.2.1.3 Mapa de Paisaje Visual

El solapamiento de las dos capas definidas previamente da como resultado el Mapa de
Unidades de Paisaje Visual (Fig. 5.7), por combinacién de las unidades de ambas. De esta
manera se obtiene un mapa sintético que se corresponde con nuestra percepcion del
territorio. Las caracteristicas intrinsecas de cada unidad junto con su visibilidad, funcion de
las altura relativas de cada unidad, determinaran la fragilidad visual o la capacidad de
absorcion de impactos visuales, herramienta bésica para la gestion del paisaje, que
completa el conjunto de herramientas de gestion del paisaje: mapa de unidades de paisaje

visual, mapa de calidad del paisaje visual y mapa de fragilidad.

Potencialmente, el numero de unidades resultante de la combinacion de las unidades
fisiograficas (nueve) con las unidades bioticas y usos del territorio (catorce) seria de 126,

pero no todas se dan naturalmente en el territorio.

Como ya hemos visto, las unidades de este mapa surgen de la combinacion de los mapas

geovisual y antropovisual, y estas se comentan a continuacion. La ordenacién puede ser
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por homogeneidad de las unidades del mapa geovisual o del antropovisual; seguidamente

se ordenan en funcidn del segundo criterio.

—_—

Monte, manigua y matorral en Llanura (1-V)

Monte, manigua y matorral en el Eje alomado transversal (1-VIII)
Monte, manigua y matorral en las Estribaciones colinosas (1-1X)
Cuabales en Colinas de serpentinita aisladas (2-VII)

Potreros en Terrazas bajas llanas (3-1I)

Potreros en Colinas costeras- M*' (3-I1I)

Potreros en Abra (3-1V)

Potreros en Llanura (3-V)
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Potreros en Colinas costeras- T* (3-VI)
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. Potreros en el Eje alomado transversal (3-VIII)

—_—
—_—

. Potreros en las Estribaciones colinosas (3-1X)
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. Cultivos en Llanura (4-V)

—_
W

. Cultivos en el Eje alomado transversal (4-VIII)

—_
~

. Cultivos en Estribaciones colinosas (4- IX)

. Embalses en Llanura (5-V)

_—
AN W

. Embalses en el Eje alomado transversal (5-VIII)

—
3

. Jardines en Terrazas bajas llanas (6-11)

—
o ]

. Jardines en Colinas costeras- M (6- III)

—_
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. Jardines en Llanura (6-V)
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. Jardines en Colinas costeras- T (6-VI)

\S}
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. Pueblos en Terrazas bajas llanas (7-1I)
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\S)

. Pueblos en Colinas costeras- M (7-11I)
. Pueblos en Llanura (7-V)
. Pueblos en Colinas costeras- T (7-VI)
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. Pueblos en el Eje alomado transversal (7-VIII)

[\
[*)}

. Pueblos en las Estribaciones colinosas (7-1X)

. Habana Vieja/Centro Habana en la Bahia (8-I)
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. Habana Vieja/Centro Habana en Terrazas bajas llanas (8-1I)

[\
Ne)

. Habana Vieja/Centro Habana en Llanura (8-V)
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(=]

. Vedado/Miramar en Terrazas bajas llanas (9-1I)

w
—_

. Vedado/Miramar en Colinas costeras- M (9-1II)
. Republicano/sur de La Habana en Bahia (10- 1)

W W
W N

. Republicano/sur de La Habana en Llanura (10-V)

[o%)
~

. Republicano/sur de La Habana en Colinas costeras- T (10-VI)
35. Republicano/sur de La Habana en el Eje alomado transversal (10-VIII)

8! M= influencia marina
82 T= influencia terrestre
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36. Autoconstruccion/Mod. baja altura en Terrazas bajas llanas (11-1I)
37. Autoconstruccion/Mod. baja altura en Colinas costeras- M (11-11I)
38. Autoconstruccion/Mod. baja altura en Llanura (11-V)

39. Autoconstruccion/Mod. baja altura en Colinas costeras- T (11-VI)
40. Autoconstruccion/Mod. baja altura en el Eje alomado transversal (11-VIII)
41. Conjuntos habitacionales en Terrazas bajas llanas (12-1I)

42. Conjuntos habitacionales en Colinas costeras- M (12-I1I)

43. Conjuntos habitacionales en Llanura (12-V)

44. Conjuntos habitacionales en Colinas costeras- T (12-VI)

45. Vias de comunicacion en Llanura (13-V)

46. Vias de comunicacion en Eje alomado transversal (13-VIII)

47. Industrias en Bahia (14-I)

48. Industrias en Llanura (14-V)
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Figura 5.7 Mapa de Unidades Visuales

Las formaciones vegetales que componen la unidad Monte, manigua y matorral son
escasas en la provincia, habiéndose identificado en las areas boscosas de La Coca, en el eje

alomado transversal y también en la llanura y estribaciones de colinas.
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Los Cuabales en las colinas de serpentinitas aisladas constituyen unidades paisajisticas de
gran singularidad. Las palmeras pequenas de los géneros Cocothrinax y Copernicia, las
primeras dominantes después de una etapa de pérdida de vegetacion original (Bissé, 1988),

aportan un gran valor escénico.

De gran interés son los Potreros, de los que pueden distinguirse como unidades
paisajisticas en combinacién con las unidades fisiograficas que ocupan, los siguientes:
potreros en llanura, en las estribaciones de colinas del sur, en el eje alomado transversal, en
colinas costeras del area de influencia marina, en colinas costeras del interior, en las

terrazas bajas llanas y escasamente, en abras.

En estas llanuras orientales constituyen una unidad bastante homogénea so6lo interrumpida
por la vegetacion de ribera que acompafia a los cursos de agua. La matriz verde de la
llanura, ademas de la wvariabilidad de los diferentes estados de crecimiento del
marabl/aroma (leguminosas exoticas e invasoras), se encuentra salpicada de palma real
(Roystonea regia), con densidad creciente hacia el sur. Las palmeras constituyen un
componente visual de gran importancia como factor de atractivo paisajistico y
determinante del exotismo tropical para los visitantes (Moscoso, 1945; Radcliffe, 1969;
Jones, 1991; Tuley, 1995; Gibbons, 1996) y de la “cubanidad” de los paisajes (Moscoso,
1945; Zanoni, 1991; Jones, 1999; Moya, 1999). Es frecuente la presencia de ganaderia de

vacuno en los potreros.

Los Cultivos podemos encontrarlos en llanuras, principalmente en las zonas suororiental y
suroccidental de la provincia, también aunque en menor proporcion en las estribaciones de
colinas del sur y en el eje alomado transversal. Se encuentran grandes superficies de
arboles de mango, con impacto visual positivo. Los cultivos de cafia, mas abundantes
décadas atras y reducidos paulatinamente, son de gran importancia cultural y escénica dado
su arraigo en el ambito cubano. En las areas llanas destacan las parcelas dedicadas a la
agricultura de hortalizas para venta y autoconsumo, incluyendo los cultivos hidropénicos

que se introducen en la malla urbana.

Los Embalses pueden estar en areas de llanura o en zonas de mayor relieve, como es el
caso del eje alomado transversal. Esta unidad tiene relevancia visual evidente en funcion

de la lamina de agua.
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Encontramos Jardines en terrazas bajas y llanuras, siendo representativos el Parque
Metropolitano, por su contribucion a la vegetacion de ribera del rio Almendares, el Jardin
Botéanico Nacional, el Parque Lenin y el Parque Zoologico Nacional. Es una unidad de

gran interés en el contexto de la gestion del paisaje en la interfase urbano-rural.

Dentro de los Pueblos, encontramos cinco unidades paisajisticas: pueblos en terrazas bajas
llanas (Guanabo, Cojimar,...); pueblos en las colinas costeras, mayoritariamente en el area
de influencia marina (parte de Cojimar, Aplicacion Marbella, Balcon de Santa Maria,
Relimar,...) y se da un sélo caso de pueblo en colinas costeras del interior (parte meridional
de la Aplicacion Marbella y Altura de Mar Bella), pueblos en el eje alomado transversal
(Arango) y pueblos en el llano, unidad donde se encuentra la mayor parte de los nucleos

rurales.

Se distingue la unidad Habana Vieja/Centro Habana en la bahia con un carécter diferente

de la misma tipologia en las terrazas bajas y en la llanura, y lo mismo ocurre con el

conjunto Vedado/Miramar, que se encuentra en las terrazas bajas llanas y en las colinas

con influencia marina.

Las Edificaciones de tipo Republicano se extienden al sur de La Habana (Cerro, Diez de

Octubre,...) y aparecen hasta en siete unidades, en combinaciéon con el total de unidades

fisiograficas. La Autoconstruccion/Construccion moderna de baja altura se localiza en

combinacion con las terrazas bajas, las colinas, tanto interiores como en la zona de

influencia del mar, la llanura y el eje alomado transversal.

Los Conjuntos habitacionales abundan en las terrazas bajas llanas del area de influencia

marina, colinas costeras de esta banda y del interior, asi como en las llanuras.

Las Vias de comunicaciéon de mayor relevancia visual atraviesan solamente las unidades

fisiograficas de llanura y eje alomado, aunque el Aeropuerto Internacional José Marti, se
encuentra naturalmente en el llano. Las Industrias se localizan alrededor de la Bahia y en

ejes de comunicaciones, como en la carretera central y la del aeropuerto.
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5.2.2 Valoracion del Paisaje Visual

Los pasos descritos en los apartados anteriores describen la tipificacion escénica del
paisaje, pero para su valoracion es esencial la percepcion por parte del observador, la
apreciacion como valor afectivo del entorno. Esta obedece a la experiencia relacionada con
el pasado evolutivo de la especie, a la cultura de la que forma parte el individuo y a la

experiencia y personalidad propia.

Para conseguir este objetivo ya hemos visto en los capitulos previos el desarrollo de una
metodologia de evaluacién de unidades de paisaje mediante un test de pares de fotos por
parte del publico (capitulo 3) y de expertos (capitulo 4). Esto va a permitir la evaluacion de
las unidades del mapa de paisaje visual y la proyeccion de los incrementos positivos o
negativos de las distintas actuaciones planteadas en el territorio, dando lugar al Mapa de

Calidad Visual.

En el caso de la evaluacion de los paisajes, las unidades identificadas fueron 22 y en el
caso de la cartografia han sido 48, por lo que se hace necesario el desarrollo de una serie de
coeficientes que permitan la relacion entre todas las unidades para la adecuada

reclasificacion y valoracion de las unidades actualmente definidas (Tabla 5.1).

UNIDADES EVALUACION PAISAJES UNIDADES CARTOGRAFIA PAISAJES

1.Bahia 1. Monte, manigua y matorral en Llanura
2.Des. rios 2. Monte, manigua y matorral en el Eje alomado transversal
3.Playa 3. Monte, manigua y matorral en las Estribaciones colinosas
4.D. perro 4. Cuabales en Colinas de serpentinita aisladas
5.Urbanizado 5. Potreros en Terrazas bajas llanas

6.Malecon 6. Potreros en Colinas costeras- M**

7.Cuabal 7. Potreros en Abra

8.Colina 8. Potreros en Llanura

9.Embalse “ 9. Potreros en Colinas costeras- T**

10.Ribera E 10. Potreros en el Eje alomado transversal
11.Cultivo % 11 Potreros en las Estribaciones colinosas
12.Mosaico % 12. Cultivos en Llanura

13.Potrero o 13. Cultivos en el Eje alomado transversal
14.Interfase 14. Cultivos en Estribaciones colinosas
15.Jardines 15. Embalses en Llanura

16.Rural 16. Embalses en el Eje alomado transversal
17Infraestruct. 17. Jardines en Terrazas bajas llanas
18.Industrial 18. Jardines en Colinas costeras- M
19.H.V./C.H. 19. Jardines en Llanura

20. Ved. /Mir. 20. Jardines en Colinas costeras- T
21.Conj.habit. 21. Pueblos en Terrazas bajas llanas

22.B. insalub. 22. Pueblos en Colinas costeras- M

8 M= influencia marina
8 T= influencia terrestre
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23. Pueblos en Llanura
24. Pueblos en Colinas costeras- T
25. Pueblos en el Eje alomado transversal

26. Pueblos en las Estribaciones colinosas

27. Habana Vieja/Centro Habana en la Bahia

28. Habana Vieja/Centro Habana en Terrazas bajas llanas

29. Habana Vieja/Centro Habana en Llanura

30. Vedado/Miramar en Terrazas bajas llanas

31 Vedado/Miramar en Colinas costeras- M

32. Republicano/sur de La Habana en Bahia

33. Republicano/sur de La Habana en Llanura

34. Republicano/sur de La Habana en Colinas costeras- T

35. Republicano/sur de La Habana en el Eje alomado transversal
36. Autoconstruccion/Mod. baja altura en Terrazas bajas llanas
37. Autoconstruccion/Mod. baja altura en Colinas costeras- M
38.  Autoconstruccion/Mod. baja altura en Llanura

39. Autoconstruccion/Mod. baja altura en Colinas costeras- T
40. Autoconstruccion/Mod. baja altura en el Eje alomado transversal
41. Conjuntos habitacionales en Terrazas bajas llanas

42. Conjuntos habitacionales en Colinas costeras- M

43. Conjuntos habitacionales en Llanura

44. Conjuntos habitacionales en Colinas costeras- T

45. Vias de comunicacion en Llanura

46. Vias de comunicacion en Eje alomado transversal

47. Industrias en Bahia

48. Industrias en Llanura

Tabla 5.1 Relacion de unidades de paisaje visual

5.2.2.1 Coeficientes de Relacion entre Unidades

Para la eleccion de los coeficientes y la posibilidad de reclasificacion de las unidades, se ha
realizado una aproximacién por parte de 4 expertos, y se ha definido por consenso el
método mas adecuado. Cada experto tiene una vivencia distinta del territorio objeto de la

investigacion y las aproximaciones han sido variadas.

« Experto 1: vivencia minimamente territorial y basicamente fotografica de la
Provincia. Define un indice de mar y un indice de relieve. A partir de este
indice de colinosidad, se suma entero o parcialmente a las unidades con
relieve (estribaciones colinosas = I.C.; eje alomado = 1.C/2; colinas costeras
=1.C./4)

« Experto 2: vivencia territorial y fotografica. Define un coeficiente de mar y
un coeficiente de relieve, que multiplica a las unidades correspondientes.

« Experto 3: vivencia territorial. Desarrolla un coeficiente de mar y un
coeficiente de relieve que multiplica a la unidad que lo requiere,
proporcional a la altura del elemento fisiografico (estribaciones de colinas,

eje alomado, colinas costeras).
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= Experto 4: sin vivencia del territorio. Aplica proporciones de combinacion

de unidades para calcular los valores finales.

Mediante los coeficientes, se resuelve la influencia de elementos de relieve y de la
proximidad del mar. Las unidades de usos del territorio no relacionadas directamente, se

han calculado por medio de relaciones entre las unidades existentes.

La correlacion entre los valores de las unidades resultantes de la aplicacion de las distintas
aproximaciones, tienen en todos los casos valores altos de correlacion (Tabla 5.2). En el

cluster se puede ver la relacion entre las distintas aproximaciones (Fig. 5.8)

EXP 1 EXP 2 EXP 3 EXP 4
EXP 1 1,000
EXP 2 ,892 1,000
EXP 3 945 917 1,000
EXP 4 ,965 ,849 ,936 1,000

Tabla 5.2 Correlacion de las distintas aproximaciones de expertos

Dendrogram using Ward Method
EXP 1 :’7
EXP 4
EXP 3
EXP 2

Figura 5.8 Cluster de relacion de las aproximaciones de los expertos

En trabajo de gabinete entre los distintos expertos, se ha llegado al consenso de un método
optimo para el desarrollo y aplicacion de los coeficientes y la relacion entre las distintas
unidades. Las correlaciones siguen siendo muy altas entre los expertos y la nueva

aproximacion (Tabla 5.3 y Fig. 5.9).

EXP 1 EXP 2 EXP 3 EXP 4 CONS.
EXP 1 1,000
EXP 2 ,892 1,000
EXP 3 945 917 1,000
EXP 4 ,965 ,849 ,936 1,000
CONS. 925 975 929 ,906 1,000

Tabla 5.3 Correlacion de las distintas aproximaciones de expertos y método por

consenso
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Dendrogram using Ward Method
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Figura 5.9 Cluster de relacion de las aproximaciones de los expertos y del consenso

Una vez aplicados los coeficientes correspondientes en cada caso® (mar o relieve) y

calculados los valores definitivos de las 48 unidades de paisaje visual descritas, se ha

clasificado en 7 rangos en funcion de la calidad visual de cada unidad:

Minima

La valoracion de las unidades por los expertos y por el método de consenso agrupados en

los 7 rangos de calidad, se muestra en la siguiente tabla (Tabla 5.4)

% Coeficiente aplicado en cada caso:

Bahia C. MAR
Terrazas llanas bajas C. MAR
Colinas Cost-M C.REL
Abras C.REL
Llanuras -
Colinas Cost-T C.REL

Colinas Serp -
Eje alomado transversal C. REL
Estribaciones de colinas C. REL
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EXP 1 EXP 2 EXP 3 EXP 4 CONS
CHen LL CHenLL CHen LL CHenLL CHenLL
CHenCC-T CHenTER CHenCC-T CHenCC-T CHenTER
CH en TER CHenCC-M AMenLL AMen LL CHen CC-M
CHenCC-M CHenCC-T AMenCC-T CHenCC-T
AMen LL Pot en LL CHen TER Pot en LL
AMen CC-T CulenlLL Poten LL Cul en LL
AM en EJE Ind en LL Culen LL Ind en LL
AM en BAH

AM en TER

Tabla 5.4 Valoracién de las unidades por expertos y consenso y clasificacion en funcion de su calidad®

% Leyenda de la Tabla 5.4

Llanuras: L1

Colinas de serpentinitas: CSP.
Estribaciones de colinas: EST.

Cuabales: Cua.

Cultivos: Cul.

Jardines: Jar

Habana Vieja/ Centro Habana: H/C
Republicano del Sur de La Habana: RpS.
Conjuntos habitacionales: CH.

Industrias: Ind

Colinas costeras interiores: CC.

Eje alomado transversal: EJE.

Monte, manigua y matorral: Mmm.

Potreros: Pot.

Embalses: Emb

Pueblos: Pue

Vedado/ Miramar: V/M.

Autoconstruccion y moderno de baja altura: AM

Vias de comunicacion y aeropuerto: VCom
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Como podemos ver, las unidades que aparecen en las maximas categorias (Maxima y Muy
alta) son en todos los casos los Jardines, Habana Vieja/ Centro Habana y los Embalses
con mayor valor en el caso de estar ubicadas cerca del mar o en zona de relieve, unidades
con presencia de vegetacion, ldmina de agua o interés histérico-cultural. Con la menor
valoraciéon encontramos a las unidades Conjuntos habitacionales, Autoconstruccion y
moderno de baja altura, Potreros y Cultivos, ubicados principalmente en las zonas llanas
sin influencia marina. Aunque en todos los casos es el uso del suelo mas que la fisiografia

lo que esta condicionando el nivel de calidad de la unidad.

5.2.3 Mapa de Calidad del Paisaje Visual

Los SIG nos permiten trabajar con distintas capas de informacion, como ya hemos visto. A
partir del Mapa de Paisaje Visual, se ha creado una capa de informacion correspondiente al
valor estético de cada unidad, obteniéndose de esta manera el Mapa de Calidad de Paisaje
Visual. A continuacion se presenta la valoracion de las unidades en un grafico de barras
con los resultados del consenso (Fig.5.10) y las representaciones cartograficas para las
cuatro aproximaciones de expertos y para el consenso, que se corresponde con la

representacion cartografica de la informacion resumida en la tabla 5.4.

100

12345678 91011121314151617181920212223242526 272829 30313233 343536 37 3839404142434445464748

Figura 5.10 valoracion de las unidades de paisaje por el método de consenso.
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Meétodo 1 - Calidad de Paisaje Visual
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Figura 5.11 Mapa de Calidad del Paisaje Visual, experto 1
Meétodo 2 - Calidad de Paisaje Visual
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Figura 5.12 Mapa de Calidad del Paisaje Visual, experto 2
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Meétodo 3 - Calidad de Paisaje Visual
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Figura 5.13 Mapa de Calidad del Paisaje Visual, experto 3

Froyacoion: Regional Conforme de Lambert

Meétodo 4 - Calidad de Paisaje Visual
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Figura 5.14 Mapa de Calidad del Paisaje Visual, experto 4

Froyacoion: Regional Conforme de Lambert
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Meétodo 5 - Calidad de Paisaje Visual
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Figura 5.15 Mapa de Calidad del Paisaje Visual, consenso.

Las oscilaciones de rango de las distintas categorias comparando los distintos métodos,
estan entre 1 y 2 rangos, quedando siempre repartidas en los rangos de calidad
maxima/muy alta/alta 6 baja/muy baja/minima, quedando la categoria de calidad media de
amortiguacion entre ambos. Hay entre 28 y 33 unidades en los rangos inferiores y entre 8 y

16 en las superiores, dependiendo del método empleado.
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ESQUEMA GENERAL CARTOGRAFIA PAISAJES VISUALES

YT

=
M.D.E. + recorridos + gabinete Mapas CAESAR
N J -
h'd '
Mapa Geovisual Mapa Bioantropovisual

AL 1

Mapa de Paisaje Visual

Método 5 - Caidad de Paisaje Visusl

Valoracioén

paisajes + expertos

; e
Mapa de Calidad Visual

Figura 5.16 Esquema General del Capitulo 5
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5.3 Resultados

No se dan naturalmente en el territorio todas las unidades de paisaje posibles por la

combinacion de unidades fisiograficas con las unidades bioticas y usos del territorio.

Considerando las unidades resultantes del Mapa de Paisaje Visual, vemos que los usos mas
extendidos y que presentan un mayor nimero de combinaciones existentes en el territorio
son los potreros, que se situan sobre 7 unidades fisiograficas; casi todas las disponibles

excepto en la Bahia y las colinas de serpentinitas, ocupadas por cuabales.

En segundo lugar encontramos los pueblos, con 6 combinaciones, que se encuentran
representados en casi todos los elementos fisiograficos excepto las colinas de cuabal que,

por dimensiones y cuestiones geoecologicas serian incompatibles.

Los jardines ocupan el tercer lugar en este ranking al combinarse con cuatro unidades
fisiograficas. Se exceptuan en este caso las asociaciones con las estribaciones colinosas,

unidad mas alejada del nticleo urbano de la ciudad, y las colinas de serpentinitas.

El Monte, manigua y matorral y los cultivos, se combinan con 3 unidades cada uno,
ocupando las mismas unidades fisiograficas: llanuras, eje alomado y estribaciones
colinosas. Los cuabales, al estar determinados por las condiciones lito-edafoldgicas de las

colinas de serpentinita, s6lo se encuentran asociadas a este tipo de colina.

En relacion a las unidades urbanas, la autoconstruccion (autoconstruccion/mod. baja
altura) muestra la mayor diversidad, superponiéndose con 5 unidades fisiograficas, con la

excepcion de la serpentinita y las estribaciones colinosas del Sur.

El tipo de construccion republicano y los conjuntos habitacionales ocupan ambos 4
unidades fisiograficas, pero se diferencian en la vinculacién a la bahia y las colinas
costeras en el primer caso, y al drea de influencia marina en el segundo, que falta en el eje

alomado.
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En cuanto a los menos extendidos, Vedado/Miramar se restringe al area litoral (terrazas
bajas y colinas costeras) y La Habana Vieja/Centro Habana se vincula tanto a la bahia
como a las terrazas bajas y la llanura, por cuestiones relacionadas con el desarrollo
historico de la ciudad. La industria se reparte entre la estratégica bahia y otras zonas del

interior.

No sorprende que la unidad mas ocupada sea la llanura, dado que se trata de la mas extensa
y la que menos limitaciones presenta a casi cualquier tipo de uso. Tras esta, tendremos el
eje alomado transversal, con 8 tipos de uso, en el que se excluyen las unidades vinculadas

al litoral.

La superposicion de estas capas de paisaje cartografiadas por combinacion de los mapas
geovisual y bioantropovisual, con la informacion disponible sobre caracteristicas
intrinsecas del paisaje (texturas), su visibilidad en funcidon de altitudes y posiciones
relativas, y su valoracion por diferentes sectores poblacionales, permite componer una
herramienta muy completa para el aporte de informacion valiosa en el diagndstico y

recomendaciones de gestion.

5.3.1 Mapa de Calidad de Paisaje Visual del publico

La evaluacion por parte del publico (poblacion urbana y rural de La Habana y extranjeros,
N=520) de los paisajes de la provincia ha permitido elaborar este mapa, en el que estan

representadas las preferencias paisajisticas del conjunto de la muestra (Fig. 5.16).

Las unidades mejor valoradas, maxima calidad, son La Habana Vieja/ Centro Habana,
tanto en su ubicacion en la bahia como en las terrazas bajas y los jardines en abras, en
colinas costeras y en terrazas, en todos los casos esta influyendo la presencia del mar
(bahia) o de algun elemento de relieve (abras, colinas costeras, terrazas), que potencia en

ambos casos el alto valor de la unidad de uso.

En la siguiente categoria, calidad muy alta, s6lo se encuentran dos unidades, los embalses

en el eje y La Habana Vieja/ Centro Habana en la llanura. En esta ocasion, la alta
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valoracion de la unidad Habana Vieja/ Centro Habana es suficiente para proporcionar un

valor tan alto sin el suplemento del efecto del mar o el relieve.

Con calidad alta estan las unidades de jardines en la llanura, Vedado/Miramar en las
terrazas y las colinas costeras, los embalses en la llanura y los pueblos en todas las

ubicaciones, excepto en la llanura.

En la categoria de calidad media, se halla la unidad de estilo republicano en la bahia y
sobre las colinas costeras y el eje; en los tres casos esta interviniendo en aumentar su valor

de uso la presencia del mar o de relieve.

Con calidad baja, se localizan los pueblos en llanura, la autoconstruccion en todas las
ubicaciones de relieve o mar, el monte sobre el eje y las estribaciones y, en la llanura, las

vias de comunicacion y estilo republicano.

En la categoria de calidad muy baja, encontramos los cuabales sobre serpentinitas, la
industria en la bahia, los cultivos en el eje y las estribaciones, los potreros en todas las

localizaciones con relieve o mar y, por ultimo, la autoconstruccion y el monte en llanura.

Las unidades peor valoradas, minima calidad, son industria, cultivos y potreros en llanura
y conjuntos habitacionales en cualquiera de sus ubicaciones, que a pesar del aumento en la

calidad que aporta el factor relieve, sigue teniendo las més bajas puntuaciones de la lista.

5.3.2 Mapa de Calidad de Paisaje Visual de la poblacion urbana de La Habana

Este mapa se ha elaborado a partir de la evaluacion de los paisajes por parte del subgrupo

de poblacion urbana de La Habana (Fig. 5.17).

Para el caso de la poblacion urbana, las unidades que quedan dentro de la categoria de
calidad maxima, son los jardines y La Habana Vieja/Centro Habana, en sus ubicaciones

con influencia del mar o del relieve y los embalses en el eje.
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Dentro de la calidad muy alta, estan los jardines, los embalses y La Habana Vieja/Centro
Habana, en la llanura, las mismas tres unidades presentes en la categoria anterior, pero en

el caso de no tener influencia ni del mar ni del relieve.

Con calidad alta, encontramos a las unidades Vedado/Miramar sobre terrazas y colinas, y

los pueblos en todas sus localizaciones con mar o relieve.

En el rango intermedio de calidad media se encuentran las siguientes unidades con

influencia del mar o de relieve: republicano, monte, cuabal y autoconstruccion.

Con calidad baja, estan las unidades de las categorias anteriores (pueblos, republicano,
monte) sobre la llanura junto con las vias de comunicacion, los cultivos sobre las
estribaciones y el eje, los potreros en todas las ubicaciones de relieve o mar y las

industrias en la bahia.

Dentro de la calidad muy baja, la autoconstruccion y los cultivos en llanura, y los

conjuntos habitacionales en terrazas y colinas.

Las unidades que quedan con calidad minima, estdn todas ubicadas sobre la llanura y son

los potreros, las industrias y los conjuntos habitacionales.

5.3.3 Mapa de Calidad de Paisaje Visual de la poblacion rural de La Habana

A partir de la evaluacion de los paisajes por parte del subgrupo de poblacion urbana de La

Habana se ha elaborado este Mapa (Fig. 5.18).

Para el caso de la poblacion rural, las unidades que quedan dentro de la categoria de
calidad maxima, son los jardines y La Habana Vieja/Centro Habana, en sus ubicaciones

con influencia del mar o del relieve.

Dentro de la calidad muy alta, estan los jardines y La Habana Vieja/Centro Habana en la

llanura, y el Vedado/Miramar en terrazas y colinas.
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Con calidad alta, encontramos a las unidades de embalses en el eje, y los pueblos en todas

sus localizaciones con mar o relieve.

En el rango de calidad media se encuentran las unidades de estilo republicano y
autoconstruccion con influencia del mar o de relieve, los embalses y los pueblos en

llanura, las vias de comunicacion y las industrias en la bahia.

Con calidad baja, estan las unidades de las categorias anteriores, republicano y
autoconstruccion pero en este caso sobre la llanura junto con el monte en el eje y las

estribaciones y los conjuntos habitacionales con mar o relieve.

Dentro de la calidad muy baja, las industrias en llanura, los potreros en todas las

localizaciones con relieve o mar, los cultivos en las estribaciones y el eje y los cuabales.

Las unidades que quedan con calidad minima, estan también en este caso ubicadas sobre

la llanura y son el monte, los conjuntos habitacionales, los potreros y los cultivos.

5.3.4 Mapa de Calidad de Paisaje Visual de los extranjeros

Este mapa se ha elaborado a partir de la evaluacion de los paisajes por parte del subgrupo

de extranjeros entrevistados en La Habana (Fig. 5.19),

Para el caso de la poblacion extranjera, las unidades que quedan dentro de la categoria de
calidad maxima, son La Habana Vieja/Centro Habana y los embalses en sus ubicaciones

con influencia del mar o del relieve.

Dentro de la calidad muy alta, estan La Habana Vieja/Centro Habana, en la llanura y los

Jjardines en sus ubicaciones de relieve o influencia del mar.

Con calidad alta, encontramos dos unidades de las categorias anteriores (jardines y
embalses) sobre la llanura, los pueblos en todas las ubicaciones excepto la llanura y

Vedado/Miramar sobre terrazas y colinas.
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En el rango de calidad media se encuentran las siguientes unidades con influencia del mar

o de relieve: republicano, monte y cultivos, y los pueblos en llanura.

Con calidad baja, estan las unidades de las categorias anteriores (cultivos, republicano,
monte) sobre la llanura, las vias de comunicacion y los potreros y la autoconstruccion en

todas las ubicaciones de relieve o mar.

Dentro de la calidad muy baja, los cuabales, los potreros y autoconstruccion en llanuras,

las industrias en la bahia y los conjuntos habitacionales en terrazas y colinas.

Las unidades que quedan con calidad minima, estan ubicadas sobre la llanura y son las

industrias y los conjuntos habitacionales.

5.3.5 Mapa de Calidad de Paisaje Visual de los expertos

Este mapa se ha elaborado a partir de la evaluacion de los paisajes por parte del grupo de

expertos (cubanos, espafioles, argentinos y griegos (Fig. 5.20),

En el caso de los expertos, al ser sus valoraciones mas extremas, el intervalo entre la
maxima y la minima valoracion es mayor que en los otros casos. Igualmente se ha

clasificado en 7 rangos.

Con calidad maxima, los embalses en el eje y la Habana Vieja/Centro Habana con

influencia marina.

Dentro de la categoria calidad muy alta, los expertos incluyen las unidades de embalses
en llanura, jardines en colinas, abras y terrazas, Habana Vieja/Centro Habana en llanura y

monte sobre relieve.

Las unidades que quedan con calidad alta son los jardines en llanura, y los pueblos en

estribaciones, el eje, las colinas, las terrazas y la bahia.
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En el rango de calidad media estan los potreros en todas sus ubicaciones (excepto la
llanura), el monte en llanura, el Vedado/Miramar en colinas y terrazas, republicano y

cultivos con influencia de relieve o mar y cuabales.

Con calidad baja, las unidades de potreros en llanuras, autoconstruccion en todas sus

localizaciones con relieve o mar, republicano y cultivos en la llanura.

Dentro de la categoria calidad muy baja, encontramos las vias de comunicacion, las
industrias en bahia, la autoconstruccion en llanuras y los conjuntos habitacionales sobre

colinas o terrazas.

Con la minima valoracién y con calidad minima estan las unidades de industrias y

conjuntos habitacionales en llanuras.

5.3.6 Mapa de Calidad de Paisaje Visual de los distintos grupos de expertos

Sin entrar en detalle en la clasificacion de todas las unidades en los 7 rangos de calidad
definidos por parte de todos los grupos de expertos, si se muestran a continuacioén los
diferentes mapas correspondientes a la valoracion de los paisajes por parte de los expertos
cubanos (Fig. 5.21), los expertos espaiioles (Fig. 5.22), los expertos argentinos (Fig. 5.23)
y los expertos griegos (Fig. 5.24) junto con un breve comentario de las diferencias mas

representativas.

Todos los expertos coinciden en valorar con calidad minima (las menores puntuaciones) a
los conjuntos habitacionales y las industrias en llanura. Entre las unidades mas valoradas,
calidad maxima, para los cubanos estas son los embalses, jardines y la Habana Vieja,
para los espafoles y argentinos, los embalses y la Habana Vieja y para los griegos los
embalses y los jardines, en todos los casos en sus ubicaciones de influencia del mar o del

relieve.

En los rangos de calidad negativa (baja, muy baja), destaca la baja valoracién de los

cubanos por la unidad potreros y pueblos en la llanura. En el caso de los espafioles se
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enfatiza la baja valoracion de los jardines en llanura. El estilo republicano es muy poco

valorado por los argentinos y los cuabales y el Vedado/Miramar por los griegos.

Con calidades alta y muy alta se destaca la alta valoracion de los cubanos al
Vedado/Miramar, la de los espafioles al monte y los potreros, la de los argentinos por los
pueblos y potreros y la de los griegos al monte. Siempre las mayores puntuaciones son

para las unidades con influencia del mar o del relieve.

La alta valoracion que dan los expertos espafioles, argentinos y griegos, pero sobre todo los
espaioles, a las unidades rurales mas silvestres y de mayor extension se observa muy
claramente en el mapa por la mayor intensidad de color en la distribucion de la calidad de

las unidades.

5.3.7 Mapa de Calidad de Paisaje Visual de la prediccion de expertos

La figura 5.25 se corresponde con el mapa de calidad visual de la prediccion del publico
que hacen los expertos. En este caso el intervalo entre el valor maximo y el minimo

también es bastante amplio, al igual que ocurria en la valoracion de los expertos.

En la categoria de calidad maxima, s6lo se encuentran dos unidades: la Habana

Vieja/Centro Habana en la bahia y en las terrazas.

Dentro del rango de calidad muy alta, esta la Habana Vieja/Centro Habana en la llanura.
En este mapa las dos categorias mas altas estdn ocupadas por la unidad Habana

Vieja/Centro Habana en cualquiera de sus ubicaciones.

Con calidad alta, encontramos los jardines en colinas, terrazas y abras, los embalses en el
eje, Vedado/Miramar en sus dos emplazamientos, y los pueblos en aquellas ubicaciones

con influencia del mar o del relieve.

Dentro de la calidad media estan los jardines, embalses y pueblos en la llanura y el

republicano en la bahia, las colinas y el eje.
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Con calidad baja se encuentran la autoconstruccion en todas sus localizaciones con

relieve o mar, las vias de comunicacion y el republicano en llanura.

Dentro de la calidad muy baja, vemos las unidades de autoconstruccion en llanuras,
monte y cultivos en estribaciones y en el eje, industrias en la bahia, conjuntos
habitacionales en colinas y terrazas y por ultimo, los potreros en todas las ubicaciones de

relieve o mar.

En la categoria de calidad minima estan las unidades de monte, industrias, cultivos,

conjuntos habitacionales y potreros en llanura y cuabales en colinas de serpentinitas.

5.3.8 Mapa de Calidad de Paisaje Visual de la prediccion por grupos de expertos

La prediccion de los distintos grupos de expertos se va a presentar resumidos en las figuras

5.26,5.27,5.28 y 5.29.

Las principales diferencias entre las predicciones de los diferentes grupos de expertos se
pueden resumir en que las unidades con calidad minima son en el caso de la prediccion de
los cubanos los potreros, los cultivos y el monte en la llanura, en la de los espafioles los
conjuntos habitacionales en todas sus emplazamientos y la industria en llanura, en la
prediccion de los argentinos se encuentran los conjuntos habitacionales en llanura, los
cuabales y las industrias, potreros y monte en llanura; en la prediccion de los griegos estan
los cuabales, los potreros y los cultivos en llanura. No hay ninguna unidad que se repita en
las cuatro predicciones, la mas repetida han sido los potreros en la llanura, en la prediccion

de cubanos, argentinos y griegos.

Dentro de las calidades muy baja y baja se distribuyen de la siguiente manera: los
cubanos incluyen los potreros, los cultivos y el monte en las ubicaciones con relieve, los
cuabales, las industrias y los conjuntos habitacionales en llanura. Los espafioles los
cuabales, la industria en la bahia, los cultivos, potreros, monte y autoconstruccion en todas
sus ubicaciones, y el republicano y las vias de comunicacion en la llanura. Los argentinos
han predicho para su publico en estas categorias los conjuntos habitacionales, industrias,

potreros y monte con influencia de mar o relieve, cultivos y autoconstruccion en todas las
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localizaciones, republicano, vias de comunicacion y embalses en llanura. Por tltimo, los
griegos han dejado las unidades de monte, industria y conjuntos habitacionales en todos
los emplazamientos, los potreros y cultivos sobre relieves, la autoconstruccion y el

republicano sobre la llanura.

Con calidades alta y muy alta, los cubanos has calificado a los embalses, jardines y
Vedado/Miramar en todas las localizaciones, republicano, autoconstruccion y pueblos con
influencia del mar o del relieve y la Habana Vieja en la llanura. En la prediccion de los
espafioles para estas categorias estan los jardines y pueblos con influencia del mar o del
relieve, los embalses y el Vedado/Miramar en todos sus emplazamientos y la Habana
Vieja en la llanura. En el caso de la prediccion de los expertos argentinos, encontramos los
Jjardines y el Vedado/Miramar en todas sus ubicaciones, los pueblos con relieve o mar y la
Habana Vieja en la llanura. En la prediccion de los griegos vemos el Vedado/Miramar y
los jardines en todas las localizaciones y los pueblos y los embalses con influencia de

relieve o mar.

Para todos los grupos de expertos la prediccion sobre las unidades con calidad maxima es
para la Habana Vieja, con la Unica diferencia que para los griegos es en las tres
ubicaciones de llanura, terrazas y bahia y para los otros tres s6lo en los casos que hay

influencia marina, como son las terrazas y la bahia.
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5.4 Discusion

De acuerdo con Martinez (2003) las técnicas de valoracion de paisajes son subjetivas, pero
si las distintas aproximaciones son sistematicas, los resultados se pueden consideran
validos. En algunos casos se recurre, para disminuir la subjetividad, a técnicas de
valoracion por consenso de expertos, como por ejemplo el método Delphi, como se puede
ver en el estudio de Mata y Fernandez (2004) en el que utilizaron esta técnica para
diagnosticar la percepcion de los problemas y procesos de los paisajes de la Huerta de
Murcia (Espafia), asi como la identificacion de elementos singulares y la percepcion de los
paisajes por parte de los distintos actores sociales implicados, obteniéndose la valoracion
de las unidades de paisaje definidas con el objeto de estructurar una serie de directrices
para la planificacion del lugar. A pesar de todo, la subjetividad es dificil de eliminar en las
valoraciones en las que intervienen aspectos estéticos y culturales relacionados con la

percepcion.

En ambos casos (Martinez et al. 2003; Mata et al., 2004) se ha utilizado el criterio de
expertos para la valoracion de las unidades de paisaje identificadas. En la valoracion de los
paisajes de la Zona de Especial Proteccion para las Aves de Aranjuez (Martinez et al.
2003) se han basado en trabajos previos de preferencias de paisajes y en la opinién de
expertos conocedores de la zona de estudio. En el caso de la Huerta de Murcia (Mata et al.,
2004) se hizo participe a técnicos, expertos en cuestiones territoriales y poblacion que vive

y/o usa el suelo de la zona de estudio.

En los trabajos de Perdomo (1997) y Pittevil (1998) desarrollados en Venezuela y Requena
(1998) en distintas localizaciones de Espafia, se utilizo la opinidon del publico (residentes y
visitantes), de gestores y de expertos para propuesta de mejoras en la gestion de areas
naturales protegidas y del territorio con enfoque integral del paisaje, y en los dos casos
venezolanos se consult6 a los expertos sobre la prediccion que hacian de las preferencias
de los usuarios, viéndose que es un tema complejo que necesita de su estudio en detalle,
puesto que las predicciones de los expertos no suelen ser acertadas en relacion a las

preferencias del publico.
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En el caso de la Provincia Ciudad La Habana, se han identificado 48 unidades de paisajes
visuales, no ddndose en el territorio todas las posibles combinaciones entre el cruce de las
variables de relieve con los usos del territorio. Hemos visto que los usos mas extendidos y
que presentan un mayor numero de combinaciones existentes en el territorio son los
potreros, y en segundo lugar los pueblos. Esto no quiere decir que ocupen las mayores
extensiones, auque en el caso de los potreros si se da esta circunstancia, siendo ademas la

que menos limitaciones presenta para la mayoria de usos del suelo.

Entre los usos menos extendidos encontramos el habitacional antiguo, representado en las
unidades de Vedado/Miramar y La Habana Vieja/Centro Habana, que se disponen
principalmente en la franja litoral, por cuestiones de desarrollo histdrico de la ciudad, y la
industria, que se ubica en la bahia, siendo desde el siglo XVI uno de los principales

puertos comerciales de la flota espafiola en América.

La cartografia y superposicion de capas con informacion del paisaje y su valoracion por
diferentes grupos de poblacion, ha permitido desarrollar una herramienta muy completa
que aporta informacién muy valiosa para poder emitir recomendaciones para la gestion de

la Provincia.

5.4.1 Calidad de Paisaje Visual por el Publico

Las unidades mejor valoradas han sido La Habana Vieja/ Centro Habana, los jardines en
todas sus ubicaciones y los embalses. Podemos observar la importancia de la presencia de
agua, y mas en concreto del mar, y de la vegetacion. Las peor valoradas, son industria,
cultivos y potreros en llanura y conjuntos habitacionales en cualquiera de sus ubicaciones,

rechazando los paisajes urbanos no integrados, los rurales y los impactos.

La calidad final de una unidad de paisaje visual viene determinada por el uso del suelo
(mapa bioantropovisual) y por el relieve (mapa geovisual), pero analizando los resultados
podemos determinar que, en el caso de la Provincia Ciudad La Habana, tiene predominio el

uso del suelo sobre la geomorfologia en el valor final de las unidades, aunque por eso no
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hay que olvidar la influencia de los elementos de relieve o la presencia de agua, que ya se
ha visto en diversos estudios que la presencia de estos elementos es lo que condiciona la
apreciacion por un tipo de paisaje (Gonzéalez Bernaldez, 1981; Schroeder, 1991; Lopez,
1994; Pittevil, 1998; Requena, 1998; Arriaza et al., 2004; Echevarren, 2004; Crow et al.,
2005; Dramstad et al., 2006, entre otros).

POBLACION URBANA DE LA HABANA

Para el subgrupo de poblacion urbana de La Habana, las unidades con mas valor son los
jardines, La Habana Vieja/Centro Habana y los embalses en sus ubicaciones con
influencia del mar o del relieve, en cada caso. Con menor valor han dejado a las unidades

de los potreros, las industrias y los conjuntos habitacionales en la llanura.

Estan valorando favorablemente las unidades ornamentales, 1o historico emblematico de la
ciudad y los embalses, unidades con presencia de elementos favorecedores de preferencia
como la vegetacion o el agua y los elementos historicos. Entre las unidades peor valoradas
se encuentran elementos de urbanizacion no integrada, impactos visuales y ambientales y

paisajes rurales tradicionales.

POBLACION RURAL DE LA HABANA

La poblacién rural ha clasificado como unidades con mayor calidad a los jardines y La
Habana Vieja/Centro Habana, en todas las ubicaciones y el Vedado/Miramar en terrazas y
colinas. Las unidades que quedan con menos calidad, estan ubicadas sobre la llanura y son

el monte, los conjuntos habitacionales, los potreros y los cultivos.

Los elementos que estd valorando la poblacidon rural son la presencia de vegetacion y la

urbanizacion tradicional y rechazando los paisajes rurales y los urbanizados no integrados.

MUESTRA DE EXTRANJEROS

En el caso de los extranjeros entrevistados para la valoracion de los paisajes, las unidades
con mejor calidad son La Habana Vieja/Centro Habana y los embalses y jardines en sus
ubicaciones con relieve o influencia marina. Con los menores valores estan

autoconstruccion, las industrias y los conjuntos habitacionales.
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Las unidades mejor valoradas son las mismas que en el caso de la poblacion urbana:
unidades con presencia de elementos histdricos, agua o vegetacion. En este caso también
estan dando un bajo valor a los dos usos de urbanizacién moderna no integrada y a los

impactos.

Hay un patréon general de distribucion de la calidad, que se corresponde con la linea de
costa, y con mayor intensidad desde el centro historico hacia el oeste, otro eje paralelo al
anterior es el eje alomado transversal, y en perpendicular desde la costa y llegando casi
hasta las estribaciones colinosas otro eje que se corresponde con los jardines urbanos y
periurbanos (Parque Metropolitano, Jardin Botanico, Parque Zoologico Nacional, Parque
Lenin). En esta distribucion se ve claramente la influencia del mar y del relieve en la
calidad de las unidades de paisaje visual. La presencia de ldmina de agua también influye
en la calidad, presentdndose una serie de manchas distribuidas en direccion noreste/sureste

que son los embalses.

En el caso de la poblacion urbana, la mayor calidad coincide con el patron definido
anteriormente (costa urbana, jardines, relieve, embalses). La muestra de poblacion rural
concentra la maxima calidad en torno al nticleo urbano, y en el caso de los extranjeros el
patron general coincide con los urbanos, pero los valores son mas altos, incluido el medio

rural.

5.4.2 Calidad de Paisaje Visual por los Expertos

Las unidades con mayor calidad para los expertos son los embalses en el eje y la Habana
Vieja/Centro Habana, los jardines en colinas, abras y terrazas y monte sobre relieve. Entre
las de menor valor encontramos la autoconstruccion en llanuras, industrias y conjuntos

habitacionales.

En este caso priman las unidades mas naturales con la mayor calidad visual, junto con lo
urbano histdrico, y en comparacion con el publico, los expertos valoran con la maxima

puntuacion los embalses. En el extremo opuesto, los expertos también rechazan la
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urbanizacidon no integrada y los impactos pero aprecian mas los paisajes rurales que el

publico.

EXPERTOS CUBANOS

Las unidades mejor valoradas son los jardines, Habana Vieja 'y embalses y entre las menos
se hallan los conjuntos habitacionales, las industrias y los cultivos. Aprecian los elementos
de vegetacion, agua e historico y estan rechazando lo urbano no integrado, los impactos y

lo rural.

EXPERTOS ESPANOLES

Los embalses, la Habana Vieja y el monte son las unidades con mayor calidad para los
espafioles, y los conjuntos habitacionales, las industrias y las vias de comunicacion son las
de menor valor. Valoran aspectos naturales (agua y vegetacion) e histéricos y rechazan

ademas del impacto urbano e industrial, las infraestructuras.

EXPERTOS ARGENTINOS

En el caso de los argentinos se repite el perfil de los espafoles con la alta valoracion de los
embalses, la Habana Vieja y en este caso se afiaden los jardines en lugar del monte. En las
dos unidades peor valoradas también coinciden con los expertos ibéricos ademas de la
autoconstruccion. Valoran elementos como la presencia de agua, lo historico y la

vegetacion y rechazan lo urbano no integrado y los impactos.

EXPERTOS GRIEGOS

Son los mas parecidos a los argentinos, teniendo las mismas unidades con mayor calidad,
aunque en distinto orden, quedando los embalses, los jardines y la Habana Vieja. Las
unidades con menor valoracién son las mismas que para los argentinos: los conjuntos
habitacionales, las industrias y la autoconstruccion. Los criterios de valoracion y rechazo

son los mismos que en el grupo anterior.

El menor rechazo por parte de los expertos espafioles, argentinos y griegos, pero sobre todo
los espafioles, a las unidades rurales mas silvestres y de mayor extension se observa muy
claramente en el mapa por la mayor intensidad de color en la distribucion de la calidad de

las unidades.
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La distribucion de la calidad en el caso de los expertos es diferente que en el caso del
publico, presentado un mapa de mayor intensidad de color, sobre todo repartido en el
ambito rural y con menor intensidad en el urbano moderno no integrado. También se
diferencia unos ejes de calidad en la costa, el relieve y los jardines, pero mitigado por el
mayor valor (menor rechazo) de las unidades rurales circundantes. La distribucion de la

calidad en los cuatro mapas de los diferentes grupos de expertos es muy distinta.

En el caso de los cubanos el resultado es similar al mapa definido por la poblaciéon urbana
de La Habana, en el que destacan el mar, el relieve, el eje de los jardines y el centro
historico y muy poco las unidades rurales. Para los espafioles destacan el centro histdrico,
la linea de costa con asentamientos rurales, el relieve y el ambito rural en general que es
menos rechazado que por los otros grupos, contrastando por la baja valoracién los
conjuntos habitacionales y no identificandose el eje de los jardines. Para los argentinos es
similar al caso anterior, aunque es mayor el rechazo de las unidades rurales, destacando el
centro historico y los embalses. Los griegos presentan un mapa de contraste de color, en el
que destacan las machas de los embalses, la franja de centro histoérico en la bahia y el
monte y los jardines sobre relieve o con influencia de mar, sobre una trama de menor
calidad que corresponde con las zonas urbanizadas de mayor impacto visual y menor

integracion en el paisaje y los usos rurales.

5.4.3 Prediccion de la Calidad de Paisaje Visual

En la prediccion de los expertos vemos que las unidades que esperan sean las mejor
valoradas son Habana Vieja/Centro Habana en todas sus ubicaciones, los jardines y los
embalses con influencia del mar o del relieve. Con la minima calidad predicen las unidades

de cuabales, potreros y conjuntos habitacionales en llanura.

Entre las unidades mejor valoradas podemos observar que se repiten las mismas que para
el publico y para los expertos, aunque no siempre coinciden en el orden en el que las
valoran. Sin embargo, la prediccion de la menor calidad es coincidente en dos de las tres
unidades peor valoradas, siendo estas la urbanizacidén no integrada y los paisajes rurales,

ademas de la unidad silvestre con relieve de cuabales.
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Los grupos de expertos estan haciendo predicciones diferentes, siendo de interés resaltar en
el caso de la prediccion de los expertos cubanos el rechazo de las unidades rurales, para los
espafioles la urbanizacién no integrada y las industrias, en el caso de los argentinos la
urbanizacion mas impactante y los cuabales, y para los griegos las unidades rurales. A
pesar de que no son las mismas unidades exactas las que prevén cada grupo si coinciden
las agrupaciones por usos, siendo los cubanos y los griegos los que predicen claramente el
rechazo por lo rural y los espanoles y los argentinos la urbanizacidon no integrada. En las

mayores calidades hay consenso sobre Habana Vieja/Centro Habana.

El Mapa de prediccion de expertos, es bastante similar en comparacion con el Mapa de
preferencias del publico, destacando los ejes de la costa y el relieve asi como el de los
jardines junto con el centro histdrico entre las zonas de mayor calidad, quedado las zonas

rurales y la construccion menos integrada en el medio con los menores valores.

5.4.5 Mapas de Calidad de Paisaje Visual como herramienta de gestion

Los estudios de calidad del paisaje son fundamentales para la correcta ordenacion y
planificacion del territorio, que proporcionan informacion de gran utilidad a los gestores a
la hora de la toma de decisiones. Con la metodologia presentada, no so6lo se proporciona
informacion util, si no que es la opinidon de la poblacion la que se estd teniendo en cuenta,

junto con la de los expertos y los gestores, para llegar a las mejores decisiones.

La potencialidad de los S.I.G. como herramienta de andlisis espacial queda claramente
demostrada y la ventaja de poder presentar la informacion sobre cartografia tematica,
permite sefalar las zonas mas importantes para conservar o restaurar y las zonas donde

tendran menos impacto las actuaciones a implementar.
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Figura 5.26 Mapa de Paisaje Visual de la Prediccion de Expertos Cubanos
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Figura 5.27 Mapa de Paisaje Visual de la Prediccion de Expertos Espaioles
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Mapa de Calidad del Paisaja Visual de la Provincia Ciudad de La Habana, Cuba.
(N_Pred_Arg=30)
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Figura 5.28 Mapa de Paisaje Visual de la Prediccion de Expertos Argentinos

Mapa de Calidad del Paisaja Visual de la Provincia Ciudad de La Habana, Cuba.
(N_Pred_Gri=30)
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Figura 5.29 Mapa de Paisaje Visual de la Prediccion de Expertos Griegos
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It is humang that need managing,
not the planet
DW. ORR

CAPITULO 6

Discusion

En este Capitulo se pretende resumir y discutir de manera conjunta los resultados
obtenidos en los capitulos 2, 3, 4 y 5, asi como realizar una comparacion de los resultados

con los obtenidos en otras investigaciones de la literatura.

6.1 Nuevas tecnologias para la informacion y la comunicacion

Como se ha visto en estudios anteriores (Moreno, 2003) la complejidad de los buscadores
de Internet influye mas en los resultados que la propia evoluciéon de los términos o los
intereses de los usuarios, interviniendo factores como la compra/venta de filiales, cambios
operativos en los motores de busqueda o cambios en los accesos a los indices y a las bases
de datos. Por todo ello se dificulta la obtencion de conclusiones sobre la presencia de
ciertos términos en la red, aunque si podemos decir que la tendencia al alza de términos

relacionados con el medioambiente indica un mayor interés por estos temas.

Hemos comprobado que en los buscadores utilizados para el desarrollo de esta
investigacion se ha producido un aumento exponencial de los conceptos de busqueda
Paisaje en América Latina y Ecologia del Paisaje en América Latina, excepto en el caso
de Lycos, qua ya vimos en la discusion del Capitulo 2, ha sufrido en el periodo de estudio

una serie de cambios que han podido influir en este resultado.

El andlisis de contenido de las paginas web obtenidas por el buscador Google nos ha

proporcionado una idea de la importancia del término paisaje en el espacio
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latinoamericano, de la distribucion por paises y por ambito, y de los patrones de disefio
asociados a estas paginas. Los paises que tienen mas paginas relacionadas con el paisaje
son Argentina, México y Chile, que son los mismos que disponen de mejores
infraestructuras de comunicacion, estan mejor posicionados en el Indicador de la Sociedad
de la Informacién y son los paises que se encuentran en los primeros puestos de la lista del

PIB para la region latinoamericana (FMI, 2005).

A pesar de estos datos, estos paises estan lejos del los parametros de porcentaje de
penetracion de los paises desarrollados (siendo Chile la tinica excepcidn) por lo que es
necesario tener en cuenta la importancia de la brecha digital que puede excluir o alejar

cada vez mads a los paises en desarrollo.

Hay que ver como una fortaleza del proceso los esfuerzos de los propios paises y de la
comunidad internacional para reducir las diferencias entre el Norte y el Sur, mediante el

impulso de planes y estrategias de desarrollo para la sociedad de la informacion.

De los resultados de este estudio, se deduce que hay muchos paisajes con diversos
significados para los distintos publicos. Aunque no se ha podido identificar una tipologia
clara de disefio de paginas web sobre paisaje, si se puede hacer un bosquejo basico de las

variables que estan definiendo el disefio de estas paginas.

Los ambitos mas representados han sido los temas generales de informacion/divulgacion
y los académico/cientificos. La tendencia al aumento de las paginas cientifico/técnicas
tiene cada vez mayor importancia, como ya vieron en sus estudios Moreno (2003) y Semir

(2003).

Del paisaje que se estd hablando en la web, es principalmente del paisaje natural, a pesar
de que la mayoria de la poblacion vive actualmente en ciudades. Esto se puede explicar por
la necesidad de la poblacion urbana de buscar un espacio en la naturaleza, al igual que se
escapa los fines de semana y las vacaciones a entornos naturales, explicada por una
reaccion innata de emocion estética y valor afectivo por los componentes del medio natural
(Gonzalez Bernaldez, 1985; Montoya, 2000).

El analisis de los conceptos analizados nos da idea de la complejidad asociada al término

paisaje y la necesidad de un enfoque integral para su estudio, encontrandose la ecologia
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del paisaje como una disciplina en la que deben estar presentes los aspectos

socioculturales, los territoriales y los naturales, sin dejar fuera ninglin enfoque.

El formato mas usual es el html, de facil disefio y actualizacién., siendo la gran mayoria de
las paginas unidireccionales y no permitiendo interaccion con el receptor. Cabe destacar
que Internet tiene las caracteristicas adecuadas para promocionar y facilitar la
participacion de la comunidad. Y mas alld de la bidireccionalidad, estamos hablando de la
multidireccionalidad en la que a parte de conocer la opinion de los usuarios se permite la
participacion activa de los destinatarios, aumentandose los canales de informacion y la

participacion de multiples actores sociales (Tarragona, 2002).

Se ha creado una nueva forma de comunicarse mas rapida, mas barata, que nos permite
acceder a la informacion en cualquier momento y sin movernos de casa. Esto estd
provocando una modificacién en los habitos de acceso a la informacion, donde el
intercambio de informacidn estd constituyendo una auténtica revolucion social y cultural.
Con el aumento del nimero de usuarios y de los avances en la tecnologia se esta haciendo
mas compleja la nueva cibersociedad. Este proceso de avance no deja fuera la
comunicacion de cuestiones cientificas o ambientales, que cada vez estan mas presentes en

Internet.

Se prevé que en un futuro préoximo se va a producir un cambio en la direccionalidad de la
informacion, siendo hasta ahora uni y bidireccional principalmente, y tornandose
multidireccional permitiendo la participacion activa de los usuarios, mas alld de los
procesos habituales de facilitacion de informacion o del simple intercambio emisor-

receptor.

Para alcanzar un desarrollo sostenible, hace falta un cambio sustancial en las politicas
actuales y en los habitos de consumo de la sociedad. Internet se perfila como una
oportunidad para el avance de estos procesos, permitiendo el acceso y el intercambio de
informacion, la participacion y la pluralidad de opiniones. Pero Internet es so6lo la
herramienta, lo importante es la informacion que se maneja y las oportunidades para la

participacion que ofrece.
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No tenemos que olvidar que a pesar de las ventajas que brinda (bajo coste, alta
interactividad, gran accesibilidad) hay un gran porcentaje de poblacion mundial que esta
excluida en esta nueva realidad social globalizadora, y que la mayor parte de ese
porcentaje se encuentra en los paises en desarrollo. No estan accediendo a mucha
informacion relevante y no van a formar parte de los nuevos procesos participativos, no
quedando sus opiniones reflejadas en los discursos, debates y propuestas de soluciones a
los problemas de desarrollo y sostenibilidad, siendo ellos mismos los més afectados por las
decisiones sobre estos temas. Para reducir la brecha digital, entre otras cosas, se hace

imprescindible que bajen los costes de acceso a Internet.

A pesar de los esfuerzos de la comunidad internacional para impulsar las T.I.C. en todos
los rincones del mundo, no todas las iniciativas son exitosas o bien recibidas por los paises
destinatarios. Por ejemplo, el proyecto de ayuda tecnologica al tercer mundo promovido
por Google, Negroponte y el M.I.T. para facilitar el acceso a Internet a un gran nimero de
usuarios (“un ordenador por cada ninio”), no es visto igual de claro por todos los
gobiernos, y mientras Nigeria ya ha encargado el primer millén de unidades®’ y Brasil
tiene reservado de su presupuesto para 2007 fondos para comprar un millon de
ordenadores que seran distribuidas en las escuelas brasilefias® , la India ha decidido que no

le interesa y otros paises estan valorandolo: China, Egipto, Tailandia y Argentina™.

En la actualidad, es de tal importancia el medio, que la revista 7Time ha elegido como

personaje del ano 2006 al colectivo de usuarios de Internet a nivel mundial.

%7 No se empezaran a producir hasta que se hayan encargado y pagado 5 millones de unidades
* CEPREDE, 2006
% www.elmundo.es
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“Por hacerte con las
riendas de los medios a
escala global, por fundar y
estructurar la nueva
democracia digital, por
trabajar a cambio de nada y
ganar a los profesionales

i e R —: < 10
- en su propio juego, la
it LA persona del afio 2006
Yﬂll.- eres TU”

Figura 6.1 Portada revista Time

6.2 Valoracion de paisajes por el publico

Los resultados del analisis de los datos recogidos del test de preferencias de paisajes,
coinciden en gran medida con las preferencias encontradas en otros estudios y que han
dado lugar a conceptos como fitofilia o hidrofilia (Ruiz, 1993; Lopez, 1994). Por otra
parte, no se ha encontrado ninguna referencia sobre estudios similares realizados con
anterioridad en el area del Caribe y tan s6lo tres en el &mbito latinoamericano (Perdomo,
1997; Pittevil, 1998; De la Fuente, 2002), por lo que es posible llegar a una discusion
nueva en la investigacion de la valoracidon escénica y su aplicacion en las politicas de

gestion ambiental y ordenacion territorial en dicho dmbito.

6.2.1 Tipologias de paisajes de La Habana, Cuba y el Mundo

La poblacion de La Habana es la que mas tipos de paisajes identifica en su ciudad y en
Cuba y sin embargo son los extranjeros los que mas tipos identifican en el mundo,
resultados similares a los obtenidos por Pittevil (1998). En funciéon de las caracteristicas
sociodemograficas son los universitarios y los jévenes y adultos entre 26 y 35 afios los que
mas tipologias han identificado. El grupo de nivel socioecondmico estimado mas alto es el

que en todos los casos proporciona mas variedad de respuestas.

Respecto a los paisajes de La Habana y coincidiendo con un perfil turistico, los
extranjeros son los que mds respuestas de playa e historico han proporcionado, y la
poblacion urbana ha destacado los elementos mas naturales de la ciudad, los rios y la
vegetacion. Este grupo esta determinado por el nivel de estudios universitario, que como se

ha visto en otros estudios es una de las variables que determina la mayor apreciacion por



320 DISCUSION

los paisajes naturales (Ruiz, 1993; Perdomo, 1997, Pittevil, 1998, Requena, 1998; De
Groot & Van Den Born, 2002; De la Fuente, 2004; Van Den Berg et al., 2006) y culturales,
aunque en este caso no valoran positivamente los paisajes rurales. La presencia del mar
esta presente en la respuesta de gran parte de la muestra, y no siendo asi respecto al medio

rural.

A pesar de que no todos los entrevistados conocen los paisajes de Cuba, la mayoria ha
respondido sobre los tipos de paisajes aunque el nimero de respuesta ha sido menor. La
idea generalizada sobre los paisajes cubanos mas bellos, son las playas, y en este caso se
repite el patron de respuestas de los extranjeros respecto a los paisajes historicos y la
poblacion urbana con los paisajes naturales, en este caso mogotes y montafias; la poblacion
rural refiere una serie de respuestas mas variada que se ha englobado en la categoria
genérica de otros paisajes. Entre los matices asociados a las variables sociodemogréficas,
los mas jovenes (menores de 16 anos) son los que mas han respondido paisajes de playa y
montafia coincidiendo con los resultados del estudio del Pais Vasco (Ruiz et al, 1990) y en
el caso de las mujeres los paisajes urbanos, al igual que en los resultados de Lopez (1994),
en los que estas presentaban una cierta tendencia por los paisajes mas humanizados. Los
paisajes concretos mas bellos de la isla son algunos de los principales destinos turisticos en

Cuba: Vinales, La Habana y Varadero.

En relacion a los tipos de paisajes y paisajes mas bellos del mundo, en la mayoria de los
casos han dado una sola respuesta, siendo la mas habitual la relacionada con los paisajes
naturales, y los historico/culturales en segundo lugar. Los extranjeros han sefialado las
montafias y el mar, la poblacion urbana de La Habana los historicos y las cataratas. De
nuevo las mujeres han elegido mas los paisajes humanizados y los hombres los naturales, y
los universitarios han destacado las montafas y una gran variedad de respuestas que se han

incluido en la categoria otros.

Las respuestas mas habituales sobre los paisajes concretos mas bellos, representan paisajes
con presencia de vegetacion, relieve o agua, y entre los paisajes histérico/culturales
destacan las ciudades y paises de Europa y Estados Unidos junto con elementos culturales
singulares como las Piramides de Egipto o la Torre Eiffel de Paris. La baja frecuencia en
las diferentes respuestas hace que haya que interpretar con cautela los resultados relativos a

las tipologias de paisajes en funcion de las caracteristicas sociodemograficas.
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6.2.2 Preferencias y factores de caracterizacion

Pobladores y visitantes muestran una alta valoracion de las unidades historico/culturales,
las ornamentales y las marinas, rechazando las unidades relacionadas con el habitacional
moderno, las rurales y las industrias. La preferencia por unidades que presentan elementos
de vegetacion, agua, relieve y presencia humana integrada que hacen que estos sean mejor
valorados (Gonzalez Bernaldez, 1981; Ruiz et al., 1992; Lopez, 1994, Perdomo, 1997,
Pittevil, 1998, Requena, 1998; Garcia, 2000; Real et al, 2000; Kaltenborn & Bjerke, 2002;
Arriaza et al., 2004; Echevarren, 2004; Dramstad e tal, 2006).

Del analisis multivariante se extraen resultados en los que se diferencian tres grupos
principalmente por la variable origen: extranjeros de diferentes nacionalidades que han
vivido en otros lugares a parte de su ciudad o pais, la poblacion urbana de La Habana,
especialmente menores de 25 afos que no han tenido vivencias en otros lugares y por
ultimo la poblacion rural, adultos de mas de 26 afios, que han vivido en algln otro lugar de

su pais.

La poblacion urbana tiene un perfil que hemos denominado de paisaje silvestre y urbano
tradicional que se asocia con paisajes con presencia de lamina de agua, ornamentales y
habitacional antiguo, destacando los lugares mas emblematicos de la ciudad (La Habana/

Centro Habana, Vedado/ Miramar, bahia, malecon).

La poblacion rural de La Habana tiene un perfil que hemos llamado de paisaje
desarrollista, y se vincula a paisajes caracterizados por las construcciones en el ambito

rural y las construcciones modernas, la interfase urbano/ rural y las infraestructuras.

Los extranjeros son afines a los que denominaremos paisajes culturales (potreros,
cuabales, cultivos, mosaicos, colinas), no queriendo esto decir que sean estas las unidades
que mas valoran, en este caso es el grupo que menos las rechaza del conjunto, como se

aprecia en los graficos de perfiles de valoracion.

Un perfil mas sofisticado (Perdomo, 1997; Pittevil, 1998) esta caracterizado por una
mayor conciencia ambiental y un aprecio a los paisajes culturales, en nuestro caso se

corresponde con los extranjeros, que son el grupo con mayor nivel de estudios y mas



322 DISCUSION

vivencias, que favorece una cultura paisajistica. En los casos estudiados por Requena
(1998) y en el de Dramstad et al. (2006) se plantean que el aprecio por los paisajes
culturales puede estar relacionado con la familiaridad o por el mayor nivel de estudios, y
hemos visto que en el caso de los paisajes de La Habana, el grupo que es mas afin a los
paisajes rurales y que rechaza con mayor énfasis los impactos son los extranjeros, que no
tienen ninguna relacion de familiaridad con el entorno, aunque si mayor nivel de estudios.
Sin embargo, de un grupo con alto nivel educativo se espera el rechazo por los impactos
asociados al desarrollo turistico (Pittevil, 1998) y en este caso no ocurre asi, y puede
explicarse por la demanda de este tipo de paisajes como turistas que son en su mayoria y
buscan o esperan unas ciertas comodidades. Este grupo también esta caracterizado por ser
joven, de 16 a 35 afios principalmente, por lo que se esperaria que apreciara las unidades
silvestres y rechazara las humanizadas (Ruiz & Benayas, 1993), pero en el caso de La
Habana no hay que olvidarse que todas las unidades pertenecen al dmbito urbano y
periurbano, con distintos grados de humanizacion y naturalidad y este grupo esta valorando
las unidades mas naturales del area marina, no tanto las silvestres del interior, no rechazan
tan intensamente las rurales y rechazan las urbanas mas impactantes. El aprecio de este
grupo por la costa urbanizada, por encima de los otros grupos es coincidente con lo
encontrado en el estudio del litoral mediterraneo (Ruiz, 1992; Requena, 1998) en el que los
extranjeros fueron el grupo que mas aprecio expreso por este tipo de unidades. De forma
que podemos decir que la valoracion de los paisajes esta influida de alguna manera por las

expectativas que se tienen del lugar.

La poblaciéon urbana de La Habana, presenta un perfil urbano naturalista, en respuesta a
la demanda de espacios verdes en las ciudades, considerados como fuente de relajacion y
disminuidores del estrés (Hartig, 2003). La yuxtaposicion de vegetacion y presencia de
agua es uno de las combinaciones que mas favorece la valoracién de ciertos paisajes,
conjuncion que se da en los paisajes de La Habana y principalmente en las unidades de
playa (mar y palmeras) y jardines (lagunas y vegetacion), siendo dos de las unidades mejor
valoradas por el conjunto de la muestra; en palabra de Gonzalez Bernaldez (1985) “en la
sociedad postindustrial, el medio natural, el paisaje y las zonas verdes son demandas
sociales de creciente importancia’. En los resultados de Echevarren (2004) también se
encuentra una alta apreciacion por parte de la poblacion urbana hacia los paisajes con
presencia de agua y vegetacion, en su estudio de percepcion social del ambiente en

Navarra. La unidad mejor valorada es la Habana Vieja/Centro Habana, que en este caso y
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pese a ser una unidad claramente urbana, su caracter histdrico, cultural y emblematico le
proporciona un valor equivalente o superior a la presencia de elementos naturales; Pignatti
y Saravia (1993 y 1995 respectivamente, citados en Requena, 1998) mantienen que la
presencia de construcciones modernas empobrecen y disminuyen la diversidad de los
paisajes, reduciendo su valor, pero por el contrario, en el caso de La Habana y de acuerdo
con Espaiiol (2005), el valor historico y cultural es de gran valor tanto para la identidad
cultural de la poblacion residente como para los visitantes que quedan encantados por la

identidad ajena.

En el caso de los denominados por Ruiz & Gonzalez Bernaldez (1983) como paisajes
canoénicos, aquellos que son producto de la interaccidon hombre/naturaleza y en los que la
poblacion tiene su medio de vida y forma de trabajo, es dificil para los pobladores
establecer las preferencias de tipo estético con su propio entorno, primando las
caracteristicas funcionales que se pueden confundir o superponer a los criterios de
bonito/feo. Para algunas poblaciones no tiene sentido el concepto de belleza més alla de la
idea de beneficio o “bondad”. Como ejemplo, el caso de los pobladores del valle del
Senegal donde la “belleza” esta asociada al frescor que puede proporcionar una zona
arbolada (Bugnicourt citado en Gonzalez Berndldez, 1985), o el caso de los ganaderos de
la Sierra Norte de Madrid (Ruiz & Gonzilez Bernaldez, 1983; Ruiz, 1989) los cuales
determinan que la finca “mas bonita” es la mejor gestionada. En estos casos es clara la
relacion entre la funcionalidad del medio y el valor que estos paisajes tienen para sus
moradores, sin embargo en el caso de La Habana, la poblacion rural es la que menos esta
apreciando los paisajes rurales de la Provincia, que es donde viven y de donde sacan su
sustento. En este caso, las valoraciones que llaman la atencién en este grupo son por las
unidades rurales urbanizadas, las infraestructuras, las industrias y los conjuntos
habitacionales, todas ellas mucho peor valoradas por los otros dos grupos. La posible
explicacion a estas preferencias es la oportunidad de desarrollo que ven en este tipo de
paisaje: viviendas, carreteras, puestos de trabajo fuera del medio rural. Aunque la
preferencia no es hacia las unidades rurales (sus paisajes candnicos), la valoracion por
estas unidades simbolo de desarrollo es mas funcional que estética. La baja valoracion de
este grupo por las unidades mas naturales se corresponde con los resultados de Van Den
Berg et al. (2006) en el que la poblacion rural (granjeros) es el grupo que menos aprecia la

naturalidad y valoran mas los paisajes manejados. La poblacion rural estudiada por Yu
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(1995) presentd preferencias por los paisajes urbanos con opciones de modernidad y

Servicios.

La unidad de barrios insalubres es una de las que presenta mayores diferencias de
valoracion entre la poblacion de La Habana (tanto urbanos como rurales) frente a los
extranjeros, y se puede explicar por el aspecto pintoresco que muestra (vegetacion, etc.)
que puede confundir a los visitantes por el desconocimiento sobre las condiciones

desfavorables que presentan, que no obstante estan claras para los cubanos.

La preferencia de los grupos mas jovenes por unidades mas silvestres opuestos a los grupos
de mas edad en sus preferencias por los mas humanizados (Gonzalez Bernaldez, 1985;
Ruiz & Benayas, 1993; Requena, 1998; Echevarren, 2004; Van Den Berg et al., 2006),
también se da en los resultados de esta investigacion. No se han encontrado diferencias
relevantes respecto al sexo, sefialar que en la unidad de playa, las mujeres urbanas y
extranjeras las valoran mas que los hombres y los barrios insalubres son mas rechazados
por las mujeres extranjeras y rurales. Este hecho se confirma en otros estudios, en los que
tampoco se encontraron diferencias entre sexos en la valoraciéon de unidades de paisajes
(Lopez, 1994; Yu, 1995; Pittevil, 1998, Requena, 1998; Echevarren, 2004; Rodicka &
Friedb, 2005; Tejedo, 2005; Van Den Berg et al., 2006).

Los tres grupos de publico entrevistado diferencian las unidades mas naturales de las
unidades construidas, quedando las naturales en la parte positiva del primer eje y las
construidas en la parte negativa. Si bien los perfiles de preferencias de los tres subgrupos
discurren en paralelo, existen bastantes discrepancias. Las mayores diferencias se
encuentran en las unidades de barrios insalubres, industrias, jardines, embalses, cuabales,

diente de perro y desembocaduras: los impactos y las naturales.

En la revision de la bibliografia no hay acuerdo sobre la influencia de la familiaridad en la
preferencia de los paisajes y se han encontrado referencias tanto de defensa de esta
hipotesis como en contra. Por una parte, los paisajes familiares son estimados (Mugica,
1994; Pittevil, 1998; Requena, 1998; Echevarren, 2004) y por otra son rechazados

(Eleftheriadis et al., 1990; Lopez, 1994), advirtiéndose que el descubrimiento y el exotismo
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de lugares nuevos es importante en el aprecio, siendo esto muy utilizado en los medios de
comunicacion y publicidad como reclamo para el publico. Factores en tres niveles
(genético o innato, cultural, individual o personal) estan definiendo las valoraciones y las
preferencias, siendo la realidad muy compleja (Ruiz, 1989). En este estudio se observa la
interaccion de estos tres canales en las respuestas de los sujetos entrevistados, siendo las
valoraciones innatas las que condicionan la preferencia universal por unidades con
presencia de agua, las culturales las que influyen en la preferencia de la poblacion rural por
las unidades con infraestructuras y las individuales en las preferencias diferenciadas en

funcioén de los factores personales o sociodemograficos.

En el caso de la valoracion de paisajes rurales y urbanos tiene mas importancia los
elementos culturales y afectivos del observador que los innatos o instintivos, al ser paisajes

historicos que se valoran afectivamente (Montoya, 2000).

En relacion a la metodologia empleada y a pesar de que este método pierde informacion
del tipo sonoro, oloroso, de movimiento o tridimensional asi como otras variables
importantes en la percepcion ambiental, se ha comprobado en diversas investigaciones que
hay suficientes componentes de la calidad paisajistica representados y susceptibles de
analisis (Gonzalez Bernaldez et al, 1988; Coeterier, 1994). Al ser la vista el sentido que
mayor informacion aporta en el proceso de percepcion (Ornstein y Carstensen, 1991), el
empleo de imagenes resulta indicado para las investigaciones sobre percepcion ambiental y
valoracion escénica, como es el caso que nos ocupa. De forma que el test de pares de
fotos nos ha permitido conocer las preferencias paisajisticas de la muestra (poblacion
urbana y rural de La Habana y extranjeros), y estimar el valor de cada unidad de paisaje
visual. Aunque los resultados obtenidos a través de métodos numéricos apropiados no son
una medida directa, si son indicadores de la escala de preferencias y del criterio electivo

que origina la preferencia individual (Kish, 1995).
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6.3 Valoracion de paisajes por expertos y su prediccion del publico

Los estudios de valoracion de paisajes mediante la consulta a expertos se viene utilizando
desde hace mas de tres décadas, aplicdindose en diversos contextos y ambitos territoriales.
En todos ellos se ha determinado que los expertos tienden a valorar mas las unidades mas
naturales y a ser menos tolerantes con las intervenidas, extremando sus posiciones (Ruiz &
Benayas, 1993; Ormaetxea, 1993 y 1995; Yu, 1995; Perdomo, 1997; Pittevil, 1998,
Requena, 1998).

Los expertos consultados en otros estudios coinciden en una posicidn mas conservacionista
del medio y por rechazar la presencia de infraestructuras, que el publico suele tolerar,
entendiendo que hacen los lugares mas acogedores y seguros (Gonzalez Bernaldez, 1981).
La formacion especializada de este grupo les proporciona mayores conocimientos en temas
medioambientales, aunque no siempre van asociados a formacion en temas sociales, lo que
hace que la opinidn de los expertos esté sesgada hacia la conservacion del medio natural y
las predicciones que hacen del publico no suelen ser acertadas. Esta cuestion justifica la
participacion de todos los actores sociales implicados en los procesos de valoracion de
paisajes como herramienta aplicable a la gestion de los entornos, tanto naturales como

urbanos.

La caracterizacion de los distintos grupos identifica a los expertos espafioles como los que
mas han viajado, aunque todos ellos, excepto los cubanos han recorrido sus continentes,
que es la opcion mas proxima y accesible, y ocupa el primer lugar de los destinos visitados,

siendo Europa para los cubanos.

Las respuestas relacionadas con el subgrupo que ha visitado Cuba al menos en una ocasioén
van a estar sesgadas por la opinion de los espafioles, ya que casi la mitad de ellos y tan s6lo

tres argentinos y un griego han visitado este pais.

6.3.1 Tipologias de paisajes de La Habana, Cuba y el Mundo

Las variables sociodemograficas no estan influyendo en el nimero de respuestas a las
preguntas relativas al nimero de tipos de paisajes y al nimero de paisajes mas bellos de La

Habana, Cuba y el Mundo, excepto para el origen.
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Los paisajes de La Habana han sido identificados por un amplio numero de encuestados a
pesar de que dos tercios de los expertos nunca ha estado en Cuba, siendo las respuestas
mas frecuentes el reconocimiento de 2 6 3 tipos de paisajes, equivalentes a las del publico,
diferenciando paisajes marinos de terrestres y en menos casos, los urbanos de los rurales.
Aunque el dato es parejo al del publico, hay que matizar que los expertos no se
encontraban en La Habana en el momento de realizar la encuesta, como ha sido el caso de
las entrevistas del publico. Las respuestas mas frecuentes han sido para los paisajes de
playa y los historicos. En el caso de los griegos, ha predominado la respuesta de
vegetacion, la playa para los argentinos, la bahia para los espafioles y los paisajes urbanos

para los cubanos.

La respuesta mas frecuentes sobre los paisajes de Cuba ha sido de un tipo de paisaje; los
expertos espafioles son los que mas respuestas han proporcionado y los griegos, los que
menos. Sobre los paisajes concretos mas bellos, lo més frecuente ha sido la no respuesta a
esta pegunta, destacando que todos los cubanos han respondido identificando al menos un
lugar. El tipo de paisaje mas habitual ha sido la playa, y los paisajes concretos mas bellos,

La Habana y Vidales.

El numero de tipos de paisajes del Mundo mas comunes han sido tres respuestas, siendo
esta categoria en la que mayor frecuencia de mas de cuatro respuestas ha habido, siendo los
espafioles los que mas tipos identifican. En cuanto a los paisajes concretos mas bellos, se
repite el patron de la pregunta anterior: la mayor frecuencia es para tres respuestas y
destacan de nuevo los espafioles con el mayor niumero de paisajes especificos. La gran
mayoria ha respondido con paisajes naturales, las principales respuestas han sido la selva,
la montafia y el mar (o la playa). Destaca en este caso el alto porcentaje de otro tipo de
respuestas que se han englobado en la categoria otros, principalmente los espafioles y

menos los cubanos.

Los paisajes mas bellos para los expertos son el Amazonas, los Andes y otras cataratas,
siendo paisajes que se identifican por la presencia de vegetacion, relieve y agua. Entre los

paisajes culturales, destacan las ciudades de Europa.
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6.3.2 Preferencias y factores de caracterizacion de los expertos

Los expertos se caracterizan por una mayor valoracion de las unidades marinas, silvestres y
rurales con respecto al publico, y un rechazo o menor valoracion de todas las unidades
urbanas, por lo que se considera que los expertos tienen un perfil mas sofisticado, al

valorar mas los aspectos naturales del &mbito urbano y rechazar los impactos.

El andlisis multivariante diferencia los cuatro grupos de expertos, encontrando a los
cubanos asociados a las variables de hombres jovenes que no han vivido en otros lugares,
los espafioles son adultos de mas de 26 afios y trabajadores, que han vivido en otros
lugares, pertenecientes al grupo socioecondémico mas alto, los argentinos han vivido en
otro pais entre 4 y 5 veces y los griegos son mayoritariamente mujeres y estudiantes. Los
expertos griegos, argentinos y espaifioles se relacionan con las unidades silvestres y rurales

y por otro lado, los cubanos se vinculan a las unidades construidas y las playas.

El mayor acuerdo entre los distintos grupos de expertos se encuentra en las unidades
silvestres y rurales, y las diferencias en las construidas y las marinas. Los cubanes valoran
el conjunto de unidades marinas, los embalses, los jardines y la Habana Vieja/Centro
Habana y rechazan las unidades rurales y las infraestructuras junto al habitacional
moderno. En el caso de los espaiioles, el aprecio es por las unidades marianas naturales y
las silvestres y rechazan todas las urbanas excepto la Habana Vieja/Centro Habana, en
relacion a las unidades rurales, la mitad son rechazadas y la otra mitad valoradas. Los
argentinos aprecian todas las unidades marinas y las silvestres y rechazan las urbanas con
la excepcion de la Habana Vieja/Centro Habana y los jardines. Para los griegos, las
unidades marinas naturales valen mas que las construidas, valoran las silvestres, en las
rurales hay diversidad de valores al igual que en el caso de los espafoles, y no rechazan
todas las unidades construidas, valorando los jardines, las rurales urbanizadas y la Habana
Vieja/Centro Habana, como todos los grupos. Los perfiles de espafioles y argentinos son

los méas parecidos, siendo los cubanos y los griegos los mas extremos.

6.3.4 Prediccion del publico por los expertos

Los expertos subestiman la opinidon del publico con respecto a las preferencias de paisajes,

como se ha visto en estudios anteriores (Perdomo, 1997; Pittevil, 1998; Requena, 1998).
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Les definen un perfil menos sofisticado, con aprecio por el paisaje intervenido y mas
neutro en cuanto a los naturales, diferenciandolo del perfil de los propios expertos, cuando
en realidad el publico tiene un perfil més parecido al de los expertos que a la prediccion

que de ellos hacen.

En la prediccion destaca la valoracion de las unidades marinas construidas, el menor
aprecio por las silvestres y por las rurales. La valoracion de las unidades urbanas en
general es mas alta en la prediccion y en especial el habitacional antiguo, y mayor el
rechazo por el habitacional moderno. Los expertos griegos y los espafioles son los que mas
se diferencian entre su valoracion personal y la prediccion del publico. Se observa como la
prediccion tiende a valores extremos, mas altos en las unidades mejor valoradas por la
muestra, y mas bajos en las unidades peor valoradas, y en la mayoria de los casos, opuesta

a la preferencia de los expertos.

La prediccion de los expertos espafoles es la que més se parece a la media de la valoracion
de la muestra, y mas concretamente a la media del grupo de extranjeros, siendo la media de
la prediccion de los expertos semejante al perfil de valoracion de la poblacion rural de La

Habana.

Hay diferencias significativas en la valoracion de la mayoria de las unidades por parte de
los expertos, la prediccion y el publico, estando las mayores diferencias entre los expertos
y la prediccion que hacen del publico general. Los expertos valoran mas altas las unidades
marinas naturales, silvestres y rurales y son menos tolerantes con las humanizadas y en

concreto con las de mayor impacto.

El perfil mas sofisticado de preferencias de los expertos se manifiesta en el aprecio por las
unidades mas naturales y las rurales asi como por el mayor rechazo de las unidades mas
impactantes. El mayor niimero de tipos de paisajes identificados en todas las categorias

también forma parte de las caracteristicas que definen a este grupo.

Como ya vimos en la discusion de las preferencias de paisaje del publico, el perfil mas
sofisticado de la muestra correspondia a los extranjeros, que son el grupo con mayor nivel
educativo, presentando mas similitudes con los expertos. El perfil de la poblacion rural esta

condicionado por la funcionalidad de los paisajes presentados mas que por las cuestiones
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estéticas, por lo que no han valorado las unidades por su belleza, presentando un perfil de

cultura paisajistica mas simple que los otros grupos.

6.3.5 Participacion de expertos en procesos de planificacion

Las preferencias de paisajes son una cuestion compleja, como hemos visto en los capitulos
anteriores, y los expertos tienen habitualmente una opinion estereotipada de las
preferencias del publico que no suele coincidir con las preferencias reales, aunque los
perfiles generales suelen ser aproximados. La opinion de todos los actores implicados en la
vida urbana es relevante, y no debe obviarse la de ninguno de ellos, por lo que se hace
necesario el desarrollo de una metodologia participativa que recoja las opiniones de todos,
como la que se presenta en esta investigacion. Los resultados de las valoraciones estéticas
de los paisajes de los distintos grupos (poblacion, visitantes, expertos, gestores) implicados
son necesarios junto con aspectos economicos y técnicos a la hora de la toma de decisiones
sobre planificacion territorial para llegar a la mas adecuada toma de decisiones (Bishop,
1997; Perdomo, 1997; Pittevil, 1998; Requena, 1998; Garcia, 2002; Kaltenborn & Bjerke,
2002; Arriaza, 2004; Bauer et al. 2004; De la Fuente, 2004; Natori et al., 2005; Dramstad
et al., 2004; Van Den Berg et al., 2006).
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6.4 Cartografia de Paisajes Visuales para la Planificacion

Los Sistemas de Informacion Geografica son una herramienta fundamental por su
capacidad de trabajar con distintas capas de informacion y la posibilidad de sintetizar
multiples variables, proporcionando cartografia sintética, instrumentos de analisis y

modelos utiles para la toma de decisiones.

A pesar de la subjetividad de las valoraciones de paisajes, las aproximaciones sistematicas
se presentan como la opcion vélida para abordar estos temas (Dunn, 1974). Las cuestiones
relativas a la gestion de los usos del suelo en un éarea determinada debe suponer la
valoracion previa de los factores que la integran siendo estos los abioticos, bidticos y
antropicos (Ruiz & Ruiz, 1984; Ruiz et al., 1990; Ruiz, 1992; Montoya, 1997; Martinez et
al., 2003; Arriaza et al., 2004; Ruiz et al. 2004; Barrasa & Ruiz, 2004; Ruiz & Garcia,
2004). El analisis del paisaje debe formar parte de los estudios de planificacion territorial o

cuando se proyecten intervenciones en el territorio.

6.4.1 El Publico y la Calidad de Paisaje Visual

En las 48 unidades de paisaje visual identificadas en la Provincia Ciudad La Habana, la
importancia de la presencia de agua, y en concreto del mar, la vegetacion y los aspectos
culturales estan determinando las unidades con mayor calidad de paisaje: La Habana Vieja/
Centro Habana, los jardines y los embalses. Los paisajes con menor calidad en la Provincia
son, en el caso del publico, las industrias, los cultivos y potreros en llanura y los conjuntos
habitacionales, expresando un claro rechazo por los paisajes urbanos no integrados, los

rurales y los impactos.

Para la muestra de poblacion urbana de La Habana, las unidades con mas valor son los
jardines, La Habana Vieja/Centro Habana y los embalses en sus ubicaciones con influencia
del mar o del relieve, y con el menor valor se encuentran las unidades de potreros,
industrias y conjuntos habitacionales en la llanura. La mejor calidad se la estan atribuyendo
a las unidades que presentan elementos favorecedores de la preferencia comos son la
presencia de agua, vegetacion o historico, y la peor calidad se relaciona con los impactos
vinculados a la urbanizacion no integrada, la presencia de grandes estructuras con impacto

visual y los paisajes rurales tradicionales.
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La poblacion rural ha clasificado como unidades con mayor calidad, al igual que en el
caso anterior, a los jardines y La Habana Vieja/Centro Habana, afiadiendo la zona del
Vedado/Miramar, valorando elementos de urbanizacion tradicional y vegetacion ordenada.
Las unidades con menor calidad son el monte, los conjuntos habitacionales, los potreros y

los cultivos, sobre la llanura, siendo estos paisajes rurales y de urbanizacion no integrada.

Para los extranjeros los paisajes de La Habana de mayor calidad son las unidades con
presencia de elementos historicos, agua o vegetacion y son La Habana Vieja/Centro
Habana y los embalses y jardines, equivalentes al caso de la poblacion urbana. Con los
menores valores estan la wurbanizacion moderna no integrada y los impactos:

autoconstruccion, industrias y conjuntos habitacionales.

La linea de costa, el eje alomado transversal y el eje Norte/Sur que forman los jardines
urbanos y periurbanos acaparan la mayor calidad, como se ha visto en las distintas
representaciones cartograficas del conjunto de la muestra y los subgrupos. Se aprecia la
influencia del mar y del relieve en la calidad de las distintas unidades de paisaje, asi como
la presencia de lamina de agua y vegetacion, representadas las manchas de mayor calidad
que corresponden a los embalses distribuidos en direccion noreste/suroeste y el eje de los
jardines, que va asociado a la ribera del rio Almendares y a lamina de agua en algunos
casos. En el caso de la poblacion rural, la méxima calidad estd concentrada en el ntcleo
urbano y en los ejes descritos y en los otros dos grupos ademas se dispersa en la linea de
costa urbanizada, el eje ornamental y de relieve y los embalses. Cabe resaltar que en el
caso de los extranjeros, la zona rural no tiene un valor tan bajo como en el caso de los otros

dos grupos.

6.4.2 Expertos y Calidad de Paisaje Visual

Para los expertos la mayor calidad se encuentra en las unidades mas naturales con la mayor
calidad visual, junto con lo urbano histérico, y a diferencia que el publico, los expertos
valoran con la maxima puntuacion los embalses, de forma que las unidades mas valoradas
son los embalses en el eje y la Habana Vieja/Centro Habana, los jardines en colinas, abras
y terrazas y monte sobre relieve. Por otro lado, los expertos también rechazan la

urbanizacidon no integrada y los impactos pero aprecian mas los paisajes rurales que el
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publico, quedando entonces con menor valor la autoconstruccion en llanuras, las industrias

y los conjuntos habitacionales.

En el caso de los expertos cubanos aprecian los elementos de vegetacion, agua e historico
y rechazan lo urbano no integrado, los impactos y lo rural, de forma que la calidad se
concentra en los jardines, Habana Vieja y embalses y entre las menos valoradas estan los

conjuntos habitacionales, las industrias y los cultivos.

Los expertos espaiioles aprecian aspectos naturales (agua y vegetacion) e historicos y
rechazan ademas del impacto urbano e industrial, las infraestructuras. Las unidades mas
valoradas son los embalses, la Habana Vieja y el monte. Las unidades de menor valor son

los conjuntos habitacionales, las industrias y las vias de comunicacion.

En el caso de los expertos argentinos se repite el perfil de los espafioles: alta valoracion
de los embalses, la Habana Vieja y en este caso valoran los jardines. Valoran la presencia
de agua, lo historico y la vegetacion y rechazan lo urbano no integrado y los impactos: los

conjuntos habitacionales, las industrias y la autoconstruccion.

Las valoraciones de los expertos griegos son parecidas a las de los argentinos: los
embalses, los jardines y la Habana Vieja son las unidades con mejor calidad. Con la menor
calidad estdn los conjuntos habitacionales, las industrias y la autoconstruccion. Los

criterios de valoracion y rechazo son los mismos que en el grupo anterior.

Por parte de los expertos no cubanos hay menor rechazo a las unidades rurales mas
silvestres. Al ser estas las de mayor extension es muy manifiesto en la observacion de los
mapas. A diferencia de los expertos cubanos y el publico, que si rechaza con gran
intensidad las unidades rurales y presentan unos mapas con mucho menos intensidad de
color, asociado a la menor calidad de las unidades. En el caso de los expertos también se
diferencian los ejes de calidad de la costa, el relieve y los jardines, pero atenuado por el

menor rechazo de las unidades rurales circundantes.

El mapa de calidad de los expertos cubanos es el mas parecido al de la poblacion urbana de
La Habana, destacando el mar, el relieve, el eje de los jardines y el centro historico y muy

poco las unidades rurales. Los expertos espafioles destacan el centro histdrico, la linea de
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costa con asentamientos rurales, el relieve y el ambito rural es menos rechazado que por
los otros grupos, contrastando por la baja valoracion los conjuntos habitacionales y no
diferenciandose el eje de los jardines. Los argentinos presentan un mapa parecido al de los
espafioles, aunque al ser mayor el rechazo de las unidades rurales, tiene menos extension la
intensidad de color. Los griegos presentan un mapa de contraste de color, en el que
destacan las machas de los embalses, la franja de centro historico en la bahia y el monte y
los jardines sobre relieve o con influencia de mar, sobre una trama de menor calidad que
corresponde con las zonas urbanizadas de mayor impacto visual y menor integracion en el

paisaje y los usos rurales.

6.4.3 Calidad de Paisaje Visual y la Prediccion de expertos

Las unidades que predicen los expertos como las mejor valoradas son Habana Vieja/Centro
Habana en todas sus ubicaciones, los jardines y los embalses con influencias del mar o del
relieve, y las peor valoradas los cuabales, potreros y conjuntos habitacionales en llanura.
Las mejor valoradas son las mismas que para el publico y para los expertos, aunque no en
todos los grupos se presentan en el mismo orden. La urbanizacién no integrada y los
paisajes rurales son las peor valoradas en la prediccidon, no siendo las tres unidades las

mismas que en el caso de los expertos que aparte de esas dos incluyen las industrias.

No todas las predicciones de expertos sin iguales, destacando el marcado rechazo de los
cubanos y los griegos por las unidades rurales, y de los espafioles y los argentinos por la
urbanizacién no integrada. Entre las mejor valoradas hay acuerdo sobre La Habana

Vieja/Centro Habana.

Hay coincidencia entre la prediccion de los expertos y las preferencias del publico,
destacando en ambos los ejes de la costa y el relieve asi como el de los jardines, formando
este ultimo junto con el centro histérico las zonas de mayor calidad, dejando las zonas

rurales y la construccion menos integrada en el medio con los menores valores.

6.4.4 Mapas de Calidad de Paisaje Visual como herramienta de gestion

En el andlisis de los resultados representados en la cartografia, la calidad final de una

unidad de paisaje visual viene determinada por el uso del suelo y por el relieve, pero tiene
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predominio el uso del suelo sobre la geomorfologia en el valor final. A pesar de esta
conclusion no podemos obviar la influencia de los elementos de relieve o la presencia de
agua, que sabemos condiciona la apreciacion por un tipo de paisaje y en el caso de La
Habana la presencia de alguno de estos elementos eleva el valor de la unidad de uso
(Gonzalez Bernaldez, 1981; Schroeder, 1991; Lopez, 1994; Pittevil, 1998; Requena, 1998;
Arriaza et al., 2004; Echevarren, 2004; Crow et al., 2005; Dramstad et al., 2006, entre

otros).

La valoracion de la calidad del paisaje es un elemento clave en los procesos de
planificacion ambiental y territorial y los resultados son de gran utilidad para la correcta

toma de decisiones por parte de los gestores y las autoridades competentes.

Esta metodologia de valoracion de paisajes y representacion cartografica de la calidad de
los mismos tiene un gran potencial como herramienta de analisis, identificdndose las zonas
mas valiosas desde el punto de vista de las percepciones y los valores estéticos y las menos
apreciadas, dando pistas a los gestores sobre las zonas a conservar, restaurar o potenciar su
uso. El analisis del paisaje visual junto con el potencial de vistas y la fragilidad de los
paisajes, completarian el andlisis integral del paisaje (Martinez et al., 2003; Ruiz & Garcia,

2004).

Dado el fracaso de los modelos de desarrollo actuales y la no funcionalidad de las
herramientas de planificacion tradicionales, se hace necesario lograr la sostenibilidad del
desarrollo econémico, ambiental y social basada en el establecimiento de una planificacion
mas participativa y adaptada a las peculiaridades de la ciudad, para llegar a mejoras en la
calidad de vida, proteger el medioambiente y educar a la sociedad en relaciéon con su

territorio (Salinas, 2004).
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6.5 La valoracion participada de paisajes

La urbanizacion desordenada, todavia incipiente en Cuba, es un problema clave, ambiental
y social, en América Latina y el Caribe. Las ciudades han crecido de manera cadtica
ocupando los territorios agricolas de las periferias, que tradicionalmente tenian una funcién
de abastecimiento a la metrdpoli. En la actualidad el crecimiento ha escapado al control de
las autoridades, con ausencia de planificacion y ordenamiento, produciéndose ocupaciones
ilegales y espontaneas en lugares inadecuados a partir de la imposibilidad de acceder al
mercado de propiedades inmobiliarias, credndose focos de miseria y conflictos sociales. El
crecimiento de las ciudades por encima de su limite de urbanizacion produce el deterioro

de la calidad de vida: pobreza, conflictos sociales, contaminaciéon ambiental.

En el caso de La Habana y a diferencia de lo ocurrido en otras ciudades latinoamericanas,
el desarrollo constructivista no acabd con el centro historico, manteniéndose los edificios
desde la época colonial hasta nuestros dias. La orientacion social y economica de Cuba con
el gobierno socialista desde los afios 60 frend el “frenesi edificatorio” de edificios de estilo
anonimo e impersonal que sustituyé en la mayoria de las ciudades de la region a los
centros histéricos. La Habana Vieja no sélo tiene un valor turistico reconocido a nivel
internacional, también es el lugar de convivencia de la poblacién original, que no ha sido
desalojada como ha ocurrido en San Juan de Puerto Rico y otras ciudades (Segre, 1998).
Desde 1996, el Instituto de Planificacion Fisica de La Habana tiene identificadas una serie
de areas de gran potencial turistico, siendo determinante para los planificadores la
importancia del turismo en el desarrollo urbano de la ciudad (Colantonio & Potter, 2005).
Cuba se esta constituyendo como uno de los principales polos turisticos de la region del

Caribe (OMT, 2003; Colantonio & Potter, 2005).

El desarrollo urbano sostenible, la transmision y gestion de la informacion, la eficiencia del
proceso de toma de decisiones respecto a las intervenciones urbanas asi como la
implementacion de espacios de participacion ciudadana, son retos permanentes en la
planificacion actual de la ciudad (Argumedo et al, 2001). “El recurso escénico es un
elemento clave de los intangibles ambientales”, en la expresion de Gonzalez Bernaldez, tan
dificiles de inventariar y de evaluar como importantes en la calidad de vida de las
poblaciones y en cualquier estrategia realista de desarrollo sostenible. El paisaje es uno de

los bienes naturales basicos en actividades econdmicas convencionales y en las nuevas
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orientaciones hacia el desarrollo con bases ecologicas y sociales (Ruiz, 1999; Ruiz et al.,
1992; Rubio et al., 1996). La experiencia paisajistica y la herencia cultural son claves en
los enfoques integradores y se presenta como una importante oportunidad en la
investigacion dentro del enfoque de la ecologia del paisaje y fundamental para conseguir

un desarrollo sostenible.

De las recomendaciones que se obtuvieron en el Informe GEO- Cuba (CIGEA, 2001) nos
interesa destacar el que habla de la importancia de realizar propuestas sobre ordenamiento
sostenible de los asentamientos humanos, propiciando que se compatibilicen los intereses
tanto econdmicos como sociales en la ocupacion del suelo y en la adopcion de decisiones

de proteccion.

Entre los principios de la estrategia para alcanzar los Objetivos de Desarrollo del Milenio
cabe destacar la importancia de la colaboracion entre el gobierno, la sociedad civil y los
sectores publicos y sociales para alcanzar el desarrollo sostenible, que s6lo se conseguira
mediante politicas coherentes que incorporen claves econdmicas, politicas, sociales,

culturales y ambientales.

Al ser el concepto de paisaje muy complejo, es necesario un planteamiento de gestion
integrador que contemple todas sus dimensiones y valores, tenga en cuenta los intereses de
los colectivos sociales y no se olvide de la posible evolucion temporal de todos los
factores. Y si logramos que los gestores vean los elementos visuales del paisaje como
testimonio de las interrelaciones entre fendmenos culturales, econémicos y biologicos,

habremos avanzado un gran paso.

En conjunto y a partir de la experiencia del grupo de Ecologia Humana y Ecologia del
Paisaje del Departamento de Ecologia de la Universidad Autonoma de Madrid (Barrasa,
2004; Ruiz et al., 2002 y 2003), se ha construido una metodologia especifica para la
evaluacion del recurso escénico en la Provincia Ciudad de La Habana directamente
utilizable por los planificadores y gestores urbanos. El planteamiento metodologico se
considera muy adecuado para su extension a otros casos de estudios ecologicos integrales

de la interfase rural-urbana en América Latina.
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La necesidad de contar en los trabajos de planificacion y desarrollo de proyectos de
ordenacion territorial con informacion proporcionada por todos los actores que intervienen
y forman parte del territorio, es evidente, como asi se concluye en una serie de
investigaciones, como las de Bishop (1997), Perdomo (1997), Pittevil (1998), Requena
(1998), Garcia (2002), Kaltenborn & Bjerke (2002), Bauer et al. (2004), Capitanachi et al.
(2004); De la Fuente (2004), Barrasa et al. (2005), Natori et al. (2005), Dramstad et al.
(2006) y Van Den Berg & Koole (2006).

6.5.1 Algunos casos aplicados

En multiples estudios se ha visto la importancia de la participacion de la poblacion en
procesos de toma de decisiones relacionados con la ordenacion territorial, como en la
investigacion de Requena (1998), en el que concluye que el tratamiento del paisaje debe
realizarse desde una perspectiva integral de cara a la gestion territorial realista, para lo
cual la identificacion de perfiles de valoracion escénica de los distintos sectores sociales es

deseable y necesaria.

Luz (2000) en Alemania, dice que la aplicacion de la ecologia del paisaje so6lo puede ser
holistica si se tiene en cuenta la opinién de la poblacion al mismo nivel que la de los
expertos y gestores. Las preferencias paisajisticas del publico pueden ser ttiles a los
gestores para potenciar el turismo sostenible, como vio Garcia (2002) en su estudio sobre
las areas rurales de Extremadura. Las decisiones sobre la recuperacion y conservacion de

marismas en Rhode Island deben contar con la opinién del publico, segin Bauer et al.

(2004).

De la Fuente (2004), en su tesis doctoral nos habla de la importancia de tener en cuenta las
preferencias paisajisticas en el disefio de estrategias y politicas ambientales. La
planificacion de la Huerta de Murcia (Mata et al. 2004) necesita de la participacion publica
para contribuir a la correcta gestion de la zona con principios de sostenibilidad. El
consenso entre investigadores, gestores y poblacion local es importante a la hora de tomar

decisiones de gestion de areas rurales, como ha visto Natori (2005) en su estudio en Japon.

O’rourke (2005) analiza la implicacion de la poblacion en el disefio de un centro de

visitantes en un area natural de Irlanda dentro del enfoque de la planificacioén ecoldgica. En
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el estudio de monitoreo de cambios de paisajes rurales en Noruega de Dramstad et al.,
(2006) proponen que debe extenderse el uso de métodos participativos para conocer la
opinion de la poblacion en planificacion para formular adecuadamente los objetivos de

calidad del paisaje en el seguimiento y la gestion por parte de los tomadores de decisiones.

A pesar de que la revision de la literatura destaca la importancia de la participacion
ciudadana en la planificacion territorial, no siempre se tiene en cuenta en estos procesos.
La valoracion estética del paisaje va a permitir el diseno de estrategias o politicas de
desarrollo mas adecuadas, en las que se tiene en cuenta la opinion de los ciudadanos,
complementando la de los expertos. De esta manera se garantiza la viabilidad de los

proyectos y la aceptacion por parte de la comunidad.

Tanto los expertos como los gestores suelen tener opiniones estereotipadas de las
preferencias de la poblacion, y desconoce las opiniones reales de esta, y al ser este
resultado coincidente con los revisados en la bibliografia, se concluye que es una cuestion
compleja. De forma que se considera necesario tener en cuenta las opiniones de todos los
actores (gestores, expertos, sociedad) por medio de procesos participativos en la toma de

decisiones sobre la planificacion urbana.

Las diferencias y similitudes en las valoraciones del publico y los expertos son importantes
a la hora de tomar medidas de gestion. Los expertos tienen mayor conocimiento de los
procesos ecologicos que estan representados, influyendo estas cuestiones en su valoracion.
En el caso de la poblacion, conocen el espacio urbano y saben como es la ciudad en la que
quieren vivir. Los extranjeros van a expresar su opinion como visitantes del lugar con una
serie de apreciaciones y demandas diferentes que en los casos anteriores. Dado el caracter
turistico de La Habana y de la isla de Cuba en general, y siendo este uno de los principales
pivotes del desarrollo de la economia cubana (Colantonio & Potter, 2005) también se
considera de gran importancia la opinién de los turistas. Toda esta informacion en manos
de los gestores puede dar como resultado mejores estrategias de planificacién urbana mas

acorde con las opiniones tanto de la poblacion, como de los visitantes y los expertos.
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6.6 Internet, valoracion de paisajes y nuevas oportunidades para la
participacion

No cabe duda de la importancia de lograr ciudades sostenibles, dado que la mayor parte de
la poblacion mundial vive hoy dia y por vez primera en la historia de la humanidad, en
ciudades de todo el mundo. Desde el Programa de Ciudades Sostenibles del PNUMA se

promueve la planificacion y la gestion ambiental urbana mediante métodos participativos.

En las distintas reuniones y conferencias internacionales de las ultimas décadas ha quedado
patente la importancia de la participacion de la poblacion en los procesos de toma de
decisiones (Programa 21 de la Cumbre de la Tierra, 1992; Conferencia Internacional
“Medio Ambiente y Sociedad: Educacion y Sensibilizacion para un Futuro Sostenible”,
1997; “Cumbre Mundial sobre Desarrollo Sostenible”, 2002; etc.). En el Informe de
Naciones Unidas (Naciones Unidas, 2005) para el desarrollo sostenible de pequefios
estados insulares, se recomienda el fortalecimiento de la participacion comunitaria en la

toma de decisiones y en la elaboracion de planes y programas.

Aunque no hay consenso sobre la definicion y los métodos para llevar a cabo los procesos
participativos, se puede entender como un término amplio referido al didlogo entre las
instituciones y la sociedad civil para formular objetivos, proyectos y distribuir recursos.
Una gran variedad de técnicas y métodos se pueden usar para conseguir estas metas, ya
sean foros civicos, grupos focales, jurados populares, juegos de rol, encuestas, etc.; estos
métodos se completan con la utilizacién de herramientas como mapas, planos, fotografias,
modelos y simulaciones por ordenador. Permite formular y evaluar una serie de opciones
desde distintos puntos de vista, completando los conocimientos de los expertos (Lawrence,

2003).

La metodologia propuesta en esta investigacion se basa en la utilizacion de encuestas de
pares de fotos y cartografia para la evaluacion participada de paisajes visuales como
instrumento para conocer la opinidon del publico y de expertos, informacion directamente

utilizable por los planificadores y gestores.

Por otro lado, hemos visto el potencial de Internet como herramienta para la participacion

en esta nueva era de la tecnologia y la informacion, por lo que la unién de la metodologia
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de valoracion de paisajes a través de encuestas de pares de fotos en Internet se vislumbra
como una gran oportunidad para la participacion de la poblacion en la toma de decisiones

relacionadas con la planificacion territorial.

En el estudio de Bishop (1997) aunque no es propiamente un estudio de preferencias de
paisaje, utiliza Internet para desarrollar una encuesta de percepcion del impacto visual de
ciertos elementos en el paisaje, a través de una coleccion de imagenes con simulaciones
por ordenador. De sus conclusiones nos interesa la relacionada con Internet, que dice que

es un medio adecuado para llevar a cabo encuestas de percepcion.

Roth (2005) presenta la utilizacion de Internet para la valoracion de paisajes visuales,
como alternativa a los métodos costosos y la complejidad del acceso de los participantes.
Su experimento se llevé a cabo en Alemania, y estudio la influencia de factores técnicos,
metodoldgicos, demograficos y motivacionales a la hora de valorar paisajes. Contrastaron
los resultados con los obtenidos en una encuesta personal con fotografias impresas, viendo
que no se encontraban diferencias significativas entre ambas muestras relacionadas con los
aspectos técnicos del método. Entre las ventajas de usar Internet para la realizacion de
encuestas de valoracién y percepcion de paisajes se encuentran las siguientes: muchos
participantes pueden realizar la encuesta al mismo tiempo sin problemas organizativos ni

de tiempo; bajos costes; alta participacion voluntaria; facil acceso a los participantes.

La tecnologia actual permite el desarrollo de formularios on-line con variedad de opciones,
por ejemplo acotar el perfil de la muestra, sin que eso pueda suponer un inconveniente al
método. Unicamente habria que tener en cuenta que, debido a la brecha digital, algunos
sectores de poblacion quedarian excluidos si se opta por esta metodologia, pero la opcion
de completar con la encuesta tradicional podria solventar este problema, pues como ¢ ha
visto en el estudio de Roth no hay diferencias significativas en los resultados de ambas
muestras. Internet también permite que cada persona realice la evaluacion en el momento

que mas le interese, en cualquier parte del mundo donde haya una conexion a Internet.

Se prevé que el trafico de informacion en la web cambiard de la unidireccionalidad que
predomina en la actualidad a la multidireccionalidad (Tarragona, 2002). Internet permite
accesibilidad y visibilidad de la informacion mucho més rapida que los medios de

comunicacion convencionales y la posibilidad de aplicaciones multimedia. Estas
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aplicaciones se estdn empezando a utilizar en los nuevos procesos de participacion y se

presentan como una gran oportunidad.

6.7 Perspectivas y Sugerencias

Continuar con el estudio de la evolucion del término paisaje en los
buscadores y corroborar la tendencia al aumento de péaginas relacionadas
con temas de medioambiente.

Analizar las paginas web creadas recientemente para hacer un seguimiento
del patrén de disefio y ver si hay nuevas variables que estan influyendo en
el mismo.

Hacer un seguimiento de los proyectos de apoyo al desarrollo tecnoldgico
para saber si estdn ayudando a disminuir la brecha digital.

Realizar un estudio detallado de la viabilidad de Internet como herramienta

en procesos participativos.

Replicar el estudio de valoracion de paisajes visuales en otras ciudades
latinoamericanas con el enfoque integrador del paisaje.

Presentar los resultados obtenidos en los estudios a los planificadores y
gestores urbanos para que puedan ser tenidos en cuenta en la toma de
decisiones.

Explicar la metodologia tanto a gestores como a la poblacion para hacerla
participe.

Desarrollar y promover medidas de informacion y sensibilizacion de la
poblacion en el valor y significado de los paisajes.

Restaurar los barrios histéricos mas deteriorados, que son altamente
valorados tanto por la poblacion, como por los visitantes y los expertos.
Conservar los espacios verdes en la trama de la ciudad y generarlos en las
zonas donde estdn ausentes dados el valor estético y para la salud y el

bienestar.
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Considerar en los planes de desarrollo de la ciudad el componente estético y
la valoracion de los paisajes visuales junto con el resto de aspectos a tener
en cuenta (técnicos, econdmicos, ambientales, sociales).

Diversificar los espacios turisticos de la Provincia.

Promover el desarrollo turistico sin olvidar los pardmetros de sostenibilidad.
Implementar espacios de participacion ciudadana.

Establecer canales de informacion desde las administraciones al publico
relativo a temas ambientales.

Recomendar la participacion de todos los actores implicados, tanto gestores
como expertos y poblacion civil, puesto que la opinion y la perspectiva de
cada uno de ellos es importante.

Recomendar el apoyo de la comunidad internacional y de inversionistas
extranjeros para el mantenimiento y restauracion de las zonas con valor
historico y cultural.

Fomentar la utilizacion de cartografia tematica como herramienta util para

los gestores.

Promover el uso de Internet para la valoracion de paisajes y obtencion de
mapas de calidad de paisaje visual como instrumento para la participacion

de la poblacion civil.
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Aunque lo-exiguo-de nuestras personalidades noy impide ser
voceros de s causa, creemos; y después de este viaje, mds
firmemente que antes, que lav divisidn deAmérico exw
nacionalidades inciertas e soriay ey completamente ficticiov.
Covutituimos una solaw razo mestizow que desde México-hastow el
Estrecho- de Magallanes presento notables similitudes
etnogrificas. Por esto; tratando- de quitorme toda carga de
provincialismo- exiguo; brindo-por América Unidao.

14 de junio-de 1952
Ernesto- Guevawrar de lav Sernou

CONCLUSIONES

Las principales conclusiones a las que se ha llegado en el presente estudio son las

siguientes:

v A pesar de la complejidad de los buscadores de Internet, y de las
cuestiones empresariales que afectan y/o condicionan su funcionamiento,

permiten tener una idea de la evolucion de los términos en la web.

v El andlisis de contenido es una metodologia valida para el estudio de
paginas web, perfilandose estas como el nuevo método de transmision de
informacion, en cualquiera de sus formatos: textos, imagenes, videos,

sonidos, etc.

v Las infraestructuras de comunicacion, el PIB y el nivel cultural son los
factores que estan asociados a la mayor presencia de paginas web
relacionadas con el paisaje, aiin sin llegar a los parametros de los paises

desarrollados.
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La brecha digital es un hecho y estd dejando fuera de la nueva sociedad
de la informacidn a un gran nimero de personas que no tienen acceso al
medio. Desde los gobiernos y la comunidad internacional se debe
trabajar en impulso de planes y estrategias de desarrollo para la sociedad

de la informacion.

El paisaje es un término que tiene distintos significados para distintas
personas. En el caso de las paginas que hablan sobre paisaje, puede
esbozarse una relacion de mayor complejidad en el disefo de las paginas
relacionadas con el mundo empresarial siendo mas sencillas las que

provienen del ambito académico/ cientifico.

Dado el potencial de Internet, se considera que tiene las caracteristicas
adecuadas para transmitir informacion al publico y mejorar la
comunicacion entre los sectores implicados en la conservacion y gestion

del paisaje.

La ordenacion territorial debe hacerse con un enfoque integral y
globalizador para llegar a la gestion realista del territorio. El estudio del

paisaje permite esta perspectiva.

El estudio de los paisajes mediante la utilizacion de fotografias como
sustitutos de las escenas naturales ha sido validada en numerosos

estudios.

La metodologia del test de pares fotos se ha revelado como un
instrumento eficaz a la hora de valorar las unidades de paisajes de la
Provincia Ciudad La Habana ofreciendo a los gestores una idea de las
opiniones de la poblacion y los visitantes para las decisiones de

planificacion.

El analisis de correspondencias multiples (ACM) se confirma que es

procedimiento adecuado de analisis de datos cualitativos, que ha
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permitido identificar la asociacién de unidades de paisaje con variables

sociodemograficas

v Las tablas de contingencia nos han permitido ver la relacién entre las
variables personales y la identificacion de tipologias de paisaje. Hay que
interpretar con cautela los resultados en los casos en los que las
frecuencias de respuestas son menor a las recomendadas en la aplicacion

del analisis.

v El test de pares de fotos también revela las tendencias de preferencia de

los encuestados asociadas a las caracteristicas personales de los sujetos.

v El perfil general de la muestra indica un mayor aprecio por las unidades
marinas, las que presentan vegetacion o lamina de agua, asi como los
barrios historicos. Rechazan las unidades rurales, los impactos y las
zonas habitacionales modernas. Estos resultados son coincidentes con los

encontrados en la bibliografia.

v Hay una coincidencia en las valoraciones mas alld de las influencias
culturales y personales, aunque con matices en funcién del origen y otras

variables sociodemograficas.

v Se han identificado tres perfiles en funcion del origen, habiendo un
primer perfil de poblacion urbana asociada a los paisajes mas naturales,
un segundo grupo de poblaciéon rural vinculada a los paisajes
desarrollistas y por ultimo, los visitantes se relacionan con los paisajes
rurales. Estos perfiles estan reflejando preferencias por los paisajes de los
que se carecen, eligiendo los que potencialmente pueden satisfacer sus

necesidades.

v La edad, el nivel de estudios y la ocupacién son las variables
sociodemograficas que van a influir en las diferentes valoraciones de los
paisajes de La Habana. El origen es la variable que mds diferencias

presenta, y el sexo la que menos, siendo de matiz.
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La poblaciéon con mayor nivel de estudios es la que mas tipos de paisajes
identifica en La Habana, Cuba y el mundo, asociado a un perfil
sofisticado de apreciacion o, en este caso, menor rechazo por las

unidades rurales. Este perfil es similar al de los expertos.

Las preferencias y valoraciones de los expertos tienden hacia las
unidades mads naturales y el rechazo de los impactos. La prediccion que
hacen del publico es inversa a la suya propia y no coincide en la mayoria
de los casos con las preferencias del publico.

Las predicciones mas naturalistas de los expertos se han corroborado en
estudios previos, aunque en nuestro caso las opiniones de los distintos

grupos de expertos no han sido homogéneas.

Contar s6lo con la opiniéon de los expertos al hablar de la valoracion
estética del entorno introduce un importante sesgo y suponen la pérdida

de informacién y de opciones de manejo de los distintos grupos sociales.

A partir del Mapa de Calidad de Paisaje Visual se puede orientar el
emplazamiento de diversas actividades, tanto econdmicas como

recreativas y habitacionales.

Los Mapas resultan muy faciles de interpretar gracias a lo visual de las
gamas de color, que permiten ver de un vistazo las zonas mejor valoradas
y las peor, para decidir sobre la localizacion de proyectos o

infraestructuras.

La metodologia de valoracion de paisajes mediante el test de pares de
fotos y su traduccion en cartografia ofrece la posibilidad de plantear
experiencias de facil aplicacion que proporcionan resultados relevantes

aplicables en la planificacion y ordenacion territorial.
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v

v

La posibilidad de realizacion de las encuestas de preferencias

Se considera necesario hacer un estudio especifico de la viabilidad de

Internet como herramienta para el desarrollo de procesos participativos.

A pesar de la particular situacion de Cuba, esta metodologia es aplicable
independientemente de cuestiones politicas o econémicas mientras las
administraciones publicas estén de acuerdo en el proceso. Una ventaja
del ambito latinoamericano es la red asociativa que ya existe y la

predisposicion de la poblacion a la participacion.
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Breve historia de Internet

Primero vamos a responder a la pregunta ;qué es Internet?

Es el nombre de un grupo de recursos de informacion mundial (Hahn, 1994). El origen de
Internet proviene de una serie de redes de computadoras desarrolladas en la década de los
afios 70; comenzé con una red llamada ARPANET' que estaba patrocinada por el

Departamento de Defensa de los Estados Unidos (http://www.nsf.gov/statistics/ ).

En 1962 idearon en el Instituto de Tecnologia de Massachussets (MIT) un concepto de red
globalmente interconectada a la que se podria acceder desde cualquier lugar para obtener
datos y programas. Tres afos después, conectaron un ordenador de Massachussets con otro
de California, creando la primera gran area geografica de ordenadores en red. El plan
ARPANET (para proteccion de las comunicaciones entre instituciones militares y
universidades en caso de ataque nuclear) se basaba en un protocolo de intercambio de
paquetes de datos (Cerf y Kahn, 1967 en Moreno, 2003) y hasta 1972 no se adopté el
protocolo TCP/IP que asigna un identificador numérico (direccion IP) de cuatro niimeros a
cualquier ordenador conectado a una red local o a cualquier ordenador del mundo en el
caso de Internet, proporcionando una direccion tnica y asegurando el intercambio fiable de

datos.

La ARPANET fue reemplazada y ampliada. Se sustituyé por la NSFNET, una amplia red
de alta velocidad creada por la National Science Foundation (NSF) de Estados Unidos. Se
unieron redes regionales que comunicaban Universidades, y con el tiempo se fueron
afiadiendo multitud de pequeiias redes, hasta 1995 en que la NSFNET dej6 de realizar esta
funcién por la cantidad de proveedores de servicios, navegadores web y buscadores de

Internet privados que ya existian en ese momento.

En 1991, la Universidad de Minnesota, presenté Gopher, que es un protocolo de aplicacion
de Internet para acceder a la informacion a través de menus, permitiendo buscar, ver y
recuperar los distintos tipos de informacion desde los servidores de Internet. Se considera

el predecesor de la Web, aunque solo se permiten enlaces desde nudos-menus hasta otros

! Advanced Research Projects Agency Network.
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nudos-menus o a hojas, y las hojas no tienen ningtn tipo de hiperenlaces. Actualmente

apenas quedan servidores Gopher y pocos navegadores tienen soporte para el mismo.

A finales de los afios 80, en el CERN (Laboratorio de Fisica de Particulas de Ginebra-
Suiza) Tim Berners-Lee desarrolld el prototipo que dio lugar a lo que hoy es el World
Wide Web (WWW) a partir de la necesidad de compartir los recursos de informacion entre
los investigadores que estaban dispersos en distintos centros de investigacion; un sistema
de hipertexto enlazaria todos los documentos entre si para que el lector pudiera revisar las
referencias de un articulo mientras lo fuera leyendo. Disefiaron una arquitectura tedrica
compleja que reunia tres estandares actualmente bien conocidos:

- El protocolo HTTP?

- El lenguaje HTML”?

. . ., 4 . ,
- El sistema de normalizacién URL" de referencias univocas a recursos

Este sistema también era idoneo a gran escala siendo valido para toda la Internet: red de

recursos mundiales accesibles a través del World Wide Web.

En el programa inicial del CERN, “www” so6lo presentaba texto, pero navegadores web
posteriores, afiadieron la capacidad de presentar también graficos. Marc Andreesen
presentd un navegador web llamado “Mosaic” en 1993 que dispar6 la popularidad de la
Web entre principiantes. Andreesen funddé Mosaic Communications Corporation
(actualmente  Netscape Communications), afiadiendo caracteristicas como contenido
dindmico, musica y animaciéon que estdn incluidas en los navegadores modernos. El
imparable avance técnico de la WWW permite hoy incluso servicios en tiempo real como

webcasts’, radio y webcams® en directo.

* El protocolo de transferencia de hipertexto (HTTP, HyperText Transfer Protocol) es el protocolo usado en
cada transaccion de la Web (www).

3 El HTML, acrénimo inglés de HyperText Markup Language (lenguaje de formato de documentos de
hipertexto), es un lenguaje de marcas disefiado para estructurar textos y presentarlos en forma de hipertexto,
que es el formato estandar de las paginas web.

* Significa Uniform Resource Locator, es decir, localizador uniforme de recurso. El URL es la cadena de
caracteres con la cual se asigna una direccion tnica a cada uno de los recursos de informacion disponibles en
Internet.

> Difusion a través de Internet de audio y video en directo o programas grabados con anterioridad

% Una camara web o webcam es una pequefia camara digital conectada a un ordenador, la cual puede capturar
imagenes y transmitirlas a través de Internet en directo, ya sea a una pagina web o a otra u otras
computadoras en forma privada. Utilizada en videoconferencias en tiempo real.



ANEXO 2

Ecologia Del Paisaje
Definiciones






ANEXO 2 3.

Ecologia del Paisaje. Definiciones

- Carl Troll, ecdlogo y geodgrafo, introdujo el concepto de ecologia del paisaje en 1938,
como disciplina que resulta de la interseccion de la geografia fisica y la ecologia.
También plantea la idea de que la ecologia del paisaje, mas que una nueva disciplina, es
una perspectiva espacial, geografica, para entender fendmenos naturales complejos; al
sefalar las posibilidades de aplicacion practica de este enfoque en la planificacion, pone

énfasis en los aspectos sociales de los ecosistemas.

- Naveh y Lieberman (1984): teoria que pone el énfasis en el papel de los impactos
humanos sobre la estructura y las funciones de los paisajes y propone maneras de

recuperacion de paisajes degradados.

- Forman y Godron (1986): campo intrerdisciplinar que estudia la estructura, funcién

y cambios en el paisaje.

- Zonneveld (1988): un espacio especifico de un paisaje es una entidad holistica, que
incluye todos sus componentes heterogéneos, incorporando al hombre como un
elemento mas del conjunto. El objeto de estudio de la ecologia del paisaje es el
“paisaje”, correspondiendo éste a la heterogeneidad de un area de tierra compuesta por
un grupo de ecosistemas interactuantes, que se repite en forma similar a lo largo del

espacio.

- International Association of Landscape Ecology (I.A.L.E.): Landscape ecology is
the study of spatial variation in landscapes at a variety of scales. It includes the
biophysical and societal causes and consequences of landscape heterogeneity. Above

all, it is broadly interdisciplinary.
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- Otras definiciones de las sedes IALE

IALE- UK
http://www.iale.org.uk/

Landscape ecology is the study of the interactions
between the temporal and spatial aspects of a
landscape and its flora, fauna and cultural
components

IALE-SZ
http://www.wsl.ch/land/iale/iale_en.htm

Landscape Ecology deals with spatio-temporal
changes of the biological, physical and societal
components of cultural and natural landscapes.
Thus, it brings together numerous disciplines, such
as landscape architecture, natural sciences,
geography and social sciences. Landscape-
ecological projects cover multi-faceted problems
ranging from ecological risk assessment and
biodiversity to socially accepted land-management
strategies and public attitudes towards landscape
changes.

IALE-Australasian Chapter

http://www.ntu.edu.au/faculties/science/sbes/iale-

oz/iale whatis.html

Landscape ecology is a discipline that transcends
the boundaries between geography and ecology. It
integrates biological, physical and social aspects of
nature and considers the interdependence of all
factors that go towards making up the landscape.
Principles of Landscape ecology focus on:

e Distribution patterns  of
elements or ecosystems

e Flows of animals, plants, energy, minerals
and water among landscape elements
(landscape functioning and processes)

e Ecological changes in the landscape
mosaic over time

e  Understanding the whole

e  Maintaining quality of landscapes

landscape

IALE-AFRICA

http://calmit.unl.edu/africa-iale/index.html

Landscape ecology studies landscape patterns, the
interactions among patches within a landscape
mosaic, and how these patterns and interactions
change over time. The concept is increasingly
being used to study complex landscape patterns
and ecological functions emerging from the
impacts of human activities on natural resources

IALE-IT

http://www.siep-iale.it/index.htm

'Ecologia del Paesaggio considera gli ecosistemi
naturali e quelli antropici come realmente
integrabili ed analizzabili in modo congruente.
Questo approccio comporta inevitabilmente anche

una revisione dei metodi di applicazione
dell'Ecologia ai problemi dell'ambiente, con
ricadute  operative di  notevole interesse.

Il paesaggio ¢ considerato come la risultante di
tutti 1 processi (sia antropici che naturali) che
avvengono in un mosaico complesso di ecosistemi.
La differenza tra gli studi tradizionali sul
paesaggio percepito e quelli di Landscape ecology,
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sta nel fatto che i primi sono rivolti a evidenziare
principalmente gli aspetti culturali ed estetici,
conferendo al paesaggio un valore prettamente
antropico, mentre i secondi si occupano dello
studio delle caratteristiche di distribuzione e forma
degli ecosistemi naturali e antropici presenti al fine
di comprenderne strutture, processi e significati.
La comprensione di strutture e processi integrati
tra il sistema antropico e naturale propri
dell'Ecologia del Paesaggio, ¢ anche alla base della
valutazione ambientale che deve esser in grado di
fornire risposte a domande del tipo: quali
trasformazioni ammettono gli ambiti paesistici
osservati? Qual ¢ la capacita portante del territorio
e quale la potenziale risposta alle perturbazioni?

- Definiciones en el ambito Latinoamericano

Grupo de Ecologia del Paisaje y Medio Ambiente
(GEPAMA) (Sede del capitulo argentino de IALE
desde noviembre de 2005)

Universidad de Buenos Aires
ARGENTINA

Rama de la ecologia que estudia las relaciones
entre el patron espacial y los procesos. Llamamos
patrén a la configuracion, dentro de un territorio
dado, de los diversos fragmentos de relativa
homogeneidad interna en cuanto a funciones
ecosistémicas o usos de la tierra.

El GEPAMA ha venido aplicando los conceptos y
las herramientas de la ecologia de paisajes para
resolver algunas preguntas en relacion con
cambios de uso de la tierra; evaluacion de impacto
ambiental; diagnosticos del estado de conservacion
de territorios rurales

Salinas Chavez, E. (Editor)

Libro electrénico LA ECOLOGIA DEL PAISAJE
COMO BASE PARA EL DESARROLLO
SUSTENTABLE EN AMERICA LATINA

Es un marco cientifico para estudiar los impactos
humanos en los ecosistemas. Se concentra en las
escalas temporal y espacial que son muy
necesarias de conocer por parte de los
planificadores y los encargados de la Gestion
Ambiental. Es a su vez una direccion cientifica que
ayuda a especialistas en Ciencias naturales y
Sociales, asi como a otros profesionales a escapar
de sus limites disciplinarios para trabajar
conjuntamente en la solucion de problemas reales
de gran significado para la humanidad.

Mateo, J.
Facultad de Geografia, Universidad de La Habana

CUBA

El paisaje como nocion transdisciplinaria
enmarcada en la concepcion dialéctico-sistémica
incluye al menos 3 niveles que son: el geosistema
0 paisaje natural, el socio-sistema y el sistema
cultural.

Bracalenti, L. Cavagnero , G., Lagorio, L., Args.
Universidad Nacional de Rosario.

ARGENTINA

La ecologia del paisaje es un marco cientifico para
estudiar los impactos humanos en los ecosistemas.
Una herramienta tedrica para resolver los
problemas practicos del desarrollo sustentable, en
tanto éste ultimo constituye su objetivo
fundamental.

Cervantes-Borja, J. F;Alfaro-Sanchez, G.
Universidad Nacional Autéonoma de México

MEXICO

La estructuracion fundamental del medio natural
de sustento que tradicionalmente ha sido
conceptuado como el "Paisaje Geografico", que
sintetiza la interaccion de los elementos que
componen y caracterizan el paisaje terrestre: A) El
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Fisico; B) El Bioldgico; C) El Humano y D) El
Cultural.

Dentro de esta linea conceptual, este trabajo define
el procedimiento en el que el método
geoecosistémico prospectivo maneja la
informacion para lograr la sintesis geografica -
ecologica y su sistema de relaciones (analisis
geoecosistémico) como base para lograr el
conocimiento de las funciones que animan la
génesis, evolucion, y desarrollo del paisaje natural
- cultural, con lo que se logra un mejor dominio
para la planificacién del desarrollo sustentable.

Di Bernardo, E.R.
Universidad Nacional de Rosario

ARGENTINA

Desconozco si desde la ecologia o desde los
ecOlogos se enfrentd el problema global del
ambiente desde la perspectiva de la Ecologia del
Paisaje, pero en principio se puede aventurar que
el tratamiento de los problemas de los
asentamientos humanos se manejo, cuanto esto fue
posible, desde una dimensién estrictamente
disciplinaria.

Etter, A., Crizon, 1., Sarmiento, A. , Imamoto, M.
Romero, M., Fernandez, E.

COLOMBIA

Distribucioén, composicion, y relaciones espacio-
funcionales de unidades de paisaje, biota y sus
condicionantes

Grez, A A., Bustamante, R.O. , Simonetti, J.A.,
Fahrig. L.

Universidad de Chile / Ottawa-Carleton Institute of
Biology, Carleton University,

CHILE

Landscape structure is the spatial pattern of
habitats in a landscape, where a landscape is a
mosaic of habitat patches. Note that the scale and
description of a landscape will depend on the scale
of movement and  habitat  associations
(respectively) of the organism under consideration.
There are two components to landscape structure,
"composition" or the amounts of the various types
of habitat in the landscape and "configuration" or
the spatial arrangements of those habitats (Turner
1989, Dunning et al. 1992).

Fuentes and collaborators adopted this approach
for the understanding and management of the
landscape structure of Central Chile (Fuentes &
Hajek 1979, Fuentes & Prenafeta 1988, Fuentes et
al. 1984a, b, 1989, 1990, Fuentes 1990, 1994).
Largely, they employed the proccess-to-pattern
approach to infer how ecological processes
associated with human activities shaped the the
current landscape (Fuentes & Hajek 1979, Fuentes
1990)

Lopez Garcia, J.

Instituto de Geografia, Universidad Nacional
Auténoma de México

MEXICO

Se basa en la estructura, funcioén y dindmica de los
ecosistemas, mediante el entendimiento de la
interaccion de la ecologia (relacion de los factores
bidticos con los abidticos) y los factores
geograficos, en una escala temporal y espacial, lo
que permite estudiar y evaluar los recursos
naturales, dictar las politicas de aprovechamiento,
conservacion o restauracion y, con base en esto,
lograr un desarrollo sostenible en el tiempo, para
garantizar su permanencia para las futuras
generaciones
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Metzger, J.P., Pivello, V. R.and Joly, C.A.

Laboratory of Landscape Ecology and
Conservation University of Sdo Paulo

BRASIL

Disciplina integradora de abordaje social,
bioldgico y fisico en escalas compatibles con el
manejo de territorios, aparente tener gran
potencialidad para el planeamiento de un
desarrollo sustentable
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Paginas Web del Analisis de Contenido
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Listado de paginas web que han formado parte del analisis de contenido (N= 122)
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28.
29.
30.
31.
32.

33.
34.
35.
36.

http://www.fao.org/Regional/Lamerica/LARC/PDFesp/00INF6.pdf
http://www.fao.org/countryprofiles/nems.asp?lang=es&iso3=CRI
http://www.redeco.org/downloads/eventle xxvcursoareasprotegidas.pdf
http://www.visionesalternativas.com/militarizacion/articulos/biodiver/9.htm
http://www.condesan.org/e-foros/biosf/biosf4 4.htm
http://www.partnersinflight.org/latangara/febmar(01s.htm
http://www.wrm.org.uy/boletin/81/AL.html
http://www.nps.gov/0ia/MOD%20A..pdf
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El archipiélago cubano esta situado en la zona occidental del Mar Caribe, entre América
del Norte y América Central. Es la mayor de las Antillas y limita al Norte con el Estrecho
de la Florida, el Canal de las Bahamas y el Océano Atlantico, al Este con el Paso de los

Vientos, al Sur con el Mar Caribe y al Oeste con el Canal de Yucatan.

Fuente: Panorama Ambiental de Cuba, CIGEA, 2001

Desde el afio 1977 la division politico administrativa del territorio, queda organizada en 14
provincias, 168 municipios y la Isla de la Juventud como municipio especial. (CIGEA,

2001). Segun datos de 2001, la poblacion es de 2.185.000 habitantes (Colantonio, 2006).

La provincia de Ciudad de La Habana, capital de la Republica de Cuba, se encuentra

ubicada en la costa noroccidental de la isla, con una extension de 727km?> (Ammerl, 2005),
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es el area mas urbanizada del pais. Se caracteriza por una topografia en forma de terrazas
hacia el mar, un extenso litoral con playas y la bahia. El clima es tropical y humedo,
suavizado por los vientos alisios del nordeste; la temperatura media es de 25° C vy la

humedad relativa del 79% (C.I.G.E.A., 2001).

La ciudad se divide en 15 Municipios y 105 Consejos Populares y su area urbanizada
ocupa alrededor del 40 % del territorio, siendo la densidad promedio de unos 3000 hab./
Km?, concentrando el 20% del total del pais, con notables diferencias entre la zona central
y las éreas periféricas donde no es compacta la urbanizacion, predominando las zonas

agricolas, forestales y grandes parques periurbanos.

Regla

Contro Habana Habana Wieja
P.fﬂ':_:a;\\

T0 de octubre

San NMiguerl def
Padron

Maridnao

DIVISION POLITICA ADMIMISTRATIVA

Fuente: Estado del Medio Ambiente en la ciudad de La Habana, Fonseca et al, 2002

En la ciudad radica el centro de direccion politico- administrativo, siendo la sede del poder
legislativo y ejecutivo y de la administracion central del Estado; es responsable de una
parte significativa de la produccion industrial (exceptuando la rama azucarera), es uno de
los principales polos turisticos del pais con el 33% del total del alojamiento hotelero y
funciona como principal centro de intercambio del transporte nacional y de entrada o

salida del pais contando con el principal puerto y aeropuerto.

La Habana es una ciudad caracterizada por un rico patrimonio, constituido por
excepcionales valores historicos, culturales y urbanisticos conformados durante sus casi

cinco siglos de existencia. En 1982, la UNESCO proclamé el Centro Histérico y el
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conjunto de fortificaciones coloniales en torno al puerto, como Patrimonio de la

Humanidad (CIGEA, 2001).

Desarrollo de la ciudad a lo largo de la historia

A lo largo de la historia y del desarrollo de la ciudad destacan tres modelos de
urbanizacidn, en correspondencia con los modelos de desarrollo econdmico existentes en
cada periodo historico: el Colonial, el Republicano y el Revolucionario (Valdivia &

Ammerl, 2003; Colantonio, 2006).

La etapa Colonial comienza con el establecimiento de la ciudad y se extiende desde ese
momento hasta finales del siglo XIX. La Villa de San Cristobal de La Habana se fund6 en
1519 en la ribera occidental de la bahia pero no es hasta 1592 que se le concede a la Villa
las prerrogativas de Ciudad. Se puede considerar que comienza su desarrollo acelerado en
la segunda mitad del siglo XVI, consoliddndose como ciudad, puerto y almacén para la
flota espafola en su principal puerto en el Nuevo Mundo. La ciudad se empieza a fortificar
a finales del siglo XVI (Marin, 1970), momento en el cual ya contaba con cerca de 4.000
habitantes, para defenderse de los continuos ataques perpetrados por piratas franceses e
ingleses que destruyen la ciudad repetidamente. Durante los 4 siglos de periodo colonial, la
poblacion se asentd y se fue extendiendo y, en 1730, ya es ocupada toda el area de
intramuros, conformando un plano en forma de reticula semicircular, de calles estrechas,

edificaciones bajas y compactas.

La expansion extramuros de la ciudad se desarrollé con mayor esplendor entre los afios
1800 y 1875, al construirse los paseos y ampliarse las avenidas, formandose los diferentes
barrios que hoy conocemos y que pertenecen a los actuales municipios de Centro Habana,

Cerro, 10 de Octubre y Vedado, entre otros.

Desde finales del Siglo XVII y principios del Siglo XIX, La Habana tiene un gran
florecimiento econdémico debido al comercio de exportacion; esto se manifiesta en las
edificaciones que se construyen y en el desplazamiento de los sectores més pobres hacia el

sur y sudoeste, creandose una serie de poblados rurales.
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Hacia 1830 se produjo un reordenamiento de la estructura urbana, con el surgimiento y
desarrollo de una red de caminos, calzadas y puentes y en 1837 se establece el ferrocarril
para exportar el azicar por el puerto de La Habana. También se construyeron paseos,
numerosos hoteles y teatros, se pavimentaron las calles y se produjeron diversas
transformaciones tecnologicas como el servicio de correos y telégrafos y posteriormente el
teléfono, el ferrocarril urbano, el alumbrado publico eléctrico, etc. (Valdivia y Ammerl,
2003b). El centro se fue desplazando de la zona del puerto hacia la zona que hoy ocupa el
Paseo del Prado, y el Parque de La Fraternidad. La insuficiente presencia del area verde
vinculada a los barrios residenciales s6lo se compensa por la existencia de paseos

arbolados de los siglos XVIII y XIX.

El crecimiento de la ciudad sustituyé el paisaje natural por un paisaje cultural,
desapareciendo el bosque natural (predominantemente semideciduo) y la extraccion de
materiales de construccion, debido al desarrollo urbano y a la necesidad de fomentar la
agricultura y la ganaderia. Se someten a presion otros recursos naturales como el rio
Almendares con la utilizaciéon de sus aguas como fuente de abasto, recibe también aporte
de residuales liquidos de las zonas urbanizadas en sus margenes. Se transforman
elevaciones de interés paisajistico con fortificaciones para completar el sistema defensivo

de la ciudad.
La ciudad entra al siglo XX como una de las principales ciudades de América al combinar
diversas funciones dentro de su espacio como las comerciales, industriales, residencial y de

servicios (Valdivia y Ammerl, 2003 y 2003b; Marin, 1970).

A principios del siglo XX, comienza la etapa Republicana. En este periodo se profundiza la

vocacion de servicios de la ciudad, independientemente de la localizacién en ella de
industrias, en correspondencia con los intereses inversionistas norteamericanos. La
primera etapa abarca hasta 1940 en la que se construye una ciudad monumental,
dependiente de la tradicion europea, que expresa los valores culturales de los estratos
burgueses dedicados a las actividades politico-burocraticas. La segunda, cuyo periodo
culminante es la década del 50 coincide con la ciudad terciaria, concebida al servicio de
una estructura turistica internacional, ademas de albergar a la burguesia nacional que

renovaba su status al estilo norteamericano.
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Ya a finales del primer cuarto del siglo XX se habia concluido la urbanizacion del Vedado
y Miramar, este ultimo con muy baja densidad habitacional, siguiendo un modelo
segregativo que trasladd hacia esos lugares a la aristocracia, ocupando el borde costero
occidental frente al mar. La ciudad en este periodo alcanzd su maxima expansion territorial
y crecimiento demografico, se compactaron urbanizaciones dispersas uniéndose varios
poblados cercanos y conformandose el 4rea metropolitana como tal. Aunque en este
periodo se elaboran planes de desarrollo Urbano, la ciudad no escapa a las grandes
contradicciones sociales que se reflejaran en su desarrollo, junto a las magnificas
construcciones y mansiones de la burguesia se acumulaba también la miseria, la
insalubridad, la cohabitacién y el hacinamiento, tanto en barrios marginales carentes de
todo tipo de infraestructura técnica y servicios como en zonas antes ocupadas por las
clases pudientes y abandonadas por estas buscando mejores condiciones ambientales

(Fonseca, 2002)

La tercera etapa o etapa Revolucionaria comienza en 1959, con el Triunfo de la

Revolucion. Este periodo se inicia con la prioridad del Estado cubano en mejorar las
condiciones de vida a todo lo largo y ancho del pais, y en menor medida, también se

invirtié en la capital.

Las inversiones estuvieron encaminadas a la ampliacion y crecimiento de la infraestructura
social (fundamentalmente de salud y educacion, junto con la recreacion), que han ido

cambiando la imagen de la ciudad, compactando e intensificando el uso de su suelo.

La ciudad muestra una estructura compacta y densa al norte, alrededor de la bahia, que fue
creciendo hacia el este y sur, quedando bordeada por areas menos compactas y poco
urbanizadas, donde aun se destaca un uso de la tierra agricola. Estas caracteristicas del
desarrollo historico de la ciudad, determinaron la formacion de los espacios de uso agricola

que dentro de ella coexisten, incluso insertos dentro de la trama urbana.

El triunfo revolucionario conllevo una répida transformaciéon de la ciudad, eliminando las
estructuras sociales segregativas e integrando las zonas marginales a la nueva sociedad. Se
desarrollaron dos grandes zonas urbanas al Este y al Oeste aprovechando ciertos espacios

vacios que quedaban sin urbanizar.
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En 1963 y en 1970 se elaboran Planes Directores Urbanos, a partir de los cuales el
crecimiento del area urbanizada responde al desarrollo de obras de infraestructura, nuevas
zonas industriales y grandes instalaciones de transporte principalmente asociadas al
desarrollo portuario; se incrementan mil hectireas ocupadas por industrias y almacenes
ampliandose y modernizdndose las instalaciones con la construccion del Puerto Pesquero,
terminales maritimas y de granos, se reconstruye el ferrocarril, se ejecutan importantes
obras viales y se amplia el aeropuerto. En este esquema fue jerarquizado el sistema verde
de la ciudad de acuerdo con la estructura urbana, con la concepciéon del Parque
Metropolitano, el Cordéon de La Habana y las propuestas de parques urbanos de diversos
niveles. Se desarrollan en la periferia sur los grandes parques de la ciudad como el
Zooldgico Nacional, el Parque Lenin y el Jardin Botanico, preservando y mejorando los

valores naturales existentes.

En 1984 son aprobados los Lineamientos del Plan Director de la Ciudad donde se definen
también las Premisas para el Desarrollo hasta el afio 2000 y las Bases Técnico-
Econdémicas hasta el afio 2030. En este Plan se refuerza el criterio de que la urbanizacion
se mantenga dentro de los limites existentes mediante un mayor aprovechamiento del suelo
con el incremento de las densidades asi como con la conservacion y rehabilitacion del

medio construido.

Con el inicio del Periodo Especial se interrumpen los programas ya iniciados o se
postergan otros, priorizandose garantizar la Salud, la Educacién, la Seguridad Social y la
canasta basica. A partir de 1994 comienza una ligera recuperacion y el sector del Turismo
incide fuertemente en la reanimacion de otras ramas economicas en la ciudad, lo que se

complementa con la busqueda de nuevas alternativas para el desarrollo.

En la ultima década, se han elaborado varios documentos de Estrategias, Politicas y
Lineamientos, que establecen como propuestas prioritarias: contener el deterioro ambiental
de la ciudad, la proteccion del patrimonio natural y construido y en general, lograr que la
actividad urbana funcione a partir del uso sostenible de los recursos naturales y el medio

ambiente.

A pesar de todo, continian una serie de problemas ambientales que pueden resumirse en:

» Contaminacion de las aguas terrestres y marinas
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Degradacion de los suelos

Contaminacion atmosférica

Inadecuada gestion de desechos peligrosos
Contaminacién sonica

Inadecuada gestion de residuos solidos

Deforestacion

V V.V V V VYV V

Deterioro del medio construido

La situacion econdmica internacional y las condiciones especificas del pais en cuanto a
escasez de recursos financieros durante el ultimo decenio han impedido acometer o han
retardado la ejecucion de las soluciones propuestas, no obstante se trabaja en la busqueda
de alternativas viables para el financiamiento de importantes inversiones y el desarrollo de
programas relacionadas con la proteccion del medio y la mejoria de la calidad de vida en la

ciudad (Fonseca et al., 2002).

Gran parte del deterioro de la vivienda se concentra en la zona central de la ciudad,
asociado a la antigiiedad de las construcciones y falta de mantenimiento mientras en otras
zonas se deriva fundamentalmente de la tipologia de las mismas, incluyendo
construcciones improvisadas en zonas que se constituyen ilegalmente como focos

insalubres.
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ANEXO 5

Cuestionario sobre la apreciacion
estética de los paisajes de la Provincia

Ciudad La Habana






ANEXO 5 -3-

La Universidad Auténoma de Madrid, Espaiia, y la Universidad de La Habana estin realizando
una investigacion conjunta sobre la apreciacion estética de los paisajes de la provincia Ciudad de
La Habana. Este trabajo forma parte del proyecto CAESAR de la Comision de la Unién Europea
sobre medio ambiente en la provincia, proyecto en el que participan estas universidades junto con
la Ludwig Maximilians de Munich, Alemania, y la Nacional Auténoma de México. Nos gustaria
conocer su opinion sobre las imagenes de paisaje que le resultan mas atractivas e interesantes en el
album de pares de fotos que le vamos a presentar. Tiene que escoger una en cada pareja que el
entrevistador marcara en el casillero adjunto. Le agradecemos su colaboracion y destacamos que la
participacion es anénima y no ha de indicar su nombre.

1. Pais de residencia
2. Ciudad en la que vive
3: Otros lugares donde ha vivido

4. (Para cubanos) Barrio o reparto en el que vive

5. (Para visitantes en Cuba)

Veces que ha visitado Cuba Tiempo que lleva en Cuba
Razones de su visita
Lugares visitados en Cuba
(Qué paises ha visitado?

6. Estudios realizados (nivel y especializacion en titulados)

7. Describa, por favor, su ocupacion actual

8. (Para estudiantes, amas de casa, desempleados)
Indique, por favor, la profesion del cabeza de familia

9. Edad 10. Sexo
11. ;Qué tipos de paisaje distingue en la ciudad de La Habana y sus alrededores? (Especifique
lo mas posible)

12. ;Cuales son, en su opinion, los paisajes mas bonitos de Cuba?
a) Tipos de paisaje mas bellos

b) Lugares concretos mas bellos

13. Por su experiencia o imagenes que ha visto, ;cuales son los paisajes mundiales mas bonitos?
(En el caso de los lugares concretos indique si los conoce personalmente)
a) Tipos de paisaje mas bellos

b) Lugares concretos mas bellos
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ANEXO 6

Graficas de frecuencias de las tablas de
contingencia

Tablas de frecuencias por subgrupos

Publico general y Expertos
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Tipos de Paisajes de La Habana
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Tipos de paisajes de Cuba
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Paisajes mas bellos de Cuba
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Tipos de Paisajes del Mundo
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Tipos de Paisajes de La Habana
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Paisajes mas bellos de Cuba
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Tipos de Paisajes en el Mundo
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Paisajes mas bellos del Mundo
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Tablas de frecuencias de las variables sociodemograficas para la poblacion URBANA

grupo de edad ocupacion
Frecuencia Porcentaje Frecuencia Porcentaje
ninos 15 7.5 estudiantes 47 23,5
Jovenes 41 205 amas de casa 34 17,0
ad1 43 21,5
desempleados 7 3,5
ad2 33 16,5 ubilad 15 75
ad3 33 16,5 jubflados ’
ad4 35 17,5 trabajan 97 48,5
Total 200 100.0 Total 200 100,0

Distribucion de la muestra para la variable ocupacion

Distribucion de la muestra para la variable edad, N=200 N=200
sexo nivel socioecon.
Frecuencia Porcentaje Frecuencia Porcentaje
hombres 107 53,5 ar5 46 23,0
mujeres 93 46,5 gr4 20 10,0
Total 200 100,0 gr3 51 25,5
gr2 40 20,0
Distribucion de la muestra para la variable sexo, N=200 gr 43 215
. . Total 200 100,0
nivel estudios
Frecuencia  Porcentaje Distribucion de la muestra para la variable nivel
ns/nc 7 3,5 socioecondmico, N=200
primarios 32 16,0
secund 7 35,5
medios 58 29,0
universit 32 16,0
Total 200 100,0

Distribucion de la muestra para la variable

nivel de estudios N=200
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Tablas de frecuencias de las variables sociodemograficas para la poblacion RURAL

ocupacion
grupo de edad Frecuencia Porcentaje
estudiantes 47 23,5
Frecuencia Porcentaje
— amas de casa 34 17,0
nifos 15 75
jovenes 41 205 desempleados 7 3,5
ad1 43 215 jubilados 15 7,5
ad2 33 16,5 trabajan 97 48,5
ad3 33 16,5 Total 200 100,0
ad4 35 17,5
Total 200 100,0

Distribucion de la muestra para la variable
ocupacion N=200

Distribucion de la muestra para la variable
nivel socioecon.

edad, N=200
Frecuencia Porcentaje
sexe o5 46 23.0
Frecuencia Porcentaje gr4 20 10,0
hombres 107 53,5 gr3 51 25,5
mujeres 93 46,5 gr2 40 20,0
Total 200 100,0 gr1 43 21,5
Total 200 100,0

Distribucion de la muestra para la variable

sexo, N=200 Distribucion de la muestra para la variable

nivel socioeconomicpN=200
nivel estudios

Frecuencia  Porcentaje

ns/nc 7 3,5
primarios 32 16,0
secund 71 35,5
medios 58 29,0
universit 32 16,0
Total 200 100,0

Distribucion de la muestra para la

variablenivel de estudios N=200
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Tablas de frecuencias de las variables sociodemograficas y turisticas para los
EXTRANJEROS

sexo procedencia
Frecuencia Porcentaje Frecuencia Porcentaje
hombres 62 51,7 NAm 27 22,5
mujeres 58 48,3 CySAm 24 20,0
Total 120 100,0 EU 56 46.7
Asia 6 5,0
Af+Oc 7 5,8
Distribucion de la muestra en funcion de la variable
sexo. N=120 Total 120 100,0
grupo de edad Distribucion de la muestra en funcion de la variable

procedencia. N=120

Frecuencia  Porcentaje

jovenes 41 34,2 s
ocupacién
ad1 30 25,0
ad2 25 20,8 . Frecuencia  Porcentaje
estudiantes M 34,2
ad3 15 12,5 amas de casa 2 1,7
ad4 9 75 desempleados 2 1,7
Total 120 100,0 jubilados 2 1,7
trabajan 73 60,8
Distribucion de la muestra en funcion de la variable Totd 120 100.0
edad. N=120
Distribucion de la muestra en funcion de la variable
ocupacion. N=120
nivel estudios
Frecuencia Porcentaje nivel socioecon.
ns/nc 17 14,2
secund 8 6,7 Frecuencia  Porcentaje
medios 12 10,0 grs 19 15,8
universit 83 69,2 grd 3 2,5
Total 120 100,0 ar2 15 12,5
ar1 83 69,2
Distribucion de la muestra en funcion de la variable Total 120 100,0

nivel de estudios. N=120




ANEXO 6 16
veces visita CU motivo visita CU

Frecuencia  Porcentaje Frecuencia Porcentaje
12 vez 67 558 estudios 38 31,7
2.5 trabajo 33 275

37 30,8 .

veces vacaciones 38 31,7
>5 otros 1 9,2
veces 16 133 Total 120 100,0
Total 120 100,0

Distribucion de la muestra en funcion de las
veces que ha visitado Cuba

Distribucion de la muestra en funcion del
motivo de la visita a Cuba

n° lugares visitados CU

dias en CU

Frecuencia  Porcentaje
1a7 46 38,3
8a14 19 15,8
>2 sem 22 18,3
>1 mes 21 17,5
>6 12 10,0
meses
Total 120 100,0

Distribucion de la muestra en funcion de los
dias que ha estado en Cuba

Frecuencia  Porcentaje
ninguno 42 35,0
uno 25 20,8
263 28 23,3
465 19 15,8
>5 6 5,0
Total 120 100,0

Distribucion de la muestra en funcion del
numero de lugares visitados en Cuba

Numero de paises visitados agrupados por continentes.
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Numero de lugares visitados en Cuba, agrupados en funcion de la distancia a la que
estan de La Habana

23
DIST3

36
DIST2
I 109
DIST1

Nimero de lugares visitados en Cuba, agrupados en funcién de lo obvio' del destino.

OBV3

34
OBV2
I 109
OBV1

' Calculado a partir de los datos de los principales destinos turisticos ofertados en el pais.
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, o e o7 . o 2
Numero de lugares visitados en el mundo, agrupados en funcion de la distancia” a la
que estan del pais de origen.

83
DIST3

85
DIST2
DIST1 I 8

Nimero de lugares visitados en el mundo, agrupados en funcion de lo obvio® del
destino en funcion del pais de residencia.

OBV3 81

I 89
OBV2

I 87
OBV1

? Calculado a partir de la distancia al pais de origen:
= distl: paises que hacen frontera con el pais de origen
= dist2: paises en el mismo continente
= dis3: paises en otro continente que el pais de origen
3 Calculado a partir de datos de la Organizacion Mundial del Turismo (O.M.T., 2005) y por proximidad
= obvl: paises proximos o que hacen frontera con el pais de origen
= obv2: 10 principales destinos turisticos a nivel mundial: Francia, Espafia, EE.UU., Italia,
China, UK., Austria, México, Alemania, Canada.
= Obv3: cualquier otro
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Tablas de frecuencias de las variables sociodemograficas y turisticas para los
EXPERTOS
origen vivido lugares
Frecuencia | Porcentaje Frecuencia | Porcentaje
EXP_CUB 30 25,0 viv ninguno 42 35,0
EXP_ESP 30 25,0 viv 1 49 40,8
EXP_ARG 30 25,0 viv 2-3 18 15,0
EXP_GRI 30 25,0 viv 4-5 10 8,3
Total 120 100,0 viv >5 1 8
Total 120 100,0
Distribucion de la muestra en funcion de la variable origen
N=120 Distribucion de la muestra en funcion de la variable nimero de
lugares en que ha vivido N=120
grupo de edad
Frecuencia | Porcentaje donde vivido
jovenes 48 40,0 . .
1 Frecuencia | Porcentaje
a 33 27,5 No Viv ofro 41 342
ad2 22 18,3 viv en pais 35 29,2
ad3 13 10,8 viv otro pais 34 283
ad4 4 33 viv paistotros 10 8,3
Total 120 1000 Total 120 100,0

Distribucion de la muestra en funcién de la variable grupo de

Distribucion de la muestra en funcion de la variable lugares en

edad N=120 que ha vivido N=120
sexo
ocupacion
Frecuencia | Porcentaje

hombres 62 51,7 Frecuencia | Porcentaje
mujeres 58 48.3 estudiantes 41 34,2
Total 120 1000 trabajan 79 65,8

Total 120 100,0

Distribucion de la muestra en funcion de la variable sexo

N=120 Distribucion de la muestra en funcion de la variable ocupacion
N=120
nivel estudios
nivel socioecon.
Frecuencia [ Porcentaje
medios 1 8 Frecuencia Porcentaje
univ 119 99,2 grd 16 13,3
Total 120 100,0 gr4 1 8
gr3 1 8
Distribucion de la muestra en funcion de la variable nivel de gr2 12 10,0
estudios N=120 gr 90 75,0
Total 120 100,0

Distribucion de la muestra en funcion de la variable nivel
socioeconomico N=120
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N° de veces que ha visitado Cuba

Frecuencia Porcentaje

30 25,0

12vezCU 12 10,0
2-5 veces CU 4 3,3
ning vez CU 74 61,7
Total 120 100,0

N° de dias en Cuba

Distribucion de la muestra en funcion del ntimero de
veces que ha visitado Cuba

Frecuencia | Porcentaje |
104 86,7
8-14 dias CU 5 4,2
>2sem CU 6 5,0
>1mes CU 5 4,2
Total 120 100,0

Distribucion de la muestra en funcion del ntimero de
dias que ha estado en Cuba

Motivo de la visita a Cuba

Frecuencia | Porcentaje

104 86,7

trabajo 8 6,7
vacaciones 7 5,8
otro 1 8
Total 120 100,0

Distribucion de la muestra en funcion del motivo de

la visita a Cuba

Ne° de lugares visitados en Cuba

Frecuencia | Porcentaje

104 86,7

visit 1 lug 1 ,8
visit 2-3 lug 7 5,8
visit 4-5 lug 5 4,2
visit >5 lug 3 2,5
Total 120 100,0

Distribucion de la muestra en funcidén del numero de

lugares visitados en Cuba
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Numero de paises visitados agrupados por continentes (N= 120).

80
70 68
60
50
40

30

33
29
22 20
20
10 4 3
0 ‘ ‘ ‘ B I =

visit EU visit AmN  visit AmS visit AmC+C visit Asia  visit Africa  visit Oc.

Numero de lugares visitados en Cuba, agrupados en funcion de la distancia a la que
estan de La Habana (N=16).

CU-DIST3

10
CU-DIST2
l 14
CU-DIST1

Nimero de lugares visitados en Cuba, agrupados en funcién de lo obvio* del destino
(N=16).

CU-OBV3

I 9
CU-OBV2

l 15
CU-OBV1

* Calculado a partir de los datos de los principales destinos turisticos ofertados en el pais.
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Nimero de lugares visitados en el mundo, agrupados en funcién de la distancia® a la
que estan del pais de origen (N=120).

35
MU-DIST3

I 39
MU-DIST2

49
MU-DIST

I

0 10 20 30 40 50

Nimero de lugares visitados en el mundo, agrupados en funcion de lo obvio® del
destino en funcion del pais de residencia (N=120).

34
MU-OBV3

I 44
MU-OBV2

I 50
MU-OBV/1

]

> Calculado a partir de la distancia al pais de origen:
= distl: paises que hacen frontera con el pais de origen
= dist2: paises en el mismo continente
= dis3: paises en otro continente que el pais de origen
¢ Calculado a partir de datos de la Organizacion Mundial del Turismo (O.M.T., 2005) y por proximidad
= obvl: paises proximos o que hacen frontera con el pais de origen
= obv2: 10 principales destinos turisticos a nivel mundial: Francia, Espafia, EE.UU., Italia,
China, UK., Austria, México, Alemania, Canada.
= Obv3: cualquier otro
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